Warszawa, dnia 26 stycznia 2026 r.

Do:

MINISTERSTWO SPRAWIEDLIWOGCH

Szanowny Pan Waldemar Zurek
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Al. Ujazdowskie 11
00-950 Warszawa

Wnioskodawca:

adres dla dorgczen:

PETYCJA W PRZEDMIOCIE PODJECIA DZIALAN ZMIERZAJACYCH DO
UPOWSZEGHNIENIA ALTERNATYWNYCH METOD ROZWIAZYWANIA SPOROW
CYWILNYCH

Dziatajgc na podstawie art. 2 ust. 11 ust. 2 pkt 1) i ust. 3 ustawy o petycjach (Dz. U. 2018,
poz. 870), cheiatbym zaadresowac do Pana Ministra - rowniez jako bylego sedziego-cywilisty
Rzeczypospolite] Poliskigj - niniejszg pelycie w przedmiocie WNiosku © podijecie dziataii
zmierzajgcych do upowszechnienia alternatywnych metod rozwigzywania sporow (,ADR"),
w szczegoinoéci arbitrazu i mediacii.

Jako prawnik-prakivk, aie tez naukowiec, jestem bowiem Zywo zainieresowany stanem
polskiego wymiaru sprawiedliwosci.

UZASADNIENIE

Zgodnie z danymi Ministersiwa Sprawiediiwosci z kilku ostainich lat, do poiskich sadow
powszechnych wplywa rocznie ok. 1,5 min spraw gospodarczych.
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Zarazem, $redni czas zalatwiania sprawy gospodarczej, rozpoznawane] w procesie
{repertorium GC), rokrocznie ulega przediuzeniu.
Sytuacji klientéw sadéw panstwowych obiektywnie nie poprawiajg watpliwosci dotyczace

‘statusu licznych oséb wykonujgcych funkcje sedziowskie, kontrowersje zwigzane z obsadg

Krajowej Rady Sgdownictwa, czy watpliwosci dotyczace (gldwnie merytorycznych) orzeczen,
kiére zapadajg w polskich sgdach, a nastepnie mogga zosta¢ kwestionowane. Strony, majagc
na uwadze m.in. czynnik diugosci sporu przed sgdemn panstwowym | Koszidw diugiego

- postepowania, rezygnuia czesto z egzekwowania ich konstytucyjnego prawa do sadu,

wynikajgcego z art. 45 Konstytucji RP.

Tymczasem, Ustawa procesowa zna przeciez instytucie arbitrazu, w kitérym mozna
rozstrzygac sprawy cywilne (gospodarcze) przed prywatnymi arbitrami pod nadzorem sedzidw
panstwowych. Sad polubowny ma w Polsce dlugie i bogate tradycje.

instytucia mediacii, rdwniez stanowiaca cze&¢ systemu ADR, jest znacznie bardzie
upowszechniona. Dobrym kierunkiem na rzecz jej promocji jest choéby wprowadzenie
obligatoryjnej mediacji w sporach o roboty budowlane.

Strony oczekuia czesto wiladczego rozstrzygniecia sporu. Nalezy wyrazié wiec zyczenie,
ze arbitraz zasluguje na analogiczng troske i uwage Srodowiska politycznego Ministerstwa
Sprawiedliwosci co ,siostrzana” mediacja.

Arbitraz, podobnie jak mediacja, mégiby znaczaco odcigzyé sady panstwowe, szczegdinie
w zakresie spraw gospodarczych.

Posiepowania arbitrazowe trwaja srednio ok. 1 roku. Arbitraz jest szybszy, poufny, mniej
sformalizowany niz spér w sadzie pansiwowym. Wyrok arbitrazowy mozna zréwnaé
w skutkach z wyrokiem sgdu panstwowego. Wyroki arbitrazowe cieszg si@ znaczgcg
stabiino$cig (zaledwie 1-2% z nich jest uchylanych przez sgdy panstwowe).

Mimo tylu zalet, niestety, arbitraz wcigz nie doczekat sie upowszechnienia. Szacuje sie, 2e
w Polsce rocznie odbywa sie zaledwie ok. 1k arbitrazy przed stalymi (instytucjonainymi)
sadami arbitrazowymi. Srodowisko arbitrazowe prébuje - wlasnym sumptem - promowaé sgd
polubowny. Jednak bez woli politycznej | odpowiednich rozwigzan legisiacyjnych czy
promocyijnych takie wysitki nie doprowadza co masowe|j popularyzacji arbitrazu,

Przyczyn marginalnego wykorzystania sgdéw polubownych nalezy bowiem upatrywaé m.in.
w niewielkiej] wiedzy | Swiadomosci podmiotoéw (w tym prawnikéw). Jest to poklosie braku
powszechnej edukacji w zakresie arbitrazu podczas wyzszych studiow prawniczych. Nawet
kurs postepowania cywilnego nie wymaga zazwyczaj od studenta znajomosci czesci V ustawy
kodeks postepowania cywilnego, regulujacej arbitraz.

Panaceum na niewystarczajgce wykorzystanie arbitrazu moze by¢ m.in. upowszechnienie
wiedzy i edukacji o nim, juz na etapie ksztalcenia studentéw wydziatdw prawa (z
poszanowaniem autonomii uczelni wyzszych). Ustawe procesows nalezatoby zmienié tak, by
np. postepowania postarbitrazowe prowadzi¢ réwniez w jezykach obceych.

Przede wszystkim jednak, nieodzowne byloby wsparcie Ministerstwa Sprawiedliwosci
w zakresie promociji arbitrazu.




Majgc na uwadze powyzsze postulaty, wyrazam gotowos$¢ wsparcia merytorycznego jezeli
Szanowny Pan Minister oraz urzedniczki/cy Ministerstwa zdecydujg sie wesprzeé srodowisko
polskiego arbitrazu w zakresie promogji arbitrazu.



