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REGIONALNY DYREKTOR

OCHRONY SRODOWISKA

w Poznaniu

WOQOO-11.420.32.2023.2ZP .43

DECYZJA
o srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 71 ust. 1 i ust. 2 pkt 2), art. 75 ust. 1 pkt 1) lit. r), art. 82 oraz art. 85
ust. 1, ust. 2 pkt 1) i ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o
srodowisku | jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2026 r. poz. 670 z pézn. zm.) oraz art. 104 ustawy z
dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2025r. poz. 1691),
po rozpatrzeniu wniosku spotki ZEPHYRUS 2 SP. Z O.0. z siedzibg w Szczecinie, dziatajgcej
przez petnomocnika pana Michata Wisniewskiego, o wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach i po przeprowadzeniu postepowania w sprawie oceny oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko

ustalam

srodowiskowe uwarunkowania dla przedsiewziecia polegajgcego na budowie zespotu
elektrowni wiatrowych Pepowo wraz z niezbedng infrastrukturg techniczng, wedtug wariantu
Inwestycyjnego.

l. Okreslam:
1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia:

Przedsiewziecie dotyczy budowy: maksymalnie 8 elektrowni wiatrowych EW 1, EW 2,
EW 4, EW 9, EW 12, EW 14, EW 15, EW 18, o0 mocach nie przekraczajgcych 8 MW
kazda, posadowionych na stopie fundamentowe] o konstrukcji zelbetowej realizowanej
w specjalnie do tego przygotowanym wykopie o dostosowanych warunkach nosnosci
| wyposazonych w platformy montazowe o utwardzonej nawierzchni; drog dojazdowych
taczacych elektrownie wiatrowe z drogami publicznymi; sieci elektroenergetycznej
wewnetrznej (pomiedzy elektrowniami) w sktad ktorej] wejda m.in. linie kablowe SN, linie
kablowe nn, ztacza kablowe, kablowa (podziemna) siec telekomunikacyjna. Fundamenty
elektrowni zlokalizowane zostang na dziatkach wskazanych w tabeli 1 (w powiecie
gostynskim w wojewodztwie wielkopolskim) w granicach obszarow utworzonych przez
potgczenie punktow o wspotrzednych okreslonych w tabeli 2.

Tabela 1
Oznaczenie . . . . vy
S — Gmina Obreb Nr ewidencyjny dziatki
EW 1 . 13/3
EW 2 Gebice 90
EW 4 94/6
EW 9 Pepowo Krzyzanki 114/9
EW 12 225
EW 14 Krzekotowice 190/4
EW 15 160
EW 18 Pepowo 260
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2. Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji, eksploatacji lub uzytkowania
przedsiewziecia, ze szczegolnym uwzglednieniem koniecznosci ochrony cennych
wartosci przyrodniczych, zasobow naturalnych 1 zabytkow oraz ograniczenia
ucigzliwosci dla terendw sasiednich:

1) W ramach przedsiewziecia zrealizowa¢ maksymalnie 8 elektrowni wiatrowych o
poziomie mocy akustycznej pojedynczej elektrowni nie przekraczajacym 107,0 dB.

2) Elektrownie wiatrowe zlokalizowaC w catosci w granicach obszarow utworzonych
przez potgczenie punktow o wspotrzednych okreslonych w tabeli 2.

Tabela 2
Wspoltrzedne geograficzne (wierzchotkow wielokata
Brnanraics nkres’:lajq:_:egu obszar dupuszc_zaj_qcy Iukaliza_cjg elektrowni
) wiatrowych wraz z zasiegiem topat wirnika)
elektrowni PL 2000 (EPSG 2177)
X s
6436582,01 2737754,40
6436627,67 2737848,62
6436734,25 9737890,90
6436775,85 237851 32
6436792,57 2737838,75
6436817,96 2737823,68
6436822,32 2737818,34
6436832,65 2737805,59
6436836,23 2737800,47
6436846,22 2737780,82
EW 1 6436853,44 2737751,92
6436850,16 27/37718,24
6436834,67 2737685,71
6436820,84 2737670,47
6436808,37 27376359,25
6436790,84 2737649,14
6436776,03 2737643,85
6436760,69 2737640,87
6436745,32 2737640,29
6436632,95 9737650,55
6436582,01 9737754,40
6435779,82 2737098,76
6435802,59 ol 37211 371
6435907,79 2737325,97
6436001,52 2737302,89
EW 2 6436085,32 2737225,45
6436074,06 2737147,88
6435976,09 2737048,95
6435873,35 2737024,93
6435779,82 2/737098,76
6435812,54 2736566,52
EW14 6435759,47 2736555,49
6435735,42 2736552,67
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6435717,44 97369554,24
6435701,11 97/36558,93
6435685,38 2/369565,08
6435666,50 9736573,50
6435651,52 9736582,68
6435633,66 9/369599,71
6435611,17 9736634,26
6435600,30 9736675,74
6435660,91 9736817,80
6435703,49 9736839,66
6435858,23 9736795,89
6435873,87 2736688,87
6437492,11 2/734842,18
6437486,95 9734850,33
6437479,74 2734858,18
6437466,99 2734871,15
6437444,10 2734883,34
6437422,84 2734888,26
6437394,97 27/34888,26
6437336,80 2734883,05
6437289,60 9734779,47
6437320,68 2734698,29
6437412,79 9734672,36
EW9 6437466,41 9734711,75
6437485,14 9734733,23
6437491,70 9734742,77
6437498,14 9734755,19
6437500,27 2734761,94
6437503,23 9734771,30
6437504,30 o734777,64
6437505,35 2734786,81
6437505,65 2734793,44
6437504,97 2734804,68
6437502,61 2734818,31
6437497,03 9/34832,31
6437807,34 9733211,34
6437774,68 9733239,41
6437742,93 9/33283,91
6437746,18 2733407,82
6437793,99 9733451,95
EW 12 6437986,63 9733451,75
6438034,67 27/33414,60
6438050,67 9733383,00
6438055,80 9733356,19
6438053,49 9733318,38
6438039,14 9733280,90
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6438024,41 9733264,85
6437997,00 9733242,81
6437981,41 233233, 12
6437963,29 9733226,48
6437929,75 9733216,57
6437907,98 97/33210,03
6437807,34 9733211,34
6439589,61 9733354,43
6439623,28 9733535,04
6439691,99 9733574,13
6439695,85 9733576,32
6439837,61 9733544,26
6439873,50 2733462,76
6439828,08 9/33382,61
6439824,14 2733364,40
6439815,66 9733343,24
6439802,99 9733326,71
6439795,10 9/33319,45
EW 14 6439787,47 2733313,13
6439776,35 2/33306,00
6439764,26 2733300,36
6439752,56 9733296,57
6439731,63 9/33291,57
6439722,66 9733289,78
6439711,60 9733288,95
6439696,70 9733288,85
6439682,55 9733291,38
6439670,93 9733294,83
6439651,33 9733304,67
6439589,61 9733354,43
6439665,21 ofa390 1. 1.2
6439757,79 2734052,10
6439791,97 9734044,42
6439832,43 2734032,78
6439894,07 9/33999,70
6439907,42 2/33936,96
EW 15 6439871,44 9/33815,41
6439799,06 of33779.31
6439751,94 2/733781,67
6439702,91 27/33800,16
6439667,77 2/33836,21
6439646,65 2f33912,28
6439665,21 2133991 1.2
6442789,98 9740280,28
EW 18 6442831,75 2740273,63
6442902,28 9740262,40
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644295324 5740159,68
6442951,06 5740096,38
6442888,16 5740054,17
6442820,61 5740008,78
6442743,05 5740029 42
6442711,91 5740093,29
644269922 5740137,40
6442696,57 574015832
6442697,13 574017428
6442700,30 574018761
644270466 5740201,38
6442706,31 5740211,71
6442707,00 5740239,04
6442789,98 5740280,28

3) Na potrzeby realizacji przedsiewziecia w pierwsze] kolejnosci wykorzystac istniejace
drogi dojazdowe.

4) Odpady magazynowac selektywnie w wyznaczonym miejscu; odpady niebezpieczne
magazynowac W szczelnych, opisanych pojemnikach |ub kontenerach,
umieszczonych na utwardzonej, uszczelnionej powierzchni.

o) Teren magazynowania odpadow zabezpieczyC przed warunkami atmosferycznymi i
dostepem o0sob trzecich.

6) Na terenie budowy nie prowadziC prac zwigzanych z naprawg sprzetu budowlanego
oraz wymiang ptynow eksploatacyjnych.

7) Na placu i zapleczu budowy oraz na placach serwisowych, na wszystkich etapach
przedsiewziecia zapewnic dostepnosc materiatow i sorbentow stuzgcych do zbierania
I neutralizacji ewentualnych wyciekow; wszelkie wycieki substancji niebezpiecznych
dla sSrodowiska gruntowo-wodnego i wod powierzchniowych niezwtocznie
neutralizowac; zanieczyszczone materiaty | sorbenty odizolowywac od srodowiska,
zabezpieczajac je jako odpad.

8) Wody z bezposredniego odpompowywania z wykopow przed odprowadzeniem do
odbiornika podczyszczac w osadniku piaskowym.

9) Przekraczanie ciekow wodnych linig kablowa wykona¢ metodg bezwykopowa.

10) Uszkodzone urzadzenia melioracji wodnych takie jak sieci drenarskie naprawic¢ lub
przebudowa¢, zapewniajac dalsze poprawne funkcjonowanie systemu
melioracyjnego.

11) Przed rozpoczeciem prac polegajgcych na zdjeciu wierzchniej warstwy gleby teren
iInwestycji skontrolowa¢ pod katem wystepowania gatunkéw chronionych, w tym
gniazd ptasich.

12) Miejsce sktadowania materiatow budowlanych i postoju ciezkiego sprzetu wyznaczyc
poza obrysem rzutu koron drzew, na terenach o niskich walorach szaty roslinnej oraz
poza dolinami ciekdw naturalnych i miejsc wystepowania chronionych gatunkow
roslin i siedlisk przyrodniczych.

13) Wycinke drzew i krzewow prowadzic od 1 wrzesnia do konca lutego.

14) Prace ziemne oraz inne prace zwigzane z wykorzystaniem sprzetu mechanicznego
prowadzone w obrebie bryty korzeniowe] drzew i krzewow nieprzeznaczonych do
wycinki, wykonywa¢ w sposob jak najmniej szkodzacy drzewom i krzewom w
szczegolnosci:

— pnie drzew narazonych na uszkodzenia na czas budowy wtasciwie zabezpieczycC
uwzgledniajgc koniecznos¢ zapewnienia dostepu do schronien oraz w sposob
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niepowodujacy zniszczenia, uszkodzenia lub zabicia wystepujgcych tam gatunkow
roslin, zwierzat | grzybow;

— nie obsypywac ziemig pni drzew powyze] wysokosci 0,2 m i krzewdow powyzej
wysokosci 0,1 m, ponad pierwotny poziom terenu;

— podczas prac ziemnych zabezpieczycC systemy korzeniowe przed przesychaniem
| przemarzaniem;

— nie niszczyc¢ korzeni odpowiedzialnych za statyke drzewa.

15) Na etapie prowadzenia prac ziemnych, minimum raz dziennie przed rozpoczeciem
prac, kontrolowac¢ wykopy i zagtebienia, a uwiezione w nich zwierzeta niezwtocznie
przenosiC w bezpieczne miejsce poza terenem realizacji prac budowlanych; taka
samg kontrole przeprowadziC bezposrednio przed zasypaniem wykopow i likwidacjg
zagtebien.

16) Na etapie realizacji przedsiewziecia prowadziCc udokumentowany nadzor
przyrodniczy, obejmujacy: kontrole terenu przed rozpoczeciem poszczegolnych
etapow prac pod katem wystepowania gatunkow chronionych, w tym ptazow,
identyfikacje zagrozen dla tych gatunkow w wyniku realizacji planowanych prac oraz
podejmowanie na biezgco dziatan zapobiegajgcych tym zagrozeniom (np. poprzez
modyfikacje sposobu prowadzenia prac, dostosowanie termindw prowadzenia prac,
zastosowania tymczasowych ptotkow herpetologicznych).

17) StosowacC czasowe wytaczenia wszystkich elektrowni wiatrowych w okresie od 15
kwietnia do 30 wrzesnia, od zmierzchu do switu przy pogodzie bez opadow, predkosci
wiatru ponizej 6 m/s | temperaturze powyzej 7°C mierzonych na wysokosci gondoli.

18) Oswietlenie farmy ograniczy¢ do wymaganego prawem | zasadami bezpieczenstwa
ruchu lotniczego. Unikac swiatta biatego | pozycjonowanego w gore.

19) Zamontowac systemy detekcyjno-reakcyjne awifauny na elektrowniach oznaczonych
jako EW14, EW15 i EW18 z zachowaniem nastepujgcych zasad:

a) Systemy skalibrowac i uruchomic od pierwszego dnia eksploatacji farmy wiatrowe]
| zintegrowac ze sterowniami elektrowni;

b) ZapewniC wielostopniowe dziatanie systemu polegajacego na sygnalizacii
ostrzegawczej, swietinej i dzwiekowej aktywowanej automatycznie w momencie
detekcji ptakow oraz zatrzymaniu pracy rotora w przypadku kontynuowania przez
ptaka lotu w kierunku strefy kolizyjnej;

c) Monitorowac na biezaco skutecznosc¢ dziatania systemow.

20) Przeprowadzi¢c nasadzenia drzew, minimalizujgce straty przyrodnicze zwigzane z
wycinkg drzew, o obwodach mierzonych na wysokosci 130 cm: w stosunku 1:1 za
kazde wyciete drzewo o obwodzie powyze] 20 cm do 100 cm, w stosunku 1:2 za
kazde wyciete drzewo o obwodzie od 101 cm do 200 cm, w stosunku 1:3 za kazde
wyciete drzewo o obwodzie od 201 cm do 300 cm oraz w stosunku 1:4 za kazde
drzewo o obwodzie powyzej 300 cm, oraz nasadzenia krzewow na powierzchni nie
mniejszej niz powierzchnia usuwanych krzewow | powierzchnia rzutu koron drzew o
obwodzie do 20 cm wigcznie; do nasadzen nie wykorzystywac roslin gatunkow
obcych.

21) W pierwszym rzedzie nasadzenia prowadzi¢ wzdtuz istniejgcych drog tworzgc nowe
aleje lub uzupetniajgc ubytki w istniejgcych. Nie tworzy¢ nasadzen liniowych w
Kierunku elektrowni wiatrowych.

22) Do nasadzen zastosowac prawidtowo wyprodukowany materiat szkotkarski drzew:
witasciwie uformowanych, o wyprowadzone] koronie |1 prostym pniu oraz
proporcjonalne] bryle korzeniowe). Nasadzenia pielegnowac i regularne podlewac
przez okres min. 3 lat.

23) Prowadzi¢ monitoring udatnosci i trwatosci nasadzen drzew i krzewow, w okresie 3
lat od ich posadzenia—-w 1, 21 3 roku. W przypadku stwierdzonego braku zachowania
zywotnosci drzew |lub krzewow, nasadzenia uzupetni¢ w stosunku 1:1 w nastepnym
roku kalendarzowym, pielegnowac i regularnie podlewac przez kolejne 3 lata.

bz27



. Wymagania dotyczgce ochrony srodowiska konieczne do uwzglednienia w dokumentacji

wymaganej do wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 ustawy o udostepnianiu
Informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko:

1) W przypadku zastosowania transformatorow olejowych wyposazycC je w szczelng
mise olejowg o pojemnosci pozwalajgcej] pomiesciC catg objetosc oleju znajdujgacego
sie w transformatorze oraz pozostatosci po ewentualnej akcji gasniczej.

2) Kazda z elektrowni wiatrowych wykonac zgodnie z nastepujgcymi parametrami:

— moc wytworcza: do 8,0 MW;
— maksymalna srednica wirnika z zespotem fopat: 175 m;
— maksymalna wysokosc piasty: 138 m n.p.t.;

— maksymalna catkowita wysokosc elektrowni wiatrowej, przy najwyzszym potozeniu
topat wirnika: 200 m n.p.m.

. Wymogi w zakresie przeciwdziatania skutkom awarii przemystowych, w odniesieniu do

przedsiewzie¢ zaliczanych do zaktadow stwarzajacych zagrozenie wystepowania
powaznych awarii w rozumieniu ustawy Prawo ochrony srodowiska.

Przedsiewziecie nie zalicza sie do zaktadow stwarzajgcych zagrozenie wystepowania
powaznych awarii przemystowych.

. Wymogi w zakresie ograniczania transgranicznego oddziatywania na srodowisko

przedsiewziec, dla ktorych przeprowadzono postepowanie w sprawie transgranicznego
oddziatywania na srodowisko.

Nie stwierdzono transgranicznego oddziatywania inwestycji na srodowisko.

. Gotowosc¢ instalacji do wychwytywania dwutlenku wegla w przypadku instalacji do

spalania paliw w celu wytwarzania energii elektrycznej, o elektrycznej mocy
Znamionowej nie mniejszej niz 300 MW.

Przedmiotowe przedsiewziecie nie jest instalacjg do spalania paliw.

Nakladam nastepujace obowigzki dotyczace zapobiegania, ograniczania oraz
monitorowania oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko.

1.

2

Obowigzek zapobiegania i ograniczania oddziatywania zrealizowac przez zastosowanie
rozwigzan chronigcych srodowisko wymienionych w pkt. 1.2 i 1.3 niniejszej decyzji.

PrzeprowadziC pomiary hatasu w 2 przekrojach referencyjnych zlokalizowanych na

terenie chronionym akustycznie, na dziatkach o numerach ewidencyjnych:
— 22/1, obreb Krzekotowice,

— 250/21, obreb Krzekotowice.

a) W ramach kazdego przekroju, pomiary wykonac¢ w jednym punkcie na granicy terenu
chronionego na wysokosci 1,5 m oraz w jednym punkcie w swietle okien budynkow
mieszkalnych, w miejscach o najwiekszym oddziatywaniu hatasu na ludzi.

b) Pomiary w kazdym z przekrojow wykonac¢ dwukrotnie:

— pomiedzy 3 a 6 miesigcem od oddania przedsiewziecia do uzytkowania;
— pomiedzy 12 a 18 miesiacem od oddania przedsiewziecia do uzytkowania.
ZapewniCc wykonanie ww. pomiarow przez akredytowane laboratorium.

c) Sprawozdania z pomiarow wraz z danymi dotyczacymi pracy elektrowni wiatrowych
podczas wykonania pomiarow oraz z wnioskami przedtozy¢ Regionalnemu
Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Poznaniu oraz Staroscie Gostynskiemu, w
terminie nie dtuzszym niz miesigc po ich wykonaniu.

. Przeprowadzi¢ monitoring porealizacyjny, obejmujacy badania aktywnosci nietoperzy

oraz badania smiertelnosci nietoperzy. Monitoring prowadzi¢ przez minimum 3 sezony,
w okresie pierwszych pieciu lat (w tym obowigzkowo w pierwszym roku) od momentu
uruchomienia farmy. W przypadku, gdy monitoring porealizacyjny wykaze wysoka
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Smiertelnos¢, w trakcie jego trwania wprowadzi¢ odpowiednie, dodatkowe ograniczenia
w eksploatacji elektrowni. Wyniki monitoringu porealizacyjnego nietoperzy wraz zZ oceng
skutecznosci zastosowanych rozwigzan i propozycjg ewentualnych dodatkowych
ograniczen, przekazaé do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu w
ciagu miesigca od zakonczenia kazdego z 3 sezonow monitoringu.

4. Przeprowadzi¢ monitoring porealizacyjny ptakow zgodny z badaniami wykonanymi w
monitoringu przedrealizacyjnym, uzupetniony o badanie smiertelnosci ptakow i zalecenia
Z obowigzujacych wytycznych
a) Monitoring prowadzi¢ przez minimum 3 lata, w ciggu pierwszych 5 lat eksploatacii
farmy, wedtug jednego z ponizszych schematow:
— w1, 21 3 roku funkcjonowania farmy,
— w1, 214 roku funkcjonowania farmy,
— w1, 215 roku funkcjonowania farmy.
Monitoring kontynuowacC w kolejnych pieciu latach, jezeli autor monitoringu na
podstawie danych zebranych w ciggu pierwszych trzech lata badan stwierdzi takag
potrzebe lub jezeli Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu, po analizie
powyzszych danych wyrazi takie stanowisko.

b) Wyniki monitoringu wraz z propozycja ewentualnych dziatan minimalizujgcych,
przedstawié Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Poznaniu w ciagu
miesigca od zakonczenia kazdego z poszczegolnych sezonow monitoringu.

W monitoringach oraz w pomiarach hatasu odnotowywac dziatanie elektrowni wiatrowych
Zaznaczajac te, ktore byty nieaktywne w danym dniu badan terenowych.

lll.Nie stwierdzam koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na
srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktorych mowa w art. 72
ust. 1 pkt 1 ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku | jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko.

IV. Nie stwierdzam koniecznosci przeprowadzenia postepowania w sprawie transgranicznego
oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania
decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1 ustawy o udostepnianiu informacji o
srodowisku | jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko.

V. Nie naktadam obowigzku przeprowadzenia analizy porealizacyjnej.

VI. Integralng czescig decyzji jest zatacznik stanowigcy charakterystyke przedsiewziecia.
UZASADNIENIE

29 czerwca 2023 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, dale]
Regionalny Dyrektor, wptynat wniosek spotki ZEPHYRUS 2 SP. Z 0.0. z siedzibga w
Szczecinie, ztozony przez petnomocnika pana Tomasza Tejszerskiego, o wydanie decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia polegajgcego na budowie zespotu
elektrowni wiatrowych Pepowo wraz z niezbedng infrastrukturg techniczna.

Do wniosku zatgczono m.in. karte informacyjng przedsiewziecia, dale] Kk.ip.;
poswiadczong przez wtasciwy organ kopie mapy ewidencyjnej; mape w skali zapewniajace]
czytelnos¢ przedstawionych danych z zaznaczonym przewidywanym terenem, na ktorym
bedzie realizowane przedsiewziecie oraz z zaznaczonym przewidywanym obszarem, na ktory
bedzie oddziatywac przedsiewziecie wraz z jej zapisem w formie elektronicznej; wypis i wyrys
Z miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego; petnomocnictwo dla pana Tomasza
Tejszerskiego.
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Przedsiewziecie, na podstawie § 3 ust. 1 pkt 6) lit. b) rozporzadzenia Rady Ministrow z
dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzieC mogacych znaczgco oddziatywac na
srodowisko (Dz. U. poz. 1839 z pdzn. zm.) zalicza sie do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie
Znaczaco oddziatywac na srodowisko, dla ktoérego przeprowadzenie oceny oddziatywania na
srodowisko moze byc¢ stwierdzone.

Wypetniajgc obowigzek wynikajgcy z art. 19 k.p.a., Regionalny Dyrektor zbadat swojg
wiasciwosC miejscowg i rzeczowg w sprawie wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla planowanego przedsiewziecia. Planowane przedsiewziecie
zlokalizowane jest na terenie wojewodztwa wielkopolskiego i dotyczy elektrowni wiatrowych w
rozumieniu art. 2 pkt 1 ustawy z dnia 20 maja 2016 r. o inwestycjach w zakresie elektrowni
wiatrowych (Dz. U. z 2024 r. poz. 317 z pozn. zm.), dalej ustawa ew. W zwigzku z tym, na
podstawie art. 75 ust. 1 pkt 1) lit. r) ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2026 r. poz. 670 z pozn. zm.), dalej ustawa
o00$ Regionalny Dyrektor uznat sie za organ wtasciwy do rozpatrzenia wniosku o wydanie
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia.

Na podstawie art. 74 ust. 3a ustawy oo$, w oparciu o materiaty przedtozone w toku
postepowania, za strony postepowania Regionalny Dyrektor uznat wnioskodawce oraz
podmioty, ktorym przystuguje prawo rzeczowe do nieruchomosci znajdujacych sie w obszarze,
na ktory bedzie oddziatywac przedsiewziecie. Przez obszar ten rozumie sie: przewidywany
teren, na ktoérym bedzie realizowane przedsiewziecie, oraz obszar znajdujgcy sie w odlegtosci
100 m od granic tego terenu; dziatki, na ktorych w wyniku realizacji, eksploatacji lub
uzytkowania przedsiewziecia zostatyby przekroczone standardy jakosci srodowiska; dziafki
znajdujgce sie w zasiegu znaczacego oddziatywania przedsiewziecia, ktore moze wprowadzic
ograniczenia w zagospodarowaniu nieruchomosci, zgodnie z je] aktualnym przeznaczeniem.
Ograniczeniem tym bedzie brak mozliwosci posadowienia budynkéw mieszkalnych albo
budynkow o funkcji mieszane)] w odlegtosci do 700 m od elektrowni wiatrowej (jej skrajnego
elementu) liczonej po powierzchni terenu.

Ze wzgledu na nieprawidiowo wniesiong optate skarbowag za wydanie decyzji oraz
petnomocnictwa pismem z 25 lipca 2023 r., znak: WOO-11.420.32.2023.ZP.1 Regionalny
Dyrektor wezwat petnomocnika o uiszczenie naleznosci. Ponadto na podstawie art. 64 § 2
k.p.a., pismem z 25 lipca 2023 r., znak: WOO-11.420.32.2023.ZP.2 organ wezwat
wnioskodawce do formalnego uzupetnienia wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach. Wyjasnienia oraz stosowne dokumenty zostaty przedstawione organowi
18 sierpnia 2023 r.

Na podstawie art. 61 § 4 k.p.a., zawiadomieniem z 15 wrzesnia 2023 r. znak: WOO-
11.420.32.2023.ZP.5 Regionalny Dyrektor poinformowat strony o wszczeciu postepowania
w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego
przedsiewziecia, a takze o mozliwosci zapoznania sie z aktami sprawy oraz sktadania uwag
| wnioskow. Ze wzgledu na btedne wskazanie lokalizacji przedsiewziecia, zawiadomieniem z
27 wrzesnia 2023 r., znak: WOO-11.420.32.2023.ZP.6 organ ponownie poinformowat strony
postepowania o0 wszczeciu postepowania w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsiewziecia.

Wobec faktu, ze liczba stron postepowania przekracza 10, organ zawiadamiat strony
0 swoich czynnosciach zgodnie z art. 74 ust. 3 ustawy oos, w trybie art. 49 k.p.a. Wszystkie
zawiadomienia dotyczgce czynnosci organu w przedmiotowe] sprawie byty zamieszczane na
stronie Biuletynu Informacji Publicznej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Poznaniu.
O powyzszym sposobie zawiadamiania Regionalny Dyrektor poinformowat strony
postepowania we wszczeciu, ktore zostato wywieszone na tablicy informacyjnej | na stronie
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Biuletynu Informacji Publicznej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Poznaniu oraz
ogtoszone w sposob zwyczajowo przyjety w gminach: Pepowo, Krobia, Pogorzela | Kobylin.

Z dniem 16 pazdziernika 2023 r. weszta w zycie ustawa z dnia 13 lipca 2023 r. 0 zmianie
ustawy o udostepnianiu informacji o srodowisku | jego ochronie, udziale spoteczenstwa w
ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko oraz niektorych innych
ustaw (Dz. U. poz. 1890), ktora zmienita zasady zawiadamiania stron postepowania o
czynnosciach organu w sprawie. Zgodnie jednak z art. 15 ust. 1 ww. ustawy, do spraw
prowadzonych na podstawie ustawy oos wszczetych | niezakonczonych przed dniem wejscia
W Zycie ww. zmiany stosuje sie przepisy ustawy oos$ w brzmieniu dotychczasowym.

Zgodnie z przedstawionymi dokumentami ustalono, ze dla terenu objetego wnioskiem
obowigzuje miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego zatwierdzony uchwatg
nr 1X/50/2015 Rady Gminy Pepowo z dnia 20 lipca 2015 r. w sprawie uchwalenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego dla obszaru farmy wiatrowe] w obrebie gminy
Pepowo (Dz. Urz. Woj. Wielkopolskiego. z 2015 r. poz. 4778). W ww. miejscowym planie
Zzagospodarowania przestrzennego teren objety wnioskiem przeznaczony zostat pod
elektrownie wiatrowe wraz z infrastrukturg towarzyszacs.

Zgodnie z art. 9 ust. 2 pkt 1) ustawy z dnia 9 marca 2023 r. o zmianie ustawy o
inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2023 r.
poz. 553), dalej] zmiana uoew jezeli w miejscowych planach zagospodarowania
przestrzennego przewiduje sie lokalizacje elektrowni wiatrowych, nie stosuje sie okreslenia
odlegtosci elektrowni wiatrowe] od budynku mieszkalnego albo budynku o funkcji mieszanej,
o ktorej mowa w art. 4 ust. 1 ustawy ew w brzmieniu nadanym zmiang uoew, jednak organ
prowadzacy postepowanie o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach odmawia
zgody na realizacje przedsiewziecia, jezeli inwestycja w zakresie elektrowni wiatrowej nie
spetnia wymogu zachowania odlegtosci nie mniejszej niz 700 metrow od budynku
mieszkalnego lub budynku o funkcji mieszanej.

Uwzgledniajgc powyzsze, na podstawie art. 50 § 1 k.p.a. pismem z 27 wrzesnia 2023 r.,
znak: WOO-11.420.32.2023.ZP.7 Regionalny Dyrektor wezwat wnioskodawce do przedtozenia
informacji pozyskanych z organdw administracji publicznej, pozwalajacych na weryfikacje
spetnienia odlegtosci elektrowni wiatrowych od budynku mieszkalnego lub budynku o funkcji
mieszanej, w tym funkcji mieszkalne] oraz pozostatych dokumentow pozwalajgcych na ocene
mozliwosci lokalizacji elektrowni wiatrowych na planowanym terenie. Dowody te zostaty
przedtozone Regionalnemu Dyrektorowi 29 stycznia 2024 r. W pismie tym wnioskodawca
dokonat korekty wniosku w odniesieniu do potozenia oraz parametrow planowanych elektrowni
wiatrowych. Przedstawione mapy i informacje potwierdzity zachowanie wymagan prawnych
odnosnie lokalizacji elektrowni wiatrowe).

Na podstawie art. 64 ust. 1 pkt 4) oraz art. 68 ustawy oos, w zwiazku z art. 397 ust. 3
pkt 2) lit. b) ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (6wczesny Dz. U. 2023 poz. 1478 z
pozn. zm.) pismem z 8 lutego 2024 r. znak: WOO-11.420.32.2023.ZP.10 Regionalny Dyrektor
Zwrocit sie do Dyrektora Zarzadu Zlewni Wod Polskich w Lesznie z prosba o wyrazenie opinii
co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko, a w
przypadku stwierdzenia takiej potrzeby — dokonanie uzgodnienia wraz z okresleniem zakresu
raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko.

Pismem 20 lutego 2024 r. znak: VS.ZZS.4901.26.2024 AS Dyrektor Zarzadu Zlewni w
Lesznie wydat opinie o kKoniecznosci uzupetnienia k.i.p. formutujgc uwagi. Organ przekazat
uwagi wnioskodawcy pismem z 6 marca 2024 r., znak: WOO-11.420.32.2023.ZP.13.
Wyjasnienia zostaty ztozone Regionalnemu Dyrektorowi 19 marca 2024 r., a 4 kwietnia 2024 r.

organ przekazat je Dyrektorowi Zarzadu Zlewni w Lesznie. Pismem 18 kwietnia 2024 r. znak:
VS.ZZS5.4901.26.2024 AS Dyrektor Zarzadu Zlewni w Lesznie wyrazit opinie, w Ktorej
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stwierdzit, ze dla przedmiotowego przedsiewziecia nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko | w Kktore] okreslit warunki I wymagania
konieczne do uwzglednienia w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dotyczgce
Zabezpieczenia srodowiska gruntowo-wodnego.

Na podstawie art. 64 ust. 1 pkt 2), art. 68 i art. 78 ust. 1 pkt 2) ustawy ooSs, pismem z 8
lutego 2024 r. znak: WOO-I1.420.32.2023.ZP.11 Regionalny Dyrektor zwrocit sie do
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Gostyniu z prosba o wyrazenie opinii
co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko, a w
przypadku stwierdzenia takiej potrzeby, takze co do zakresu raportu o oddziatywaniu
przedsiewziecia na srodowisko. Pismem z 27 lutego 2024 r. znak: ON-NS.9011.2.5.2024
Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Gostyniu wyrazit opinie, w Ktére] stwierdzit, ze
dla przedmiotowego przedsiewziecia nie ma potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko.

23 maja 2024 r. wnioskodawca ztozyt dodatkowe wyjasnienia odnosnie parametrow
planowanych elektrowni wiatrowych.

W oparciu o zgromadzony w sprawie materiat dowodowy oraz na postawie informacji o
przedsiewzieciu zebranych w toku postepowania wyjasniajgcego, uwzgledniajgc kryteria
okreslone w art. 63 ustawy o0o0S, postanowieniem z 12 lipca 2024 r. znak: WOO-
11.420.32.2023.ZP.18 Regionalny Dyrektor stwierdzit potrzebe przeprowadzenia oceny
oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko oraz okreslit zakres raportu o oddziatywaniu
przedsiewziecia na srodowisko. O powyzszym postanowieniu organ poinformowat strony
postepowania zawiadomieniem z 15 lipca 2024 r., znak: WOO-11.420.32.2023.ZP.18.

Majac na wzgledzie art. 63 ust. 5 ustawy oos, postanowieniem z 1 pazdziernika 2024 r.
znak: WOO-I1.420.32.2023.ZP.21 Regionalny Dyrektor zawiesit postepowanie w sprawie
wydania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach do czasu przedtozenia przez
wnioskodawce raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko. Strony postepowania
Zostaty zawiadomione o tym fakcie pismem z 3 pazdziernika 2024 r.

30 stycznia 2025 r., petnomocnik wnioskodawcy pan Michat Wisniewski, wskazany do
kontaktu w pisSmie przewodnim, przedtozyt raport o oddziatywaniu przedsiewziecia na
srodowisko, dale] raport, dla przedmiotowego przedsiewziecia.

Postanowieniem z 28 lutego 2025 r. znak: WOO-I1.420.32.2023.ZP.32 Regionalny
Dyrektor podjat z urzedu postepowanie w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsiewziecia polegajgcego na budowie zespotu elektrowni
wiatrowych Pepowo wraz z niezbedng infrastrukturg techniczna. W slad za tym 10 marca
2025 r. strony postepowania zostaty zawiadomione o podjeciu postepowania.

Organami wtasciwymi do wydania opinii i uzgodnienia w przedmiotowe] sprawie sa:
Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Gostyniu oraz Dyrektor Zarzadu Zlewni Waod
Polskich w Lesznie. W zwigzku z doprecyzowaniem przez wnioskodawce parametrow oraz
lokalizacji przedsiewziecia organ pismami z 31 marca 2025 r. zwrocit sie do powyzszych
organow o zajecie stanowiska. Dyrektor Zarzadu Zlewni odpowiedziat pismem z 8 kwietnia
20295 r., iz wyrazit uprzednio opinie o tym, ze nie zachodzi potrzeba przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko i nie ma podstaw prawnych do uzgodnienia w trybie art. 77 ust.
1 pkt 4) ustawy 00S. Organ inspekcji sanitarnej na postawie art. 77 ust. 1 pkt 2), art. 78 ust. 1
pkt 2) wydat pozytywna opinie 3 kwietnia 2025 r. znak ON-NS.9011.162.2025.

Na podstawie art. 50 § 1 kp.a.,, pismem z 20 maja 2025 r. znak: WOO-
11.420.32.2024.ZP .28 Regionalny Dyrektor wezwat wnioskodawce do uzupetnienia raportu w
zakresie brakow formalnych w dokumentacji, a takze w zakresie doprecyzowania parametrow
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infrastruktury towarzyszgcej, ochrony przyrody i emisji hatasu. 27 lipca 2025 r. przedtozono
uzupetnienie raportu. Ze wzgledu na niewystarczajgce wyjasnienia z zakresu ochrony
przyrody organ ponownie wezwat do wyjasnien pismem z 28 listopada 2025 r., znak: WOO-
11.420.32.2023.ZP.32, na ktore odpowiedz otrzymat 23 grudnia 2025 r. Regionalny Dyrektor
uznat, ze uzupetnienie nie zawierato wystarczajacych wyjasnien i pismem z 2 marca 2026 r.
znak: WOO-11.420.32.2023.ZP.35 ponownie wezwat petnomocnika o wyjasnienia. 27 kwietnia
2026 r. nadestane zostaty stosowne wyjasnienia.

W celu zapewnienia mozliwosci udziatu spoteczenstwa w postepowaniu, w dniach od 21
maja 2026 r. do 22 czerwca 2026 r. witacznie podano do publicznej wiadomosci informacje: o
wszczeciu postepowania w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedmiotowego przedsiewziecia, o przystgpieniu do przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko, o organach witasciwych do wydania opinii w przedmiotowej
sprawie, o0 organie wtasciwym do rozpatrzenia uwag i wnioskow, jak i do wydania niniejsze]
decyzji oraz o mozliwosci zapoznania sie z dokumentacjg sprawy oraz sktadania uwag |
wnioskow w przedmiotowej sprawie, w terminie 30 dni, 1. od 22 maja 2026 r. do 20 czerwca
2026 r. wiacznie. Obwieszczenie dotyczgce udziatu spoteczenstwa w niniejszym
postepowaniu zostato wywieszenie na tablicy informacyjne] oraz na stronie internetowe;
Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Poznaniu oraz ogtoszone w sposéb zwyczajowo
przyjety w gminie Pepowo. W podanym terminie nie wptynety zadne uwagi i wnioski.

Pismem z 29 maja 2026 r. znak: WOO-11.420.32.2023.ZP.38 Regionalny Dyrektor
ZWrocit sie ponownie do organu inspekcji sanitarne] o wyrazenie opinii po whniesionych
uzupetnieniach przez wnioskodawce. 8 czerwca 2026 r. Panstwowy Powiatowy Inspektor
Sanitarny w Gostyniu ON-NS.9011.162.2025 wystosowat pismo o utrzymaniu w mocy opinii
sanitarnej z 30 kwietnia 2025 r.

Po zebraniu catosci materialu dowodowego, na podstawie art. 10 § 1 kp.a.
zawiadomieniem z 13 lipca 2026 r. znak WOO-11.420.32.2023.ZP.40 Regionalny Dyrektor
poinformowat strony postepowania o mozliwosci zapoznania sie | wypowiedzenia co do
Zzebranych dowodow |1 materiatow w sprawie przed wydaniem decyzji. W wyznaczonym
terminie zadna ze stron postepowania nie zapoznata sie ani nie ztozyta uwag do zebranych
dowodow | materiatdw w sprawie.

Uwzgledniajgc art. 6 ustawy ew oraz art. 9 ust. 2 pkt 1) zmiany uoew, przy wydawaniu
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla elektrowni wiatrowych, Regionalny Dyrektor
jest zobowigzany do zbadania spetnienia minimalnych odlegtosci elektrowni wiatrowych m.in.
od istniejace] lub planowane] zabudowy mieszkalne]. W celu weryfikacji 1 aktualizacii
materiatow przekazanych przez wnioskodawce, Regionalny Dyrektor pismem z 13 lipca
2026 r. znak: WOO-11.420.32.2023.ZP.41 wystgpit do Starosty Gostynskiego oraz Starosty
Krotoszynskiego o udostepnienie stosownych danych. Odpowiedz od Starosty Gostynskiego
wptyneta 15 lipca 2026 r., natomiast od Starosty Krotoszynskiego — 16 lipca 2026 r.

Zgodnie z art. 80 ust. 2 ustawy ooS, decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach
wydaje sie po stwierdzeniu zgodnosci lokalizacji przedsiewziecia z ustaleniami miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego, jezeli plan ten zostat uchwalony. Dla
przedmiotowego terenu, na ktorym realizowana bedzie inwestycja obowigzuje miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego, zatwierdzony Uchwatg Nr [X/50/2015 Rady Gminy
Pepowo z dnia 20 lipca 2015 r. w sprawie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla obszaru farmy wiatrowej w obrebie gminy Pepowo, dale] uchwata mpzp.
W uchwale mpzp wskazane zostaty tereny EW, dla ktorych zostato wskazane przeznaczanie:
wydzielone tereny lokalizacji elektrowni wiatrowych wraz z infrastrukturg techniczng oraz
drogami eksploatacyjnymi, placami montazowymi i placami sktadowania.

W granicach ww. terenow EW bedg znajdowac sie fundamenty planowanych elektrowni
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wiatrowych. topaty wirnikow elektrowni zachodzi¢ bedg na tereny otaczajgce oznaczone w
uchwale mpzp jako tereny rolnicze (R), tereny drog publicznych w kategorii drég powiatowych
(KDP), tereny drég publicznych w kategorii drog gminnych (KDG), tereny drog wewnetrznych
(KDW), tereny wod powierzchniowych srodlgdowych (WS), co literalnie zostato dopuszczone
w uchwale mpzp. W ustaleniach wskazano, ze na kazdym z wydzielonych terenow
oznaczonych jako EW dopuszcza sie realizacje jedne] elektrowni wiatrowe] o mocy nie
mniejsze] niz 100 KW; maksymalna wysokos¢ elektrowni wiatrowej wraz z wirnikiem nie moze
przekroczyc¢ 220 m n.p.t.

Uwzgledniajgc lokalizacje elektrowni wiatrowych okreslong w tabelach 1-2 oraz
natozone w niniejsze] decyzji warunki realizacji | eksploatacji przedsiewziecia dotyczgce
parametrow elektrowni wiatrowych Regionalny Dyrektor stwierdzit zgodnosc lokalizaci
przedsiewziecia z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Ustawa ew okresla m.in. warunki i tryb lokalizowania, budowy i przebudowy elektrowni
wiatrowych oraz zasady lokalizowania nowej zabudowy mieszkaniowe] w sasiedztwie
elektrowni wiatrowych. Zgodnie z art. 4 ust. 1 ustawy ew w przypadku lokalizowania, budowy
lub przebudowy elektrowni wiatrowej odlegtosc tej elektrowni od budynku mieszkalnego albo
budynku o funkcji mieszane] jest rowna lub wieksza od dziesieciokrotnosci catkowite]
wysokosci elektrowni wiatrowej, chyba ze plan miejscowy okresla inng odlegtos¢, wyrazong w
metrach, jednak nie mniejszg niz 700 metrow. Natomiast art. 5 ustawy ew wskazuje sposob
okreslania tej odlegtosci. Dla planowanego przedsiewziecia zachodzi przypadek, o ktorym
mowa w art. 15 ust. 2 ustawy ew, zgodnie z ktorym plany miejscowe obowigzujace w dniu
wejscia w zycie ustawy ew zachowujg moc. W dniu wejscia w zycie ustawy ew tj. w dniu 16
lipca 2016 r., czy tez wejscia w zycie zmiana uoew w dniu 23 kwietnia 2023 r. obowigzywat
miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego zatwierdzony Uchwatg Nr [X/50/2015
Rady Gminy Pepowo z dnia 20 lipca 2015 r. w sprawie miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla obszaru farmy wiatrowe] w obrebie gminy Pepowo. Uchwata mpzp
przewiduje lokalizacje elektrowni wiatrowych. W takiej sytuacji zastosowanie ma art. 9 ust 2
Zmiany uoew, zgodnie z ktorym nie stosuje sie wymogow okreslenia odlegtosci elektrowni
wiatrowe] od budynku mieszkalnego albo budynku o funkcji mieszanej, o ktorej mowa w art. 4
ust. 1 ustawy ew w brzmieniu nadanym zmiang uoew, oraz wymogow, o ktorych mowa w
art. 4a ust. 1 i ust 2 oraz art. 4c ustawy ew w brzmieniu nadanym zmiang uoew. Przy czym,
zgodnie z art. 9 ust. 2 pkt 2 zmiany uoew, organ prowadzgcy postepowanie w sprawie decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach odmawia zgody na realizacje przedsiewziecia, jezell
iInwestycja w zakresie elektrowni wiatrowej nie spetnia wymogu zachowania odlegtosci nie
mniejszej niz 700 metrow od budynku mieszkalnego lub budynku o funkcji mieszane).

Regionalny Dyrektor, uwzgledniajgc informacje przedstawione przez wnioskodawce co
do planowanych lokalizacji elektrowni wiatrowych oraz bazujgc na materiatach przekazanych
przez Staroste Gostynskiego oraz Staroste Krotoszynskiego, ustalit ze odlegtosc planowanych
elektrowni wiatrowe] od budynkow mieszkalnych oraz budynkow o funkcji mieszane] —
budynkow przeznaczonych na staty pobyt ludzi, w ktorym funkcja mieszkalna stanowi ponad
potowe jego powierzchni uzytkowej jest wieksza niz 700 m. Odlegtosc ta liczona jest pomiedzy
granicg obszaru okreslonego zgodnie z tabelami 1-2 a rzutem poziomym budynku
mieszkalnego albo budynku o funkcji mieszane).

Majac na uwadze natozone warunki realizacji i eksploatacji przedsiewziecia oraz dane
przekazane przez starostow powiatowych, Regionalny Dyrektor stwierdzit, ze nie zachodzi
przestanka do odmowy wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, o ktore] mowa
w art. 9 ust. 2 pkt 2) zmiany uoew.

W ramach inwestycji wnioskodawca przewiduje budowe do osmiu elektrowni wiatrowych
o mocy do 8 MW kazda, wraz z niezbedng infrastrukturg techniczna, 1j. drogami dojazdowymi
do elektrowni wiatrowych, zjazdami z istniejgcych drog, placami montazowymi, zespotem linii
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kablowych, w sktad ktorego wchodza linie elektroenergetyczne SN wraz z liniami
telesterowniczymi oraz ewentualnie rozdzielniami elektroenergetycznymi 1 stacjami
elektroenergetycznymi zlokalizowanymi przy kazdej z planowanych elektrowni. Inwestor
ponadto dopuszcza w ramach inwestycji mozliwosc¢ realizacji stacji GPO.

Planowane elektrownie wiatrowe stuzy¢ bedg do produkcji energii elektrycznej - ,zielonej
energii” poprzez wykorzystywanie sity wiatru do obrotu wirnika. Produkcja energii (ruch
wirnika) rozpoczyna sie przy predkosci wiatru ok. 3 m/s, a przy predkosci powyzej 25 m/s
nastepuje wytaczenie pracy elektrowni. Nominalng moc elektrownie wiatrowe osiagng przy
predkosci wiatru ok. 12,5 m/s. Energia elektryczna wyprodukowana w wyniku wykorzystania
energii kKinetycznej] wiatru, przetworzona zostanie w transformatorach znajdujacych sie
wewnatrz kazdej z elektrowni lub w stacjach elektroenergetycznych zlokalizowanych przy
kazde] z planowanych elektrowni na srednie napiecie (SN). Nastepnie podziemnymi kablami
elektroenergetycznymi zostanie doprowadzona bezposrednio lub posrednio poprzez stacje
GPO do miejsca przytgcza do sieci, ktore ostatecznie zostanie wskazane przez operatora
sieci.

Elektrownie zostang zainstalowane na wiezach rurowych posadowionych na
zelbetowych ptytach fundamentowych; bedg miaty wirnik trojtopatowy o maksymalnej srednicy
175 m. Planowana wysokosc¢ piasty elektrowni wyniesie od 110 m do 138 m przy zatozeniu
catkowite] wysokosci elektrowni (topata wirnika w pozycji pionowej) do 220 m. Maksymalna
moc akustyczna pojedynczej sitowni wiatrowej wyniesie 107,0 dB(A).

Szerokosc¢ projektowanych drog dojazdowych wyniesie do 7 m, a powierzchnia placu
montazowego nie przekroczy 7000 m? — dla pojedynczej elektrowni wiatrowe;.

W raporcie wnioskodawca przeanalizowat dwa warianty realizacji przedsiewziecia. Oba
warianty zaktadajg takg samg liczbe elektrowni wiatrowych, ktére planuje sie rozmiescic w
obrebie tych samych powierzchni. Ich parametry techniczne (wysokosciowe) sg takie same, a
kluczowym elementem, ktéry ulega zmianie jest poziom mocy akustycznej elektrowni. W
Zwigazku z powyzszym brak jest istotnych roznic w zakresie oddziatywania na poszczegolne
komponenty sSrodowiska, za wyjatkiem oddziatywania akustycznego. W wariancie
alternatywnym ocenie poddano oddziatywanie przedsiewziecia przy maksymalnym poziomie
mocy akustyczne] 108,0 dB(A) w porze dziennej dla wszystkich elektrowni wiatrowych oraz
obnizonym poziomie mocy akustyczne] 107,5 dB(A) dla jednej z elektrowni w porze nocne;.
Przetozy sie to na etapie eksploatacji na wieksze oddziatywania hatasu w porze dnia i w porze
nocnej, co wigze sie z potencjalnym wiekszym oddziatywaniem na ludzi, ale nadal bedzie ono
w granicach dopuszczalnych norm.

Z uwagi na mniejszy zasieg oddziatywania akustycznego, wnioskodawca wskazat
realizacje przedsiewziecia w wariacie najkorzystniejszym dla srodowiska. Regionalny
Dyrektor, po przeanalizowaniu oddziatywania wskazanych w raporcie wariantow realizacji
przedsiewziecia przychylit sie do wniosku i okreslit Srodowiskowe uwarunkowania dla wariantu
wnioskowanego przez inwestora.

Eksploatacja planowanego przedsiewziecia spowoduje zwiekszenie udziatu produkcji
energii odnawialnej i charakteryzowac sie bedzie pozytywnym efektem ekologicznym w
postaci ograniczenia emisji zanieczyszczen do atmosfery, w tym gazow cieplarnianych oraz
oszczednoscig nieodnawialnych kopalnych surowcow energetycznych wykorzystywanych w
elektrowniach konwencjonalnych do wytwarzania energii elektrycznej. Brak realizacji
przedmiotowe] inwestycji spowoduje, iz teren Iinwestycyjny bedzie nadal intensywnie
uzytkowany rolniczo i nie bedg miaty miejsca oddziatywania chwilowe zwigzane z instalacja
iInwestycji.
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Teren planowanej farmy wiatrowej stanowia pola uprawne, natomiast jej otoczenie (poza
gruntami ornymi) kompleksy lesne, drogi, zadrzewienia i rowy melioracyjne.

Faza realizacji przedsiewziecia zwigzana bedzie z krotkotrwatg emisjg hatasu, emisja
substancji do powietrza oraz z oddziatywaniem wibroakustycznym podczas okresowego
uzytkowania maszyn i urzgdzen niezbednych przy pracach budowlanych. Z uwagi na fakt, ze
emisje te bedg miaty charakter miejscowy i okresowy oraz ustang po zakonczeniu prac
budowlanych, uznano je za pomijalne. Ponadto oddziatywanie zwigzane bedzie z przewozem
gotowych elementow konstrukcyjnych. Ze wzgledu na oddalenie terenow zabudowy
mieszkaniowe] nie bedzie on istotnym zrodtem hatasu. Czas budowy bedzie ograniczony do
niezbednego minimum. Emisja hatasu w porze nocnej zostanie zaplanowana w sposob
minimalizujacy uciazliwosci dla otoczenia. Nie planuje sie prowadzenia prac przez catg noc, a
jedynie w okreslonych przedziatach czasowych, uzasadnionych potrzebami technicznymi |
technologicznymi.

Do raportu zostata zatgczona analiza akustyczna przedstawiajgca wyniki obliczen dla
dwaoch wariantow: elektrowni o mocy akustycznej 107,0 dB (wariant wybrany do realizacji) oraz
108,0 dB (wariant alternatywny) dla rotora potozonego na wysokosci 138 m n.p.t., a takze przy
zatozeniu, ze wieze zostang zlokalizowane w najbardziej niekorzystnym miejscu wskazanego
obszaru wzgledem terenow zabudowy mieszkalnej. Obliczenia wykonane zostaty dla
parametru ttumienia gruntu G=0,4. Wyniki zostaty przedstawione w 68 punktach immisji oraz
Za pomocg izolinii dopuszczalnego poziomu hatasu na wysokosci 4,0 m n.p.t. Dla wariantu
realizacyjnego wykazano, ze zostang zachowane normatywne parametry hatasu.

Ponadto w ramach oceny oddziatywania skumulowanego w obliczeniach uwzgledniono
3 elektrownie wiatrowe Farmy Wiatrowej Babkowice o poziomie mocy akustycznej 105,0 dB
oraz o wysokosci wiez 100 m.

W sgsiedztwie planowanego przedsiewziecia zinwentaryzowano tereny podlegajgce
ochronie akustycznej. lzolinia poziomu hatasu 40 dB odpowiadajgca najnizszemu
dopuszczalnemu poziomowi hatasu w srodowisku dla terendw zabudowy mieszkaniowej
jednorodzinnej, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w
sprawie dopuszczalnych poziomow hatasu w srodowisku (Dz. U. z 2014 r. poz. 112), nie
obejmuje swoim zasiegiem ww. terendow, a izolinia poziomu hatasu 45 dB, ktorej wartosc
stanowi poziom dopuszczalny m.in. dla zabudowy zagrodowej wystepujacych w sasiedztwie
planowanego przedsiewziecia, nie obejmuje swoim zasiegiem takich terenow.

W wytypowanych punktach immisji zlokalizowanych na granicy najblizszych terenow
chronionych akustycznie prognozowany poziom hatasu od planowanego przedsiewziecia w
najgorszym przypadku wyniesie 40,1 dB w punkcie oznaczonym w raporcie jako Al
usytuowanym na granicy terenu zabudowy zagrodowe]. Natomiast w punkcie AO
zlokalizowanym na granicy terenu zabudowy jednorodzinne] wyniesie 39,7 dB. Przy
uwzglednieniu emisji hatasu z farmy wiatrowej Klukowo prognozowany poziom hatasu w
punkcie P04 (potozonym najblizszej tej farmy) zwiekszy sie o0 0,1 dB i wyniesie 40,2 dB. Z
przeprowadzonych analiz wynika zatem, zZze nie dojdzie do znaczacego negatywnego
kumulowania oddziatywan przedmiotowego przedsiewziecia oraz innych planowanych |
istniejgcych przedsiewziec.

Uwzgledniajgc powyzsze nalezy stwierdzic, ze w wyniku eksploatacji przedmiotowego
przedsiewziecia, z uwzglednieniem oddziatywan innej farmy wiatrowej bedgcej w poblizu, nie
dojdzie do przekroczen dopuszczalnych poziomow hatasu w srodowisku okreslonych w
rozporzadzeniu w sprawie dopuszczalnych poziomow hatasu w srodowisku, przy zatozonych
do obliczen parametrach pracy. Kluczowe parametry elektrowni wiatrowych oraz ich
lokalizacja, ktore majg wptyw na zasieg i wielkosci emisji hatasu, zostaty wskazane w niniejsze]
decyzji jako warunki realizacji przedsiewziecia.
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Majgc na uwadze niedoskonatosS¢ modelu teoretycznego organ uznat za konieczne
zbadanie faktycznego oddziatywania przedsiewziecia. Wobec powyzszego natozyt obowiazek
dwukrothnego wykonania pomiarow hatasu w 2 przekrojach pomiarowych, w ktorych
prognozuje sie najwyzsze poziomy hatasu. Pomiary nalezy wykonac¢ zgodnie z obowigzujaca
metodyka, w terminie pomiedzy 3, a 6 miesigcem oraz pomiedzy 12, a 18 miesigcem od
oddania przedsiewziecia do uzytkowania. Sprawozdanie z pomiarow wraz z wnioskami i Z ich
analizg nalezy przedtozyC Regionalnemu Dyrektorowi oraz Staroscie Gostynskiemu, w
terminie nie dtuzszym niz miesigc po ich wykonaniu.

Pomiary nalezy wykonaC zgodnie 2z obowigzujacg metodykg wskazang
w rozporzadzeniu Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 7 wrzesnia 2021 r. w sprawie wymagan
w zZakresie prowadzenia pomiarow wielkosci emisji (Dz. U. z 2023 r. poz. 1706) lub innag
metodyka obowigzujaca w czasie wykonywania pomiarow. Wyniki poziomu hatasu w tych
punktach potwierdzg prawidtowosc przyjetych parametrow i doktadnosc¢ oceny srodowiskowej
oraz zweryfikujg przyjety model obliczeniowy.

W raporcie wnioskodawca przeanalizowat zjawisko migotania cienia. Jego szkodliwosc¢
wigze sie przed wszystkim z efektem stroboskopowym, wystepujgcym w przypadkow obrotow
o czestotliwosci co najmniej 2,5 Hz. W przypadku niniejszego przedsiewziecia maksymalna
predkosc¢ obracajgcego sie wirnika zostata przyjeta na poziomie na okoto 11 obr./min, co daje
czestotliwosc obrotu ponize] 0,2 Hz.

Symulacje efektu migotania cienia przeprowadzono dla ustonecznienia rzeczywistego,
przy ztozeniach, ze efekt migotania cienia bedzie miat miejsce, gdy smigto rotora bedzie
przestaniac co najmniej 20% padajgcego swiatta i dla maksymalne] wysokosci elektrowni. W
Zzatozeniach pominiete zostaty przeszkody (budynki, zadrzewienia). Obliczenia wykonano dla
kazdego dnia roku oddzielnie z krokiem obliczeniowych 1 minuta. W przeprowadzonej
symulacji wykorzystano 21 receptory zacienienia. Migotanie cienia bedzie miato miejsce
przede wszystkim w kierunkach wschodnim oraz zachodnim od elektrowni wiatrowych, a jego
najwieksze oddziatywanie wystapi w okresie zimowym.

Majgc na uwadze przedtozone wyniki oraz fakt, ze rzeczywista skala zjawiska migotania
cienia bedzie duzo mniejsza ze wzgledu na obiekty ekranujace, a takze biorgc pod uwage, ze
czestotliwos¢ migotania wywotanego przez wspotczesne elektrownie wiatrowe jest nizsza niz
1 Hz, oddziatywanie migotania cienia nie wptynie negatywnie na zdrowie ludzi.

Etap eksploatacji elektrowni wiatrowej, z uwagi na brak zrodet emisji, nie bedzie wptywac
na stan jakosci powietrza w rejonie inwestycji.

W przypadku infrastruktury przytaczeniowe] Inwestor opracowat jedynie wstepne
korytarze przebiegu linii kablowych sSredniego napiecia SN i kabli telekomunikacyjnych,
tgczacych poszczegolne elektrownie miedzy sobg wewnatrz projektowane] farmy wiatrowe).
Obecnie nie jest znana doktadna lokalizacja infrastruktury zewnetrznej w postaci m.in. GPO |
linii elektroenergetycznych, stad tez nie mozna okresli¢c ich konkretnego przebiegu, a takze
miejsca wpiecia do krajowego systemu elektroenergetycznego. Na obecnym etapie
przewiduje sie, ze potgczenia kablowe, zostang wykonane jako linie podziemne.
Uwzgledniajac parametry pracy elementow infrastruktury elektroenergetyczne), w
szczegolnosci napiecia uktadanych linii | sposob ich posadowienia, nie przewiduje sie, aby
przekroczone zostaty dopuszczalne poziomy pol elektromagnetycznych w Srodowisku
okreslone w rozporzadzeniu Ministra Klimatu z dnia 17 grudnia 2019 r. w sprawie
dopuszczalnych poziomow padl elektromagnetycznych w srodowisku (Dz. U. poz. 2448).

Na etapie budowy woda dostarczana bedzie beczkowozem spoza terenu inwestycii.
Bedzie to woda wytacznie do celdw socjalno-bytowych pracownikow. Fundamenty zostang
wykonane z dostarczonej, gotowej juz do uzycia, mieszanki betonowej. llos¢ wody
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wykorzystanej na cele socjalno-bytowe bedzie zalezata wprost od ilosci pracownikow
znajdujacych sie na budowie te] inwestycji. Jednoczesnie, na etapie budowy bedg powstawaty
scieki socjalno-bytowe, ktore zostang odprowadzone do bezodptywowych zbiornikow objetych
serwisem uprawnionych podmiotow.

Na potrzeby transportu elementow elektrowni wiatrowej] wykorzystane zostang istniejace
juz drogi dojazdowe; czesSC drog moze wymagac przebudowy np. poszerzenia do
odpowiednich parametrow. Wnioskodawca wskazat rowniez na koniecznos¢ wybudowania
odcinkow nowych drog dojazdowych do lokalizacji poszczegolnych elektrowni. Wobec
powyzZszego, Zeby ograniczyc zajetosc terenu | ewentualng degradacje gleb na etapie budowy,
organ natozyt warunek, aby na potrzeby budowlane w pierwsze] kolejnosci wykorzystac
Istniejgce dogi dojazdowe.

Drogi dojazdowe do elektrowni zostang na czas budowy zakonczone placami
montazowymi. W ftrakcie prac budowlano-montazowych place te bedg spetniaty funkcje
zaplecza budowy kazdej z elektrowni, na ktorym bedzie rowniez stacjonowat sprzet. Na
placach tych zostanie wydzielone miejsce do gromadzenia odpadow powstatych w trakcie
prowadzenia prac przy kazdej z elektrowni.

Na etapie realizacji inwestycji powstawacC bedg odpady takie jak: kable, opakowania z
tworzyw sztucznych, opakowania z papieru i tektury, odpady betonu oraz gruz betonowy z
rozbiorek i remontow, odpady innych materiatow ceramicznych i elementéw wyposazenia,
Zzelazo | stal. Odpady powstajgce podczas budowy beda przechowywane w szczelnych
kontenerach lub pojemnikach, a nastepnie przekazane zostang uprawnionym podmiotom
celem dalszego zagospodarowania. W raporcie wnioskodawca wskazat, iz na etapie budowy
moga powstawac niewielkie ilosci odpaddw niebezpiecznych. Wobec powyzszego organ
sformutowat warunki odnosnie sposobu magazynowania odpadow.

Eksploatacja przedsiewziecia wigzaC sie bedzie z powstawaniem odpadow
wytwarzanych gtownie w wyniku prac serwisowych i konserwacyjnych w postaci olejow
hydraulicznych i przektadniowych a takze filtrow. Wytwodrcg odpadow beda poszczegolne firmy
swiadczgce ustugi w zakresie budowy, likwidacji czy prowadzonych prac utrzymaniowych. W
takim przypadku, gdy czesc¢ odpadow bedzie wytwarzana przez firmy swiadczgce ustugi w
mysl definicji okreslone] w art. 3 ust. 1 pkt 32 ustawy z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach
(Dz. U. z 2023 r. poz. 1587 z p6zn. zm.) swiadczacy ustugi, jako posiadacz odpadow, bedzie
obowiazany do postepowania z odpadami w sposob zgodny z zasadami gospodarowania
odpadami.

Zagrozenie dla srodowiska gruntowo-wodnego moze wystgpi¢ podczas wykonywania
prac budowlanych, stgd prowadzenie tych prac powinno odbywac sie z zachowaniem
odpowiednich zabezpieczen przed wyciekami oleju z pracujgcego sprzetu budowlanego
(dzwigi, koparki). Przy wiasciwej organizacji pracy, sprawnych (bez wyciekow olejow | ptynow
eksploatacyjnych) maszynach budowlanych, zagrozenie dla srodowiska gruntowo-wodnego
bedzie mato prawdopodobne. Nie mnie] jednak zobowigzano wnioskodawce, aby: na etapie
budowy, na placu i zapleczu budowy zapewnit dostepnosc materiatow | sorbentow stuzacych
do zbierania | neutralizacji ewentualnych wyciekow; wszelkie wycieki substancji
niebezpiecznych dla srodowiska gruntowo-wodnego | wod powierzchniowych niezwifocznie
neutralizowat, a zanieczyszczone materiaty isorbenty odizolowywat od sSrodowiska,
Zabezpieczajac je jako odpad. Ponadto organ natozyt warunek, aby na terenie budowy nie
prowadzi¢ prac zwigzanych z naprawg sprzetu budowlanego oraz wymiang ptynow
eksploatacyjnych.

Po zakonczeniu budowy, plac montazowy bedzie spetniat funkcje placu serwisowego
(manewrowego).
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W ramach prac niezbedne jest wykonanie wykopow. Nie mozna wykluczyc, ze
koniecznym bedzie ich odwodnienie. Wobec powyzszego Regionalny Dyrektor wskazat w
warunkach na koniecznos¢ usuniecia piasku z wody poprzez osadnik przed je
odprowadzeniem do odbiornika w przypadku bezposredniego odpompowywania wody z
wykopow.

Whnioskodawca planuje uzycie transformatorow suchych, ktore nie zawierajg cieczy, co
eliminuje wycieki. Nie mniej jednak moze okazac sie, ze uwarunkowania technologiczne, w
tym rozwigzania techniczne stosowane przez producenta elektrowni wiatrowych, wymuszg na
inwestorze zastosowanie transformatorow olejowych. W takim przypadku pod kazdym
transformatorem znajdowacC sie bedzie szczelna misa olejowa, bedgca w stanie
zmagazynowac 100% oleju, wykonana z takich materiatow, aby ciecz izolacyjna lub olej nie
przedostaty sie do srodowiska wodno-gruntowego w przypadku awarii. Powyzsze zostato
natozone jako warunek realizacji przedsiewziecia.

Na etapie eksploatacji elektrowni nie bedzie sie odbywat pobor wody oraz nie bedg
powstawac scieki socjalno-bytowe. Wody opadowe i roztopowe bedg naturalnie infiltrowac na
przylegte tereny wykorzystywane rolniczo. W zwigzku z powyzszym na etapie eksploatacii
przedsiewziecia nie przewiduje sie zagrozenia dla srodowiska gruntowo-wodnego.

Analiza dostepnych zrodet kartograficznych wykazata, ze teren, na ktorym realizowane
bedzie planowane przedsiewziecie nie jest zlokalizowany w granicach Gtéwnego Zbiornika
Wad Podziemnych (GZWP).

Planowane przedsiewziecie realizowane bedzie w granicach Jednolitej Czesci Waod
Podziemnych o europejskim kodzie PLGW600079 o stabym stanie ilosciowym | stabym stanie
chemicznym, zagrozonej nieosigagnieciem celow srodowiskowych dla niej wyznaczonych. Dla
JCWPd w zakresie stanu chemicznego uzyskano odstepstwo czasowe polegajace na
odroczeniu terminu uzyskania celow srodowiskowych do roku 2027. Zgodnie z uzasadnieniem
odstepstwa stwierdzono stan staby ze wzgledu na ascenzje wod stonych doptywajgcych z nize]
potozonych poziomow wodonosnych mezozoiku (jura) do uzytkowego miocenskiego poziomu
wodonosnego pietra neogensko—paleogenskiego. O ocenie zadecydowaty przekroczenia
wartosci kryterialnych: Cl, Na oraz PEW (przewodnosc¢ elektryczna wtasciwa). Nie stwierdzono
statystycznie istotnego trendu wzrostowego przekroczonych wskaznikow indykatywnych
zasolenia (Cl, Na i PEW).

Ponadto przedsiewziecie zlokalizowane zostanie w granicy silnie zmienione] Jednolite]
Czesci Waod Powierzchniowych Dgbroczna o kodzie PLRW600010146699 o ztym potencjalne
ekologicznym | dobrym stanie chemicznym, zagrozonej nieosiggnieciem celow
srodowiskowych dla niej wyznaczonych. Ogolny stan wod jest zly, a ocena ryzyka
nieosiagniecia celu srodowiskowego jest zagrozona. Dla JCWP uzyskano odstepstwo
czasowe polegajgce na odroczeniu terminu uzyskania celow srodowiskowych do roku 2027.
Odstepstwo to zwigzane jest z nieosiggniecie lub zagrozeniem celow w zakresie wskaznikow
fizykochemicznych (azot amonowy, OWO, BZTS, azot ogolny, azot azotanowy, fosfor ogaolny,
fosforany, przewodnosC elektrolityczna wiasciwa w 20°C) oraz biologicznych (indeks
okrzemkowy O, mikrofitowy indeks rzeczny MIR, makrobezkregowce bentosowe MMI).

Zgodnie z art. 81 ust. 3 ustawy oo$ dokonano analizy wptywu przedmiotowego
przedsiewziecia na cele srodowiskowe zawarte w Planie gospodarowania wodami na
obszarze dorzecza Odry. Uwzgledniajac l|okalizacje, skale | rodza] przedmiotowego
przedsiewziecia, planowane rozwigzania i srodki chronigce srodowisko gruntowo-wodne, brak
prowadzonych prac zwigzanych z naprawg sprzetu budowlanego i wymiang oleju oraz
rozwigzania w zakresie gospodarki wodno-sciekowej | postepowania z odpadami, a takze
natozony warunek dotyczacy przekroczenia ciekow wodnych metodg bezwykopowa, a takze
uwzgledniajgc opinie Dyrektora Zarzadu Zlewni w Lesznie, nie przewiduje sie negatywnego
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oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia na srodowisko gruntowo-wodne, w tym wody
podziemne i powierzchniowe.

Ze wzgledu na sagsiedztwo rowdw melioracyjnych organ sformutowat warunek, aby
uszkodzone urzadzenia melioracji wodnych takie jak sieci drenarskie naprawic¢ lub
przebudowac, zapewniajgc dalsze poprawne funkcjonowanie systemu melioracyjnego.
Ponadto zobligowat wnioskodawce do przekraczania ciekow wodnych linig kablowga metoda
bezwykopowa. Dyrektor Zarzgdu Zlewni w Lesznie wskazat, ze przed przystapieniem do robot
Zwigzanych z budowa lub przebudowa urzadzen wodnych m.in. przepustow nalezy dokonac
Zgtoszenia wodnoprawnego lub uzyskac¢ pozwolenie wodnoprawne w zaleznosci od rozmiaru
robot.

W bezposrednim sasiedztwie przedsiewziecia nie znajdujg sie ujecia wod podziemnych.
Ponadto ustalono, ze inwestycja zlokalizowana zostanie poza obszarami stanowisk
archeologicznych i zabytkow.

Z uwagi na rodzaj, lokalizacje | skale przedsiewziecia nalezy stwierdziC, ze nie wptynie
ono znaczgaco na zmiany klimatu, zarowno na etapie realizacji, eksploatacji i likwidacji. Nie
przewiduje sie wystapienia zagrozen zwigzanych z katastrofami naturalnymi, ktore moga
doprowadzi¢ do klesk zywiotowych. Teren inwestycji znajduje sie poza zasiegiem wstrzgsow
sejsmicznych, huraganowych wiatrow, osuwisk ziemnych, zagrozen pozarowych, zjawisk
lodowych na ciekach i zbiornikach wodnych. Technologia stosowana w nowoczesnych
elektrowniach wiatrowych uwzglednia wystepowanie ekstremalnych zjawisk pogodowych,
Zwigzanych ze zmianami klimatu, jak np. nawalne deszcze, wytadowania atmosferyczne, silne
wiatry, susze i wysokie temperatury czy silne mrozy.

Zgodnie z rozporzgdzeniem Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie
rodzajow i ilosci znajdujacych sie w zaktadzie substancji niebezpiecznych, decydujgcych
o zaliczeniu zaktadu do zaktadu o zwiekszonym lub duzym ryzyku wystapienia powaznej
awarii przemystowe] (Dz. U. poz. 138), planowane przedsiewziecie nie nalezy do kategorii
zaktadow stwarzajacych zagrozenie wystapienia powaznych awarii. W zwigzku z powyzszym,
nie okreslono wymogow w zakresie przeciwdziatania skutkom awarii.

Przedmiotowe przedsiewziecie zlokalizowane zostanie poza obszarami chronionymi na
podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. 2026 poz. 13 z pozn.
zm.). Najblizszymi obszarami Natura 2000 potozonymi w odlegtosci ok. 12,6 Km sg: obszar
specjalne] ochrony ptakow Dabrowy Krotoszynskie PLB300007 oraz specjalny obszar ochrony
siedlisk Uroczyska Ptyty Krotoszynskiej PLH300002. Planowana inwestycja zlokalizowana
zostanie poza siecig korytarzy ekologicznych wyznaczonych w opracowaniu: Jedrzejewski \W.,
Nowak S., Stachura K., Skierczynski M., Mystajek R. W., Niedziatkowski K., Jedrzejewska B.,
Wojcik J. M., Zalewska H., Pilot M., Gérny M., Kurek R.T., Slusarczyk R. Projekt korytarzy
ekologicznych taczacych Europejskg Sie¢ Natura 2000 w Polsce. Zaktad Badania Ssakow
PAN, Biatowieza 2011.

Realizacja przedsiewziecia bedzie miata znaczgacy wptyw na krajobraz w fazie
eksploatacji inwestycji, ze wzgledu na wysokos¢ projektowanych konstrukcji. Elektrownie
wiatrowe stang sie dominantami w przestrzeni, wptywajgc na percepcje wizualng otoczenia w
promieniu do kilkunastu kilometrow. Jak wynika z Audytu krajobrazowego wojewodztwa
wielkopolskiego elektrownie wiatrowe nie zostang zlokalizowane w krajobrazie o znaczeniu
priorytetowym. Krajobraz otaczajgcy miejsce planowanej realizacji jest przeksztatcony
antropogenicznie poprzez wykorzystywanie go gtownie w celach rolniczych. Brak lokalizacji
elektrowni w krajobrazach o znaczeniu priorytetowym oraz fakt, ze inwestycja znajduje sie
poza granicami jakichkolwiek obszarowych form ochrony przyrody, pozwala na stwierdzenie,
Ze nie dojdzie do degradacji miejsc o szczegolnych walorach estetyczno-widokowych.
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Na potrzeby raportu wykonano i opracowano monitoring przyrodniczy, w ramach ktorego
przeprowadzono obserwacje ptakOw oraz nietoperzy w okresie od wrzesnia 2020 r. do
wrzesnia 2021 r. Badania prowadzit zespot: dr inz. Rafat Miklas, inz. Piotr Pietrzak, Dawid
Pietrzak | mgr Joanna Gtazewska. Pozostate grupy zwierzat oraz rosliny badano w ramach
inwentaryzacji przyrodniczej, ktérg wykonano w pazdzierniku 2024 r. jako badania
uzupetniajgce do obserwacji prowadzonych w latach 2020-2021.

W ftrakcie badan, poza objetym ochrong czesciowg rokietnikiem pospolitym, nie
stwierdzono chronionych roslin, grzybow ani cennych siedlisk przyrodniczych. Z owadow
objetych ochrong odnotowano wystepowanie trzmieli. Ciek Dabroczna przeptywajacy w
rejonie przedsiewziecia petni funkcje lokalnego szlaku migracji dla ptazow, natomiast przylegte
kompleksy lesne stanowig ich zimowiska. W bezposrednim sasiedztwie planowanych
elektrowni nie ma zbiornikow, ktére moga stanowiC miejsce rozrodu dla ptazow. Z
herpetofauny zaobserwowano zabe wodnag, zabe jeziorkowa, jaszczurke zwinke, jaszczurke
zyworodna i zaskronca.

Teren planowanego przedsiewziecia zostat poddany petnemu, catorocznemu
monitoringowi ornitologicznemu (wrzesien 2020 — wrzesien 2021), obejmujgcemu wszystkie
okresy fenologiczne: migracje jesienng | wiosenng, okres zimowania oraz sezon legowy |
dyspersji polegowej. Zgromadzona dokumentacja wskazuje, ze obszar inwestycji stanowi
intensywnie uzytkowany krajobraz rolniczy, zdominowany przez uprawy Kukurydzy i zboz, z
punktowym udziatem zadrzewien liniowych oraz sgsiedztwem kompleksow lesnych. W opinii
autorow monitoringu ornitologicznego, obszar ten wykorzystywany jest przez ptaki gtownie
jako przestrzen przelotow o charakterze lokalnym. Nie stwierdzono, aby teren petnit funkcje
korytarza migracyjnego lub trasy regularnych przelotow pomiedzy miejscami gniazdowania a
bazami pokarmowymi. Dominantem ilosciowym na badanym terenie byt skowronek polny
Alauda arvensis, a gatunkami towarzyszacymi: szpak Sturnus vulgaris, mazurek Passer
montanus, wrobel Passer domesticus oraz dymowka Hirundo rustica. W ramach
przeprowadzonego cenzusu oraz analizy danych regionalnych potwierdzono wystepowanie w
rejonie inwestycji gatunkow kluczowych, w tym wymienionych w Zataczniku | Dyrektywy
Ptasiej: ggsiorka Lanius collurio, btotniaka stawowego Circus aeruginosus, zurawia Grus grus,
bociana biatego Ciconia ciconia, kani rudej Milvus milvus, dzieciota czarnego Dryocopus
martius oraz tabedzia krzykliwego Cygnus cygnus. Ponadto uwzgledniono stanowiska legowe
bociana czarnego Ciconia nigra |1 bielika Haliaeetus albicilla zlokalizowane w buforze
odpowiednio ok. 1,1 km i 4 km od elektrowni wiatrowych, przy czym monitoring terenowy nie
wykazat ich regularnej aktywnosci w bezposredniej strefie planowanych sitowni wiatrowych.
Na obszarze przedsiewziecia zidentyfikowano gatunki o wysokie] wrazliwosci na kolizje z
elektrowniami wiatrowymi. W grupie ptakow szponiastych najliczniej notowano myszotowa
Buteo buteo, a reqgularng aktywnosC¢ wykazywat rowniez jastrzab Accipiter gentilis,
wykorzystujgcy teren jako zerowisko. Rzadziej odnotowywano gatunki o najwyzszym stopniu
wrazliwosci na kolizje, takie jak kania ruda Mifvus milvus, btotniak stawowy Circus aeruginosus
czy pustutka Falco tinnunculus. Specyficzne ryzyko kolizyjne stwierdzono dla skowronka
polnego Alauda arvensis ze wzgledu na wysokosC lotow godowych samcow. Analiza
wykorzystania przestrzeni powietrzne] wykazata, ze najwieksza liczebnosc¢ awifauny przypada
na okresy migracji (szczyt we wrzesniu 2020 r. oraz w marcu 2021 r.). W trakcie badan
notowano wysokosc przelotow w podziale na trzy putapy, przyjmujac za strefe kolizyjng zakres
25-230 m nad powierzchnig gruntu. Najwieksze natezenie ruchu na tym putapie stwierdzono
podczas migracji wiosenne] (29% osobnikow). Gatunkami najczescie] poruszajgcymi sie w
strefie pracy rotora byty gesi Anserinae, zurawie Grus grus oraz myszotowy Buteo buteo. W
czasie migracji nie zaobserwowano, zeby przeloty gesi odbywaty sie w Scisle okreslonych
kierunkach. Loty miaty charakter rozproszony.

Planowane elektrownie wiatrowe oznaczone jako EW14 | EW15 bedg zlokalizowane w
odlegtosci 1,1 km | 1,4 km od granic strefy ochrony ostoi, miejsc rozrodu i regularnego
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przebywania bociana czarnego Ciconia nigra. Zgodnie z twierdzeniem autorow monitoringu
ornitologicznego, trasa pomiedzy gniazdem a zerowiskiem tego gatunku omija planowane
przedsiewziecie co ogranicza ryzyko kolizji. Jednak w opinii tut. organu uzasadnienie
opierajgce sie na zatozeniu, ze ptaki z tego gatunku nie bedg kierowaty sie w strone elektrowni
wiatrowych, gdyz w czasie wizji terenowych nie zaobserwowano takiej aktywnosci oraz ze nie
ma w tym rejonie odpowiednich zerowisk, nie jest wystarczajgce do wyciggniecia
jednoznacznych wnioskow, ze elektrownie nie bedg powodowaty duzego ryzyka kolizji. Fakt,
Ze W czasie ograniczonych czasowo wizji terenowych nie odnotowano przelotow nie jest
dowodem na brak wykorzystywania tej przestrzeni przez gatunek o tak duzej mobilnosci jak
bocian czarny. Trzeba rowniez mieC na uwadze, Ze realizacja przedsiewziecia moze
rozpoczgcC sie dopiero za kilka lat, dlatego przyjmowanie jednego kierunku przelotéw jest
obarczone ryzykiem. Ze wzgledu na brak mozliwosci relokacji elektrowni wiatrowych EW14 |
EW15 wynikajace] z zapisow miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, organ
natozyt warunek montazu i uruchomienia systemow detekcyjno-reakcyjnych. Systemy te majg
pracowac w trybie automatycznego, krotkotrwatego wytaczenia elektrowni (shutdown on-
demand), co realnie eliminuje ryzyko kolizji. W opinii tut. organu jest to skuteczne rozwigzanie
pozwalajgce na realizacje przedsiewziecia przy jednoczesnym zachowaniu zasady
przezornosci |1 zapewnienia bezpieczenstwa lokalnej] populacji bociana czarnego Ciconia
nigra. Warunkiem realizacji jest odpowiednie skalibrowanie systemu ze sterownikami wirnikow
oraz uruchomienie od pierwszego dnia eksploatacji elektrowni wiatrowych. Systemy muszg
dziataC wielostopniowo: odstrasza¢ sygnatami swietinymi oraz dzwiekowymi oraz
zatrzymywac wirnik elektrowni, jezeli ptak bedzie kontynuowat lot na putapie kolizyjnym w je]
strone. Wykorzystanie sygnatow dzwiekowych i swietlnych jako pierwszego stopnia reakcji ma
na celu wymuszenie u ptakow zachowan unikowych przed wejsciem w strefe kolizyjna.

W odniesieniu do bielika Haliaeetus albicilla, analiza dokumentacji oraz wynikKi
catorocznego monitoringu ornitologicznego wskazujg na brak regularne] aktywnosci tego
gatunku w bezposredniej strefie planowanych sitowni wiatrowych. Strefa ochrony ostoi, miejsc
rozrodu i regularnego przebywania tego gatunku jest oddalona od elektrowni wiatrowej EW18
ok. 3,5 km (4 km od gniazda). Ponadto jak wynika z dokumentacji dla farmy wiatrowej
,Pogorzela”, ktéra jest oddalona od przedmiotowego przedsiewziecia o ok. 3 km, bieliki
pojawiajg sie w tych rejonach. Z uwagi na duzg mobilnos¢ osobnikow miodocianych |
migrujacych, oraz uwzgledniajac fakt, ze bielik jest gatunkiem o bardzo wysokie] wrazliwosci
na zderzenia z elektrowniami, wnioskodawca Kierujac sie zasadg przezornosci zaproponowat
wyposazenie elektrowni EW18 w systemy detekcyjno-reakcyjne co zostato ujete w warunkach
realizacji przedsiewziecia.

Inwentaryzacje chiropterologiczna w obszarze planowanego przedsiewziecia
zrealizowano w petnym cyklu rocznym w okresie od 17 wrzesnia 2020 r. do 13 wrzesnia 2021 r.
Badania obejmowaty okres migracji jesiennych, wiosennych, rozrodu oraz rozpadu kolonii
rozrodczych. Monitoring oparto na 27 kontrolach terenowych z zastosowaniem nastuchow
detektorowych. W toku prac terenowych potwierdzono wystepowanie czterech taksonow:
borowca wielkiego Nyctalus noctula, karlika wiekszego Pipistellus nathusii, nocka Myotis sp.
oraz gacka Plecotus sp. Ponadto odnotowano aktywnosc¢ nietoperzy nieoznaczonych co do
gatunku okreslonych jako Chiroptera indeterminata. Gatunkami dominujgcymi w strukturze
aktywnosci na badanym terenie byty karlik wiekszy Pipistrellus nathusii oraz borowiec wielki
Nyctalus noctula. Szczyt aktywnosci przypadt na potowe lipca oraz poczatek sierpnia, co
pokrywa sie z okresami rozrodu oraz rozpadu kolonii. Najwyzsze indeksy aktywnosci
wykazano w poblizu elektrowni EW 9, EW 14, EW 15. Zwiekszona intensywnosc
wykorzystania przestrzeni powietrzne] w tych rejonach jest bezposrednio uwarunkowana
sgsiedztwem cieku oraz przylegtych kompleksow lesnych, kitdre petnig funkcje lokalnych
zerowisk | szlakow przemieszczania sie. Liczac od osi wiezy do zadrzewienia turbiny
zlokalizowano w odlegtosci 200 m (EW 9), 250 m (EW 15) 1 280 m (EW 14) od granicy lasu.
W okresach migracji wiosennej i jesiennej aktywnosc¢ na wiekszosci wyznaczonych transektow
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(poza wyze] wymienionymi miejscami) utrzymywata sie na poziomie niskim lub srednim, co
autorzy raportu wigazg z dominacjg otwartych terenow rolniczych o niskie] atrakcyjnosci
siedliskowe]j. Licznie odnotowywany borowiec wielki oraz karlik wiekszy sg nietoperzami o
bardzo wysokie] wrazliwosci na kolizje z elektrowniami wiatrowymi. Wysokie ryzyko kolizyjne
tych gatunkow jest Scisle powiazane z wysokoscig ich przelotow, ktdre regularnie odbywajg
sie na putapie powyzej 40 metrow nad poziomem gruntu, co wprowadza te ssaki bezposrednio
w strefe omiatania topat wirnika elektrowni.

Pojawienie sie elektrowni wiatrowych w krajobrazie bardzo czesto zmienia zachowanie
chiropterofauny na danym terenie, co organ stwierdzit m.in. na podstawie zebranych
monitoringdbw porealizacyjnych. Elektrownie wiatrowe wybudowane w obszarze, ktory
wczesnie] nie byt atrakcyjnym miejscem do zerowania, rozrodu i migracji nietoperzy mogg
powodowac wysoka smiertelnosc tych zwierzat. Przyczyng moze by¢ wabienie owadow, ktore
przycigga podwyzszona temperatura powietrza wokot gondoli, Swiatto a nawet Kolor
elementow elektrowni. Ponadto wieze sg zazwyczaj najwyzszym punktem w krajobrazie |
niektére gatunki moga je uznac za punkty orientacyjne w trakcie dtugodystansowej nawigacji
czy punkty gromadzenia sie wiekszej liczby osobnikow. Z tego powodu na etapie eksploatacii
aktywnosc nietoperzy moze by¢ wyzsza niz przed budowg farmy wiatrowej, co skutkuje
znaczng smiertelnoscig tych ssakow. Nietoperze ponoszg smierc nie tylko w wyniku zderzenia
Z ruchomymi elementami elektrowni, ale rowniez w wyniku barotraumy gdyz przy pracujace]
topacie wirnika powstaje obszar gwattownie obnizonego cisnienia. Osobniki dostajgce sie w te
strefe ulegajg urazowi cisnieniowemu, ktory powoduje pekanie pecherzykow ptucnych. Aby w
jak najwiekszym stopniu zapobiegac tego typu zdarzeniom natozono warunek realizacji
przedsiewziecia polegajacy na okresowych wytaczeniach elektrowni wiatrowych w czasie
najwyzsze] aktywnosci chiropterofauny tj. w okresie rozrodu i rozpadu kolonii. W zwigzku z
tym, ze aktywnosc¢ nietoperzy jest zalezna od warunkow meteorologicznych uscislono, ze
elektrownie wiatrowe majg byc¢ wytgczane w czasie od zmierzchu do switu przy pogodzie bez
opadow, predkosci wiatru ponizej 6 m/s i temperaturze powyzej 7°C mierzonych na wysokosci
gondoli. Analizujgc wyniki monitoringu przedrealizacyjnego w warunkach wskazano termin
wytaczen od 15 kwietnia do 30 wrzesnia. Majgc na uwadze wysokg aktywnosc nietoperzy w
miejscu planowanego przedsiewziecia, w szczegolnosci gatunkow wrazliwych na kolizje z
elektrowniami wiatrowymi oraz lokalizacje wiekszosci elektrowni w poblizu kompleksow
lesSnych konieczne jest zastosowanie ww. dziatan minimalizujgcych negatywny wptyw
planowanej farmy na te zwierzeta dla wszystkich projektowanych elektrowni. Dodatkowo
warunkiem realizacji jest zastosowanie tylko oswietlenia wymaganego prawem i przepisami
bezpieczenstwa ruchu lotniczego. Stosowanie nadmiernej iluminacji, w szczegolnosci
sSwiattem biatym dziata wabigco m.in. na owady oraz moze powodowac dezorientacje ptakow
migrujgcych noca.

W ramach realizacji planowane] inwestycji konieczne bedzie usuniecie zadrzewien |
zakrzewien. Wstepnie oszacowano, ze wycinka nie przekroczy 40 drzew oraz 20 krzewow,
jednak ostateczna skala bedzie znana dopiero na koncowym etapie projektowym. Wycinka
bedg objete gtownie egzemplarze rosngce przy drogach, ktorych usuniecie bedzie konieczne
ze wzgledu na umozliwienie transportu elementow wielkogabarytowych na miejsce budowy.
W celu minimalizacji oddziatywan na ptaki, majgc na uwadze ochrone ich miejsc legowych
jakimi sg drzewa, Regionalny Dyrektor natozyt warunek ich wycinki poza sezonem legowym
ptakow, ktory w Wielkopolsce przypada srednio w okresie od 1 marca do 31 sierpnia. Drzewa
przydrozne stanowig bardzo istotny element ekosystemu pozytywnie ksztattujgc lokalny klimat,
absorbujac zanieczyszczenia z powietrza, w tym metale ciezkie oraz zwiekszajac retencje waod
opadowych. Ponadto majg wielkg wartosc¢ historyczng, kulturowg oraz krajobrazowg poniewaz
linlowe zadrzewienia na terenach otwartych sg bardzo wyrazistym dominantami. taczac ze
sobg kompleksy lesne petnig funkcje korytarzy ekologicznych, przede wszystkim jednak
stanowig lokalne lub ponadlokalne ekosystemy cechujgce sie swoista bioréznorodnoscia
Znacznie przewyzszajgca otaczajace tereny. W obrebie tych ekosystemow kazde drzewo to
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mikro-ekosystem z wtasciwg mu florg i faung oraz biota grzybow. W zwigzku z powyzszym ich
wycinka ma negatywny wptyw. W celu jego rekompensaty w petni uzasadnione jest natozenie
obowigzku nasadzen prowadzonych wzdtuz drog w ramach zaktadania nowych alei lub
uzupetniania ubytkow drzew w obrebie juz istniejgcych z zastrzezeniem, ze nalezy unikac
nasadzen prowadzonych w strone elektrowni wiatrowych, gdyz mogg one stac sie szlakami
migracyjnymi dla nietoperzy. Dodatkowo Kierujac sie zasadg wzrastajace] wartosci drzewa
przydroznego wraz z jego wiekiem natozono warunek nasadzen w stosunku 1:2 (dwa
nasadzane drzewa za jedno usuwane) dla drzew o obwodzie powyzej 100 cm do 200 cm
wiacznie, w stosunku 1:3 (trzy nasadzane drzewa za jedno usuwane) dla drzew o obwodzie
powyze] 200 do 300 cm wigcznie oraz w stosunku 1:4 (cztery nasadzane drzewa za jedno
usuwane) dla drzew o ocbwodzie powyze] 300 cm. Obwod drzew nalezy mierzyC na wysokosci
130 cm. Ponadto w celu zapewnienia jak najwyzsze] skutecznosci nasadzen natozone zostaty
warunki dotyczace jakosci materiatu do nasadzen oraz prac pielegnacyjnych.

Wprowadzanie do srodowiska przyrodniczego i przemieszczanie w nim gatunkow
obcych, zgodnie z art. 7 ustawy z dnia 11 sierpnia 2021 r. o gatunkach obcych (Dz. U. z 2023 r.
poz. 1589 z pdzn. zm.) jest co do zasady zakazane. Choc tereny zieleni wskazane zostaty
jako jeden z wyjatkdw od tego zakazu, warunek nasadzen minimalizujgcych straty
przyrodnicze w oparciu wytacznie o gatunki rodzime w niniejszym przypadku jest zasadny.
Nalezy mie¢ na uwadze, ze kazdy gatunek obcy moze w przysztosci stac sie gatunkiem
Zagrazajacym rodzimej bioréznorodnosci; w odniesieniu do drzew status inwazyjnych zyskaty
w ostatnich dziesiecioleciach np. jesion pensylwanski, dgb czerwony, a regionalnie i lokalnie
takze bozodrzew gruczotowaty, wigzowiec zachodni czy orzech witoski. W celu ochrony drzew
nieprzeznaczonych do wycinki natozono szereg warunkow majgcych na celu ich
zabezpieczenie przed mechanicznymi uszkodzeniami, naruszeniem statyki. Dodatkowo
natozono warunek chronigcy flore, faune i biote grzybdow wystepujacych na drzewach
przydroznych polegajgcy na takim zabezpieczaniu ich pni, ktére zapewni zachowanie
wystepujacych w ich obrebie gatunkow zwierzat, roslin i grzybow | ich siedlisk.

Przed rozpoczeciem prac polegajacych na zdjeciu wierzchnie] warstwy gleby nalezy
teren inwestycji skontrolowac pod katem wystepowania gatunkow chronionych, w tym gniazd
ptasich. Na terenie inwestycji stwierdzono gniazdowanie gatunkow wrazliwych, m.in. gasiorka
(Lanius collurio) oraz skowronka (Alauda arvensis). Zastosowanie kontroli minimalizuje ryzyko
niszczenia legow oraz ptoszenia ptakow w fazie inkubacji i wychowu mtodych.

Z uwagi na charakter inwestycji, ktore] realizacja bedzie zwigzana z wykonywaniem
licznych wykopow, Regionalny Dyrektor wskazat warunek ich kontroli w celu ochrony zwierzat,
ktore mogg do nich wpadac. Ponadto zobowigzano wnioskodawce, aby na etapie realizacji
przedsiewziecia prowadzit udokumentowany nadzor przyrodniczy, ktory ma obejmowac:
kontrole terenu przed rozpoczeciem poszczegolnych etapow prac pod katem wystepowania
gatunkow chronionych, a zwtaszcza ptazow, identyfikacje zagrozen dla tych gatunkéw w
wyniku realizacji planowanych prac oraz podejmowanie na biezgco dziatan zapobiegajacych
tym zagrozeniom (np. poprzez modyfikacje sposobu prowadzenia prac, dostosowanie
terminow prowadzenia prac, zastosowania tymczasowych ptotkow herpetologicznych).

Organ zobowigzat rowniez wnioskodawce do przeprowadzenia monitoringu
porealizacyjnego, obejmujgcego badania aktywnosci nietoperzy wraz z badaniami ich
Smiertelnosci. Monitoring nalezy prowadzi¢ przez minimum 3 sezony, W okresie pierwszych
pieciu lat (w tym obowigzkowo w pierwszym roku) od momentu uruchomienia farmy. W
przypadku, gdy monitoring porealizacyjny wykaze wysokg smiertelnosc, w trakcie jego trwania
nalezy wprowadzi¢ odpowiednie, dodatkowe ograniczenia w eksploatacji elektrowni
wiatrowych. Natomiast, gdy monitoring wykaze znikome zagrozenie, dziatania minimalizujace
bedzie mozna ograniczyc.
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Ponadto organ uznat za konieczne, aby przeprowadzi¢ monitoring porealizacyjny ptakow
nawiazujacy do badan wykonanych w monitoringu przedrealizacyjnym, uzupetniony o badanie
Smiertelnosci ptakow oraz obowigzujgce w momencie prowadzenia badan wytyczne.
Monitoring nalezy prowadziCc przez 3 lata w ciggu pierwszych 5 lat eksploatacji farmy.
Okreslono takze obowigzek kontynuacji monitoringu w kolejnych pieciu latach, jezeli autor
monitoringu na podstawie danych zebranych w ciggu pierwszych trzech lata badan stwierdzi
takg potrzebe lub jezeli Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu, po analizie
powyzszych danych wyrazi takie stanowisko. Monitoring realizowany w ciggu pierwszych
trzech lat prowadzi¢ wedtug jednego z ponizszych schematow: w 1, 2 i 3 roku funkcjonowania
farmy; w 1, 21 4 roku funkcjonowania farmy, w 1, 2 i 5 roku funkcjonowania farmy.

Wyniki monitoringu porealizacyjnego zarowno nietoperzy, jak | ptakow, wraz z oceng
skutecznosci zastosowanych rozwigzan i propozycja ewentualnych dodatkowych ograniczen,
badz ograniczenia dziatan minimalizujacych nalezy przekazacC do Regionalnego Dyrektora w
ciagu miesigca od zakonczenia kazdego z 3 sezonow monitoringu.

W warunkach wskazany zostat wymog odnotowywania aktywnosci elektrowni
wiatrowych podczas kazdej wizji terenowej w danym dniu podczas prowadzenia monitoringow
porealizacyjnych. Zaznaczenie elektrowni, ktore byty nieaktywne (np. z powodu awarii,
konserwacji czy warunkow pogodowych) pozwoli na doktadniejszg analize wzorcow zachowan
ptakow 1 nietoperzy po oddaniu farmy wiatrowe] do eksploatacji. W wynikach nalezy
przedstawic m.in. liczbe ptakow przelatujacych na wysokosci kolizyjnej oraz wskazac jaka byta
ich smiertelnos¢. W przypadku braku ofiar przy przelotach w zasiegu topat wirnika elektrowni
mozna wywnioskowac, ze ptaki potrafig dang elektrownie skutecznie omijac. Jednak jezeli w
danym dniu byta ona wytgczona, taki wniosek bedzie nieprawidiowy. W przypadku
chiropterofauny ma to szczegolne znaczenie, jezeli dojdzie do wytaczenia elektrowni w okresie
aktywnosci nietoperzy przez dtuzszy czas. Wykazanie w tym okresie zerowej smiertelnosci nie
bedzie automatycznie oznaczato, ze elektrownia nie ma negatywnego wptywu na populacje
tych ssakow.

Uwzgledniajgc warunki zawarte w niniejszej decyzji, zwtaszcza dotyczgce ograniczen
Zwigzanych z czasowym wytaczaniem elektrowni wiatrowych oraz koniecznos¢ prowadzenia
monitoringdw porealizacyjnych, nie przewiduje sie znaczgco negatywnego oddziatywania
przedsiewziecia na etapie realizacji, eksploatacji i likwidacji na srodowisko przyrodnicze, w
tym na bioroznorodnos¢ rozumiang jako liczebnos¢ i kondycje populacji wystepujgcych
gatunkow, w szczegolnosci gatunkow chronionych, rzadkich lub gingcych oraz ich siedliska, w
tym utrate, fragmentacje lub izolacje siedlisk oraz zaburzenia funkcji przez nie petnionych, a
takze ekosystemy — ich kondycje, stabilnos¢, odpornos¢ na zaburzenia, fragmentacje |
petnione funkcje w srodowisku. Inwestycja nie powinna takze spowodowac nadmierne;j
eksploatacji lub niewtasciwego wykorzystania zasobow przyrodniczych, czy przyczynic sie do
rozprzestrzeniania sie gatunkow obcych. Ze wzgledu na lokalizacje planowane] inwestycji
poza obszarami Natura 2000 nie nastagpi rowniez negatywne oddziatywanie inwestycji na
gatunki, siedliska gatunkow Ilub siedliska przyrodnicze bedace przedmiotami ochrony
obszarow Natura 2000, integralnosC obszaréw Natura 2000 lub ich powigzanie z innymi
obszarami chronionymi.

Nalezy mieC na uwadze, ze prace zwigzane z realizacjg przedsiewziecia, niezaleznie od
terminu ich realizacji, mogg powodowac naruszenie zakazow okreslonych w rozporzadzeniu
Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony gatunkowej grzybdw
(Dz. U. z 2014 r., poz. 1408), w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika
2014 r. sprawie ochrony gatunkowej roslin (Dz. U. z 2014 r., poz. 1409)
i w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 16 grudnia 2016 r. w sprawie ochrony
gatunkowe]j zwierzat (Dz. U. z 2022 r., poz. 2380). Przed przystgpieniem do prac sprzecznych
Z zakazami okreslonymi w wyzej cytowanych aktach prawnych nalezy uzyska¢ zezwolenia
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wiasciwego organu na odstepstwa od zakazow obowigzujacych w stosunku do danego
gatunku.

Ze wzgledu na szczegotowy opis planowanego przedsiewziecia oraz zastosowanych
srodkow majgcych na celu zmniejszenie ucigzliwosci dla srodowiska w zwigzku z planowanym
przedsiewzieciem, nie stwierdzono koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko, w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych
mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1) ustawy oos, pod warunkiem jednak, ze we wniosku o wydanie
ww. decyzji nie zostang dokonane zmiany w stosunku do wymagan okreslonych w decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach oraz w raporcie.

Ze wzgledu na zakres oddziatywania przedsiewziecia oraz jego lokalizacje w duzej
odlegtosci od granic panstwa, nie stwierdzono rowniez Kkoniecznosci przeprowadzenia
postepowania w sprawie transgranicznego oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko.

Realizacja przedsiewziecia nie spowoduje naruszenia wymagan ochrony srodowiska
zawartych w obowigzujgcych przepisach, o ile spetnione zostang warunki okreslone w
przedtozonych dokumentach.

Zgodnie z art. 85 ust. 3 ustawy oos, organ witasciwy do wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach wydanej po przeprowadzeniu oceny oddziatywania
przedsiewziecia na srodowisko, niezwtocznie po jej wydaniu, podaje do publiczne] wiadomosci
informacje o wydane] decyzji i 0o mozliwosciach zapoznania sie z je] trescig oraz z
dokumentacjg sprawy, w tym z uzgodnieniami i opiniami organow, o ktérych mowa w art. 77
ust. 1 ustawy oos8, a takze udostepnia na okres 14 dni w Biuletynie Informacji Publiczne] na
stronie podmiotowe] obstugujgcego go urzedu tresc tej decyzji. W informacji wskazuje sie
dzien udostepnienia tresci decyzji.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwotanie do Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska, za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu
w terminie 14 dni od dnia je] doreczenia.

Na podstawie art. 1 ust. 1 pkt 1) i art. 6 ust. 1 pkt 1) ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o opfacie skarbowej (Dz. U.
Z 2025 r. poz. 1154 z pézn. zm.) wnioskodawca uiscit opfate skarbowg w wysokosci 205 zt za wydanie decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach.

Zuzanna Pawfowska, gfowny specjalista

Zatacznik do decyzji:
Charakterystyka przedsiewziecia
Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Poznaniu
Marcin Nowak
(podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym)

Otrzymuija:
1. Pan Michat Wisniewski — petnomocnik wnioskodawcy, adres do korespondencii: Domrel Development Sp. z
0.0., ul. Murawa 12-18, 61-655 Poznan

2. Pozostate strony postepowania zgodnie z art. 49 k.p.a.
3. aa

Do wiadomosci:

1. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Gostyniu

2. Dyrektor Zarzad Zlewni Wod Polskich w Lesznie

3. Starosta Gostynski na podstawie art. 86a ustawy 008 (po stwierdzeniu ostatecznosci decyzji)

2oz 2T



Zatgcznik nr 1 do decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Poznaniu, znak: WOO-11.420.32.2023.ZP.43 z dnia 9.10.2026 r.

Charakterystyka przedsiewziecia

Charakterystyka przedsiewziecia polegajgcego na budowie zespotu elektrowni wiatrowych
Pepowo wraz z niezbedng infrastrukturg techniczng polegajacego na budowie do 8 elektrowni
wiatrowych wraz z infrastrukturg towarzyszaca o mocy do 8,0 MW kazda w gminie Pepowo, w
obrebach ewidencyjnych Gebice, Krzyzanki, Krzekotowice, Pepowo

Rodzaj, skala i usytuowanie przedsiewziecia

Przedsiewziecie polega na budowie do 8 elektrowni wiatrowych, o maksymalne] mocy
pojedyncze] sitowni do 8 MW wraz z infrastrukturg towarzyszgcg. Lokalizacje przedsiewziecia
przewidziano na terenie otwartym, o funkcji rolniczej i komunikacyjnej w poblizu miejscowosci
Gebice, Krzyzanki, Krzekotowice, Pepowo, gmina Pepowo, powiat gostynski, wojewodztwo
wielkopolskie.

W ramach przedsiewziecia wykonane zostang zespoty linii kablowych 1{j. linie
elektroenergetyczne SN wraz z liniami telesterowniczymi oraz ewentualnie rozdzielniami
elektroenergetycznymi i stacjami zlokalizowanymi przy kazdej z planowanych elektrowni.
Whioskodawca dopuszcza w ramach inwestycji mozliwosc¢ realizacji stacji GPO.

Dojazd do elektrowni wiatrowych zostanie zapewniony poprzez istniejace i nowo
projektowane drogi dojazdowe. Uktad drogowy wokot elektrowni wiatrowych stanowig drogi
dojazdowe i place montazowe o utwardzone] nawierzchni potaczone z istniejgcym systemem
drog publicznych. Czesc¢ drog istniejgcych wymaga przebudowy w celu dostosowania ich do
ponadnormatywnych samochodow fransportujgcych poszczegodlne elementy elektrowni
wiatrowych. Szerokosc projektowanych drég dojazdowych wynosi do 7 m, place montazowe
nie przekroczg powierzchni 7000 m? dla pojedynczej elektrowni wiatrowej.

Analiza dostepnych zrodet kartograficznych wykazata, ze teren, na ktoérym realizowane
bedzie planowane przedsiewziecie nie jest zlokalizowany w granicach Gtownego Zbiornika
Wadd Podziemnych (GZWP).

Przedmiotowe przedsiewziecie zlokalizowane zostanie poza obszarami chronionymi na
podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. 2026 poz. 13 pozn.
zm.). Najblizszymi obszarami Natura 2000 potozonymi w odlegtosci ok. 12,6 km jest obszar
specjalne] ochrony ptakow Dabrowy Krotoszynskie PLB300007 oraz specjalny obszar ochrony
siedlisk Uroczyska Ptyty Krotoszynskiej PLH300002. Planowana inwestycja zlokalizowana jest
poza siecig korytarzy ekologicznych wyznaczonych w opracowaniu: Jedrzejewski W., Nowak
S., Stachura K., Skierczynski M., Mystajek R. W., Niedziatkowski K., Jedrzejewska B., Wojcik
J. M., Zalewska H., Pilot M., Gérny M., Kurek R.T., Slusarczyk R. Projekt korytarzy
ekologicznych faczacych Europejskg Sie¢ Natura 2000 w Polsce. Zaktad Badania Ssakow
PAN, Biatowieza 2011.

Rodzaj technologil

Planowane elektrownie wiatrowe stuzyc bedg do produkcji energii elektrycznej - ,zielonej
energii” poprzez wykorzystywanie sity wiatru do obrotu wirnika. Produkcja energii (ruch
wirnika) rozpocznie sie przy predkosci wiatru ok. 3 m/s, a przy predkosci powyze] 25 m/s
nastapi wytgczenie pracy elektrowni. Nominalng moc elektrownie wiatrowe osiagng przy
predkosci wiatru ok. 12,5 m/s.

Energia elektryczna wyprodukowana w wyniku wykorzystania energii kinetycznej wiatru,
przetworzona zostanie w transformatorach znajdujgcych sie wewnatrz kazdej z elektrowni lub
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w stacjach elektroenergetycznych zlokalizowanych przy kazdej z planowanych elektrowni na
srednie napiecie (SN). Nastepnie podziemnymi kablami elektroenergetycznymi zostanie
doprowadzona bezposrednio lub posrednio poprzez stacje GPO do miejsca przytgcza do sieci,
ktore ostatecznie zostanie wskazane przez operatora sieci.

Elektrownie wiatrowe charakteryzowaC sie beda nastepujgcymi parametrami
technicznymi:

— maksymalna moc generatora: do 8 MW;

— maksymalna wysokosc¢ wiezy: do 138 m n.p.t;;

— minimalna wysokosc¢ wiezy: 110 m n.p.t.;

— maksymalna srednica wirnika: do 175 m;

— maksymalna, catkowita wysokosc (topata wirnika w pozycji pionowej) do 220 m ponad
poziom terenu;

— maksymalna moc akustyczna pojedynczej sitowni wiatrowej: do 107,0 dB(A).

Konstrukcje zostang zainstalowane na zelbetowych ptytach fundamentowych. Wieze
rurowe wykonane zostang z gotowych prefabrykatow. Na wiezy posadowione zostanie
gondola oraz wirnik.

Elektrownie wiatrowe zostang pomalowanie oraz wyposazone w oswietlenie dziatajgce
W porze nocnej zgodnie z obowiazujacymi przepisami. Ponadto obiekty elektrowni zostang
wyposazone w instalacje odgromowa. Wszystkie elementy konstrukcji wiezy i gondoli zostang
pomalowane w kolorach stonowanych, nie kontrastujgcych z otoczeniem; bedg zastosowane
specjalne matowe powitoki/farby ograniczajgce powstawanie refleksow sSwietinych od
elementow konstrukcyjnych elektrowni wiatrowych.

Elektrownie wiatrowe zostang wyposazone w urzadzenia ochronne | systemy
zabezpieczen | automatyki, majgcych na celu bezzwtoczne eliminowanie zagrozen poprzez
wytaczenie zasilania, gdzie czas definitywnego wytgczenia zwarcia nie przekracza utamkow
sekundy.

Elektrownia wiatrowa jest urzgdzeniem bezobstugowym, dlatego nie wymaga budowy
dodatkowych urzadzen sanitarnych, wodno-kanalizacyjnych czy zaplecza socjalnego dla
pracownikow.

Elektrownie bedg podlegaty okresowym przegladom i naprawom. Naprawy | remonty w
obrebie ocenianej farmy wiatrowej bedg prowadzity wyspecjalizowane firmy techniczne, ktore
bedg przywozity ze sobg niezbedne materiaty oraz sprzet, a takze zabieraty zuzyte materiaty.

Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Poznaniu
Marcin Nowak
(podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym)
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