UZASADNIENIE

Obszar majacy znaczenie dla Wspolnoty Ostoje Nietoperzy Powiatu Gorlickiego
PLH120094 zostal wyznaczony w zwiazku z wypelieniem zobowigzan Panstwa
Polskiego wzgledem wymogdéw wynikajacych z dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia
21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory
(Dz.U. UE L 2062z22.7.1992, str. 7-50, ze zm.), na podstawie decyzji Komisji
Europejskiej z dnia 10 stycznia 2011 r. w sprawie przyjecia na mocy dyrektywy Rady
92/43/EWG czwartego zaktualizowanego wykazu terendw majacych znaczenie
dla Wspolnoty sktadajacych sie na alpejski region biogeograficzny (Dz. U. UE L 33/1
7 8.2.2011) (notyfikowana jako dokument nr C(2010) 9663). Aktualnie obowiazujacymi
decyzjami sa:

1) decyzja wykonawcza Komisji Europejskiej (UE) 2025/251 z dnia 7 lutego
2025 r. w sprawie przyjecia osiemnastego zaktualizowanego wykazu terenow majacych
znaczenie dla Wspolnoty skladajacych si¢ na alpejski region biogeograficzny
(notyfikowana jako dokument nr C(2025) 744),

2) decyzja wykonawcza Komisji Europejskiej (UE) 2025/256 zdnia 7 lutego
2025 r. w sprawie przyjecia osiemnastego zaktualizowanego wykazu terenow majacych
znaczenie dla Wspolnoty skladajacych si¢ na kontynentalny region biogeograficzny
(notyfikowana jako dokument nr C(2025) 749).

Granice obszaru Ostoje Nietoperzy Powiatu Gorlickiego PLH120094 oraz jego
przedmioty ochrony zostaty okrelone w rozporzadzeniu Ministra Klimatu i Srodowiska
z dnia 2 listopada 2022 r. w sprawie specjalnego obszaru ochrony siedlisk Ostoje
Nietoperzy Powiatu Gorlickiego PLH120094 (Dz.U. poz.2716). Przedmiotami
ochrony w tym obszarze sa:

1) siedliska przyrodnicze:

a) 9130 Zyzne buczyny (Dentario glandulosae Fagenion, Galio odorati-
Fagenion),

b) 9180 Jaworzyny 1ilasy klonowo-lipowe na stokach 1zboczach (Tilio
plathyphyllis Acerion pseudoplatani);

2) gatunki zwierzat:

a) 1193 kumak gorski Bombina variegata (populacja osiadla),

b) 1087 nadobnica alpejska Rosalia alpina (populacja osiadta),

¢) 1324 nocek duzy Myotis myotis (populacja rozrodcza),

d) 1303 podkowiec maty Rhinolophus hipposideros (populacja rozrodcza),

e) 5702 traszka karpacka Triturus montandoni (populacja osiadta).

Na podstawie art. 131 ust. 1 ustawy z dnia 3 paZzdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu
informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2024 r. poz. 1112, 1881, 1940
oraz z 2025 r. poz. 1535) do zadan regionalnego dyrektora ochrony $rodowiska nalezy
w szczegblnosei ochrona i zarzadzanie obszarami Natura 2000 na zasadach i w zakresie
okreslonymi ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2026 .
poz. 13), dalej zwana "ustawa o ochronie przyrody".

Zgodnie zart. 28 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody, dla obszaru Natura
2000 sprawujacy nadzor nad obszarem sporzadza projekt planu zadan ochronnych.
Na podstawie art. 28 ust. 5 ustawy o ochronie przyrody, regionalny dyrektor ochrony
srodowiska ustanawia, w drodze aktu prawa miejscowego w formie zarzadzenia, plan
zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000, kierujac si¢ koniecznoscig utrzymania
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1 przywracania do wlasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow
roslin i zwierzat, dla ktorych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000.

Zgodnie z art. 28 ust. 10 ustawy o ochronie przyrody, projekt planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 zawiera:

1) opis granic obszaru i mapg¢ obszaru Natura 2000;

2) identytikacje istniejacych i1 potencjalnych zagrozen dla zachowania wtasciwego
stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow roslin izwierzat iich siedlisk
bedacych przedmiotami ochrony;

3) cele dziatan ochronnych;

4) okreslenie dziatan ochronnych ze wskazaniem podmiotow odpowiedzialnych
za ich wykonanie 1obszarow ich wdrazania, wtym w szczegdlnosci dziatan
dotyczacych:

a) ochrony czynnej siedlisk przyrodniczych, gatunkow roslin i zwierzat oraz ich
siedlisk,

b) monitoringu stanu przedmiotéw ochrony oraz monitoringu realizacji celow,
o ktorych mowa w pkt 3,

¢) uzupetnienia stanu wiedzy o przedmiotach ochrony iuwarunkowaniach ich
ochrony;

5) wskazania do zmian w istniejacych studiach uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego gmin, miejscowych planach zagospodarowania
przestrzennego, planach zagospodarowania przestrzennego wojewodztw oraz planach
zagospodarowania przestrzennego morskich wod wewnetrznych, morza terytorialnego
1 wylacznej strefy ekonomicznej dotyczace eliminacji lub ograniczenia zagrozen
wewnetrznych lub zewnetrznych, jezeli sg niezbedne dla utrzymania Iub odtworzenia
wlasciwego stanu ochrony siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw roslin i zwierzat,
dla ktérych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000;

6) wskazanie terminu sporzadzenia, w razie potrzeby, planu ochrony dla cze¢sci
lub catosci obszaru.

Plan zadan ochronnych jest bezterminowy. Szczegélowy tryb sporzadzania
projektu planu zadan ochronnych oraz zakres prac koniecznych do wykonania
na potrzeby przygotowania projektu planu okresla rozporzadzenie Ministra Srodowiska
zdnia 17 lutego 2010 r. w sprawie sporzadzania projektu planu zadan ochronnych
dla obszaru Natura 2000 (Dz. U. z 2024 r. poz. 99).

Organ  sporzadzajacy  projekt planu  zadan  ochronnych,  zgodnie
z art. 28 ust. 3 ustawy o ochronie przyrody, ma obowiazek zapewnienia mozliwosci
zainteresowanym osobom i podmiotom prowadzacym dziatalno$§¢ w obrebie siedlisk
przyrodniczych i siedlisk gatunkéw, dla ktorych ochrony wyznaczono obszar Natura
2000, udziat w pracach zwigzanych ze sporzadzaniem projektu tego dokumentu, a takze
zgodnie zregulacja przepisu art. 28 ust. 4 ww. ustawy, obligatoryjnie zapewnia
mozliwo$¢ udziatu spoteczenstwa, na zasadach iw trybie okreslonym przepisami
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na srodowisko, w postepowaniu, ktérego przedmiotem jest sporzadzenie projektu
dokumentu. Projekty planow zadan ochronnych zamieszcza si¢ w publicznie
dostgpnych wykazach (art. 21 ust. 2 pkt 24 lit.a ustawy).

Projekt planu wymaga uzgodnienia z wojewoda - art. 59 ust. 2 ustawy z dnia
23 stycznia 2009r. o wojewodzie iadministracji rzadowej w wojewddztwie
(Dz. U. 22025 1. poz. 428).

Organem sprawujacym nadzér nad obszarem Natura 2000 Ostoje Nietoperzy
Powiatu Gorlickiego PLH120094 jest Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
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w Krakowie. Plan zadan ochronnych obejmuje caly obszar Natura 2000 Ostoje
Nietoperzy Powiatu Gorlickiego PLH120094.

Plan zadan ochronnych dla obszaru zostal sporzadzony zuwzglednieniem
wymagan okreslonych w art. 28 ust. 10 ustawy o ochronie przyrody oraz zgodnie
z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska w sprawie sporzadzania projektu planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000. W procesie planistycznym dokonano szeregu
czynnosci:

1. Dokonano opisu granic obszaru Natura 2000 Ostoje Nietoperzy Powiatu
Gorlickiego PLH120094 w formie wektorowej warstwy informacyjnej, w oparciu
o wyznaczenie punktow weztowych, dla ktorych podano wspdirzedne w uktadzie
wspotrzednych plaskich prostokatnych PL-1992, zgodnie z wymogami rozporzadzenia
Rady Ministréw z dnia 15 pazdziernika 2012 r. w sprawie panstwowego systemu
odniesien przestrzennych (Dz. U. z 2024 r. poz. 342 oraz z 2025 r. poz. 106). Specjalny
obszar ochrony siedlisk Ostoje Nietoperzy Powiatu Gorlickiego PLH120094 sktada si¢
z dwunastu powigzanych funkcjonalnie enklaw.

2. Ustalono teren objety projektem planu zadan ochronnych. Obszar lezy
na terenie gmin: Ropa, Gorlice oraz Uscie Gorlickie. Ustalono teren objety projektem
planu zadan ochronnych. Na podstawie dokonania czynnosci weryfikujacych
stwierdzono, ze W przedmiotowym postgpowaniu legislacyjnym nie zachodzi
przestanka do wytaczenia z planowania zadnej czesci obszaru Natura 2000.

3. Ustalono przedmioty ochrony obszaru Natura 2000 Ostoje Nietoperzy Powiatu
Gorlickiego PLH120094. Przeanalizowano dane o obszarze przekazane do Komisji
Europejskiej w formie Standardowego Formularza Danych (SDF), atakze dokonano
szczegotowej analizy dostepnych danych naukowych oraz wynikow badan terenowych
wykonanych w ramach prac zwigzanych ze sporzadzeniem projektu planu zadan
ochronnych.

4. W dalszej czgsci procedury wustalono oceny stanu ochrony siedlisk
przyrodniczych, dla ktéorych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000 Ostoje
Nietoperzy Powiatu Gorlickiego PLH120094 na podstawie parametrow okreslonych
w rozporzadzeniem Ministra Srodowiska w sprawie sporzadzania projektu planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000, atakze indywidualnego zestawu wskaznikow,
przyjetych na podstawie wiedzy naukowej do celéw monitoringu, o ktérym mowa
w art. 112 ust. 2 ustawy o ochronie przyrody oraz raportow i notyfikacji, o ktérych
mowa w art. 38 tej ustawy. Po uwzglednieniu wynikow prac terenowych stan ochrony
przedmiotow ochrony oceniono nastgpujgco:

1) 9130 Zyzne buczyny (Dentario glandulosae Fagenion, Galio odorati-
Fagenion) —FV,

2) 9180 Jaworzyny ilasy klonowo-lipowe na stokach izboczach (Tilio
plathyphyllis Acerion pseudoplatani) — FV,

3) kumak gorski Bombina variegata — U1,

4) nadobnica alpejska Rosalia alpina — U2,

5) nocek duzy Myotis myotis — U1,

6) podkowiec maty Rhinolophus hipposideros — U1,

7) traszka karpacka Triturus montandoni — U2.

5. Ustalono 1 przeanalizowano istniejgce i potencjalne zagrozenia dla utrzymania
lub osiaggniecia wlasciwego stanu ochrony przedmiotow ochrony obszaru Natura
2000 Ostoje Nietoperzy Powiatu Gorlickiego PLH120094. Uwzgledniono przy tym
prawdopodobne  kierunki zmian uwarunkowan przyrodniczych, spotecznych
i gospodarczych oraz ich mozliwy wplyw na parametry iwskazniki oceny stanu
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ochrony przedmiotow ochrony obszaru Natura 2000. Na podstawie przeprowadzonej
analizy uznano, iz do najistotniejszych istniejacych i/lub potencjalnych zagrozen
przedmiotéw ochrony obszaru nalezy w szczegdlnosci zaliczy¢:

— dla siedlisk przyrodniczych 913019180: niekontrolowang penetracje
drzewostandbw poza wyznaczonymi szlakami powodujaca niszczenie runa
w siedliskach, nielegalne poruszanie si¢ po lesie samochodami, motocyklami
terenowymi, usuwanie martwych i umierajacych drzew, zasmiecanie siedlisk, umys$lne
niszczenie drzew iruna, obecnos¢ obcych gatunkéw inwazyjnych iekspansywnych
ro$lin rodzimych,

— dla gatunkow ptazéw (kumaka gorskiego i traszki karpackiej): rozjezdzanie
osobnikdw plazow na drogach, osuszanie, zasypywanie oraz zanieczyszczanie
zbiornikéw wodnych, co prowadzi do utraty miejsc rozrodu,

— dla nadobnicy alpejskiej: usuwanie martwych i umierajacych drzew (stojacych
i lezacych), stanowiacych baze legowa dla larw nadobnicy, przetrzymywanie drewna
bukowego na skladach drewna w okresie pojawu imago nadobnicy, a nastepnie wywoz
1 przetworstwo tego drewna,

— dla gatunkéw nietoperzy (podkowca matego inocka duzego): nadmierne
gromadzenie si¢ guana na strychu, drapieznictwo w koloniach rozrodczych nietoperzy,
niewlasciwe oswietlenie budynkéw, niepokojenie nietoperzy przez ludzi w sezonie
rozrodczym, zly stan techniczny dachu pogarszajacy stan siedliska nietoperzy, prace
w obrebie strychu w sezonie rozrodczym nietoperzy oraz zuzyciem szkodliwych
substancji i materialdéw, zamkniecie wlotdw dla nietoperzy, przerwanie tras migracji
z kolonii na zerowiska oraz pomie¢dzy koloniami poprzez wycinke drzew, usunigcie
drzew i krzewow tworzacych korytarz migracyjny.

6. Ustalono szczegdltowe cele dziatan ochronnych w zakresie
parametréw/wskaznikow do osiagniecia w okresie obowigzywania planu zadan
ochronnych w sposdb umozliwiajacy ich monitoring 1 weryfikacje oraz postep
w realizacji. Cele dzialan ochronnych, zostaly sformutowane przy uwzglednieniu
istniejacych uwarunkowan spoteczno-gospodarczych oraz panujacych ograniczen
(wynikajacych ze srodkow technicznych i aktualnego stanu wiedzy). Szczegotowe cele
ochrony dla przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000 opracowano na podstawie:

— dokumentacji planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Ostoje
Nietoperzy Powiatu Gorlickiego PLH120094,

— ekspertyz przyrodniczych sporzadzonych na potrzeby planu zadan ochronnych,

— raportdow monitoringowych zawierajacych oceny stanu przedmiotow ochrony
wykonywanych w ramach Panstwowego Monitoringu Srodowiska przez Gtownego
Inspektora Ochrony Srodowiska,

— kart obserwacji na stanowiskach nietoperzy w ramach oceny skutecznosci
prowadzonych dziatan ochronnych dla nietoperzy w projekcie pn. ,,Ochrona
zagrozonych  gatunkéw  isiedlisk  chronionych ~ wramach  sieci  Natura
2000 w Matopolsce” — R. Paszkiewicz 2021 r., 2022 r. 12023 r.,

— sprawozdanie z monitoringu nietoperzy iich siedlisk wroku 201812019
na potrzeby oceny skutecznosci prowadzonych dzialan ochronnych w ramach projektu
POIS nr POIS.02.04.00-00.0180/16., ekspert: K. Piksa,

— inwentaryzacji gatunku 1087 nadobnica alpejska (Rosalia alpina) na obszarze
Natura 2000 Ostoje Nietoperzy Powiatu Gorlickiego PLH120094 wystepowanie,
zagrozenia iochrona, prowadzona w ramach projektu nr POIS.02.04.00-00-0191/16
»Inwentaryzacja cennych siedlisk przyrodniczych kraju, gatunkéw wystepujacych w ich
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obrebie oraz stworzenie Banku Danych o Zasobach Przyrodniczych” - Michal Ciach
2019-2020,

— poradnikéw metodycznych Gloéwnego Inspektora Ochrony Srodowiska
dla poszczegolnych siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw,

— wytycznych zawartych w dotychczasowych pismach Generalnej Dyrekcji
Ochrony Srodowiska oraz wniesionych do tej pory uwagach w zakresie celéw ochrony.

Zaplanowano nastgpujace cele:
1) dla siedliska 9130 Zyzne buczyny (Dentario glandulosae Fagenion, Galio
odorati-Fagenion) — utrzymanie oceny wskaznika na poziomie FV dla wszystkich

wskaznikow, to jest: ,,Powierzchnia siedliska”, ,,Charakterystyczna kombinacja
florystyczna”, ,Sktad drzewostanu”, ,,Ekspansywne gatunki rodzime w runie”,
»otruktura pionowa i przestrzenna fitocenozy”, ,Wiek drzewostanu (udzial

starodrzewu)”, ,,Naturalne odnowienie drzewostanu”, ,,Gatunki obce w drzewostanie”,
»Inwazyjne gatunki obce w podszycie irunie”, ,Martwe drewno (faczne zasoby)”,
,Martwe  drewno  grubowymiarowe”, ,Mikrosiedliska  drzewne (drzewa
biocenotyczne)”, ,Inne znieksztalcenia, w tym zniszczenia runa i gleby zwigzane
z pozyskaniem drewna”, ,,Stan kluczowych dla réznorodnosci biologicznej gatunkow
lokalnie typowych dla siedliska (wskaznik fakultatywny, stosowaé tylko, gdy sa
odpowiednie dane)”, ,,Ogolnie struktura i funkcje”, ,,Perspektywy ochrony”;

2) dla siedliska *9180 Jaworzyny i lasy klonowo-lipowe na stokach i zboczach
Tilio platyphyllis-Acerion pseudoplatani — utrzymanie oceny wskaznika na poziomie
FV dla wszystkich wskaznikdw, to jest: ,Powierzchnia siedliska”, ,,Gatunki
charakterystyczne”, ,,Gatunki dominujace”, ,,Obce gatunki inwazyjne”, ,,Rodzime
gatunki ekspansywne roslin zielnych”, ,,Gatunki ziotoroslowe i nitrofilne”, ,,Struktura
drzewostanu”, ,,Pionowa struktura roslinnosci”, ,,Gatunki obce w drzewostanie”,
,Naturalne odnowienie drzewostanu”, ,,Przeksztalcenia zwigzane z uzytkowaniem”,
,»Ogolnie struktura i funkcje”, ,,Perspektywy ochrony”;

3) dla gatunku 1303 podkowiec maty Rhinolophus hipposideros:

a) utrzymanie oceny wskaznika ,Liczebno$¢” na poziomie FV w obiektach:
Cerkiew pw. $$. Kosmy i Damiana w Blechnarce, Cerkiew pw. Opieki Bogurodzicy
w Hanczowej, Cerkiew pw. Narodzenia NMP w Losiu, Koscidot pw. $w. Michata
Archaniota w Ropie, Kasztel w Szymbarku, Cerkiew pw. $w. Dymitra w Snietnicy;

b) co najmniej utrzymanie oceny wskaznika ,Liczebno$¢” na poziomie Ul
w obiektach: Cerkiew pw. $w. Lukasza Apostola w Kunkowej, Cerkiew pw. $w.
Fukasza w Leszczynach;

c) utrzymanie oceny wskaznika ,Struktura wiekowa” na poziomie FV
w obiektach: Cerkiew pw. $$. Kosmy i1 Damiana w Blechnarce, Cerkiew pw. Opieki
Bogurodzicy w Hanczowej, Cerkiew pw. Narodzenia NMP w Losiu, Kosciot pw. sw.
Michatla Archaniota w Ropie, Kasztel w Szymbarku, Cerkiew pw. $w. Dymitra
w Snietnicy;

d) co najmniej utrzymanie oceny wskaznika ,,Struktura wiekowa’ na poziomie Ul
w obiektach: Cerkiew pw. $w. bLukasza Apostota w Kunkowej, Cerkiew pw. $w.
Lukasza w Leszczynach,;

€) utrzymanie oceny wskaznika ,Powierzchnia schronienia dogodna
dla nietoperzy” na poziomie FV w obiektach: Cerkiew pw. Opieki Bogurodzicy
w Hanczowej, Cerkiew pw. $w. Lukasza Apostola w Kunkowej, Cerkiew pw. $w.
Lukasza w Leszczynach, Cerkiew pw. Narodzenia NMP w Losiu, Koscidt pw. $w.
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Michata Archaniola w Ropie, Kasztel w Szymbarku, Cerkiew pw. $w. Dymitra
w Snietnicy;

f) co najmniej utrzymanie oceny wskaznika ,,Powierzchnia schronienia dogodna
dla nietoperzy” na poziomie Ul w obiekcie: Cerkiew pw. $$. Kosmy i Damiana
w Blechnarce;

g) utrzymanie oceny wskaznika ,,Zabezpieczenie przed niepokojeniem
nietoperzy” na poziomie FV we wszystkich obiektach w obszarze;

h) utrzymanie oceny wskaznika ,,Dostepnos¢ wlotéw dla nietoperzy” na poziomie
FV w obiektach: Cerkiew pw. $$. Kosmy i Damiana w Blechnarce, Cerkiew pw. Opieki
Bogurodzicy w Hanczowej, Cerkiew pw. $w. Lukasza Apostota w Kunkowej, Cerkiew
pw. $w. Lukasza w Leszczynach, Cerkiew pw. Narodzenia NMP w tosiu, Kasztel
w Szymbarku, Cerkiew pw. $w. Dymitra w Snietnicy;

1) co najmniej utrzymanie oceny wskaznika ,,Dostepnos¢ wlotow dla nietoperzy”
na poziomie Ul w obiekcie: Kosciol pw. sw. Michata Archaniota w Ropie;

j) utrzymanie oceny wskaznika ,,Ekspozycja wlotdow” na poziomie FV
w obiektach: Cerkiew pw. $$. Kosmy i1 Damiana w Blechnarce, Cerkiew pw. Opieki
Bogurodzicy w Hanczowej, Cerkiew pw. §w. Lukasza Apostota w Kunkowej, Cerkiew
pw. $w. Lukasza w Leszczynach, Cerkiew pw. Narodzenia NMP w Losiu, Kasztel
w Szymbarku, Cerkiew pw. $w. Dymitra w Snietnicy;

k) co najmniej utrzymanie oceny wskaznika ,,Ekspozycja wlotdéw” na poziomie
Ul w obiekcie: Kosciol pw. sw. Michala Archaniola w Ropie;

1) utrzymanie oceny wskaznika ,%t.acznos$¢ schronienia z zerowiskami” na
poziomie FV w obiektach: Cerkiew pw. $S. Kosmy i Damiana w Blechnarce, Cerkiew
pw. Opieki Bogurodzicy w Hanczowej, Cerkiew pw. $w. Lukasza Apostota
w Kunkowej, Cerkiew pw. $w. Lukasza w Leszczynach, Cerkiew pw. Narodzenia NMP
w Losiu, Kasztel w Szymbarku, Cerkiew pw. $w. Dymitra w Snietnicy;

m) co najmniej utrzymanie oceny wskaznika .}.aczno$¢ schronienia
z zerowiskami” na poziomie Ul w obiekcie: Kosciol pw. $w. Michata Archaniota
w Ropie;

n) utrzymanie oceny wskaznika ,,Niezmienno$¢ warunkéw mikroklimatycznych”
na poziomie FV w obiektach: Cerkiew pw. Opieki Bogurodzicy w Hanczowej, Cerkiew
pw. $w. Lukasza Apostota w Kunkowej, Cerkiew pw. $w. Lukasza w Leszczynach,
Koscidt pw. sw. Michata Archaniola w Ropie, Cerkiew pw. Narodzenia NMP w Losiu,
Kasztel w Szymbarku, Cerkiew pw. $w. Dymitra w Snietnicy;

0) co najmniej utrzymanie oceny wskaznika ,Niezmienno$¢ warunkow
mikroklimatycznych” na poziomie Ul w obiekcie: Cerkiew pw. $$. Kosmy i Damiana
w Blechnarce;

p) utrzymanie oceny wskaznika ,,Zmiany w strukturze Zzerowisk w otoczeniu
schronien” na poziomie FV we wszystkich obiektach w obszarze;

r) co najmniej utrzymanie oceny parametru ,Perspektywy zachowania”
na poziomie Ul we wszystkich obiektach w obszarze;

4) dla gatunku 1324 nocek duzy Myotis myotis:

a) utrzymanie oceny wskaznika na poziomie FV dla wskaznikéw: ,,Liczebnosc”,
,Powierzchnia schronienia dogodna dla nietoperzy”, ,Zabezpieczenie przed
niepokojeniem nietoperzy”, ,,Dostepnos¢ wlotéw dla nietoperzy’;

b) co najmniej utrzymanie oceny wskaznika na poziomie Ul dla wskaZznikow:
»Struktura wiekowa”, ,,Perspektywy zachowania”.

5) dla gatunku 1087 nadobnica alpejska Rosalia alpina:
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a) utrzymanie oceny wskaznika na poziomie Ul dla wskaznikow: ,Martwe
drewno lezace”, ,,Martwe drewno stojace”, ,,Naswietlenie dna lasu”, ,,Sklad gatunkowy
drzewostanu”, ,,Piersnica”;

b) co najmniej poprawa oceny wskaznika z poziomu U2 do poziomu Ul
dla wskaznika: ,,Odlegtos¢ od sktadu drewna”;

¢) poprawa oceny wskaznika z poziomu U2 do Ul dla parametru: ,,Perspektywy
ochrony”;

d) nie okreslono celu dla wskaznika ,.,odlegtos¢ od najblizszych stanowisk”
ze wzgledu na brak danych referencyjnych.

6) dla gatunku: 1193 Kumak gorski Bombina variegata: nie okreslono celow
ze wzgledu na brak danych populacyjnych;

7) dla gatunku: 2001 Traszka karpacka Lissotriton montandoni nie okreslono
celéw ze wzgledu na brak danych populacyjnych.

~ Okreslone cele dziatan w podziale na wskazniki/parametry, zgodne z metodyka
PMS GIOS, umozliwiaja ich monitoring i weryfikacje oraz postep w realizacji.

W przypadku gatunkéw zwierzat, tj. kolonii rozrodczych nietoperzy, ktore sa
bardziej podatne na oddzialtywania wewngtrzne i zewngtrzne, a tym samym podlegaja
zmianom — postuzono si¢ najbardziej aktualnymi danymi (jezeli byly dostepne). Cele
ochrony odnosnie do wielkosci populacji podkowcéw malych i nockéw duzych nalezy
odnosi¢ do liczebnosci z monitoringdw letnich prowadzonych przez Glowny
Inspektorat Ochrony Srodowiska z ostatnich kilku lat oraz zkart obserwacii
na stanowiskach nietoperzy w ramach oceny skutecznosci prowadzonych dziatan
ochronnych dla nietoperzy w projekcie pn. ,,Ochrona zagrozonych gatunkow i siedlisk
chronionych w ramach sieci Natura 2000 w Matopolsce™. Liczebnosci populacji
przedstawiajg sie nastepujaco:

1) liczebnos¢ gatunku 1303 podkowiec maty Rhinolophus hipposideros:
a) Cerkiew pw. $S. Kosmy 1 Damiana w Blechnarce:
—w roku 2024: 165 dorostych, 51 mtodych (39%) + czes¢ samic jeszcze w ciazy;
—w roku 2023: 146 dorostych, 6 mlodych + cze$¢ samic jeszcze w ciazy;
—w roku 2022: 143 dorostych, 25 mtodych + czes$¢ samic jeszcze w ciazy;
—w roku 2021: 108 dorostych, samice w ciazy — bez mtodych;
—w roku 2019: 124 dorostych, 9 mtodych;
—w roku 2018: 141 dorostych, 39 mtodych;

b) Cerkiew pw. Opieki Bogurodzicy w Hanczowe;j:

—w roku 2024: 103 dorostych, 11 mtodych (13%) + czes¢ samic jeszcze w ciazy;
—w roku 2022: 80 dorostych, samice w ciazy — bez mtodych;

—w roku 2021: 61 dorostych, samice w cigzy — bez mtodych;

—w roku 2019: 81 dorostych;

—w roku 2018: 85 dorostych, 2 mtodych;

c¢) Cerkiew pw. sw. Lukasza Apostota w Kunkowe;j:

—w roku 2024: 39 dorostych, 18 mtodych (57%) + czgs¢ samic jeszcze w ciazy;
—w roku 2023: 146 dorostych, 6 mtodych + czg$¢ samic jeszcze w ciazy;

—w roku 2022: 64 dorostych, 1 mtody + czes$¢ samic jeszcze w cigzy;

—w roku 2021: 84 dorostych, samice w ciazy — bez mtodych;

—w roku 2018: 86 dorostych, samice w ciazy — bez mtodych;
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d) Cerkiew pw. $w. Lukasza w Leszczynach:

—w roku 2024: 24 dorostych, 12 mlodych (62%) + czg$¢ samic jeszcze w cigzy;
—w roku 2022: 57 dorostych, 4 mtodych + czg$¢ samic jeszcze w cigzy;

—w roku 2021: 57 dorostych, samice w cigzy — bez mlodych;

—w roku 2019: 36 dorostych, 5 mtodych;

—w roku 2018: 21 dorostych, 2 mtode;

e) Cerkiew pw. Narodzenia NMP w Losiu:

—w roku 2024: 150 dorostych, 27 mtodych (22%) + czg$¢ samic jeszcze w ciazy;
—w roku 2022: 106 dorostych, samice w cigzy — bez mtodych;

—w roku 2021: 127 dorostych, samice w cigzy — bez mtodych;

—w roku 2019: 146 dorostych, 28 mtodych;

—w roku 2018: 134 dorostych, 45 mtodych;

f) Kosciot pw. sw. Michata Archaniota w Ropie:

—w roku 2024: 110 dorostych, 27 mtodych (31%) + czes¢ samic jeszcze w ciazy;
—w roku 2021: 65 dorostych, samice w ciazy — bez mtodych;

—w roku 2019: 54 dorostych,

—w roku 2018: 68 dorostych, 13 mtodych;

g) Kasztel w Szymbarku:

—w roku 2024: 56 dorostych, 20 mtodych (45%) + czg$¢ samic jeszcze w cigzy;
—w roku 2023: 50 dorostych, 8 mtodych + czg$¢ samic jeszcze w cigzy;

—w roku 2022: 35 dorostych, samice w ciazy — bez mtodych;

—w roku 2021: 45 dorostych, 1 mtody + czes$¢ samic jeszcze w cigzy;

—w roku 2019: 54 dorostych, 17 mlodych;

—w roku 2018: 44 dorostych, 15 mtodych;

h) Cerkiew pw. $w. Dymitra w Snietnicy:

—w roku 2024: 70 dorostych, 27 mlodych (48%) + czg$¢ samic jeszcze w cigzy;
—w roku 2023: 146 dorostych, 6 mlodych + cze$¢ samic jeszcze w ciazy;

—w roku 2022: 26 dorostych, 4 mtode + czg$¢ samic jeszcze w cigzy;

—w roku 2021: 65 dorostych, samice w ciazy — bez mtodych;

—w roku 2019: 87 dorostych, samice w cigzy — bez mtodych;

—w roku 2018: 135 dorostych, 39 mtodych;

2) liczebno$¢ gatunku 1303 nocek duzy Mpyotis myotis w  Kosciele
pw. Wniebowziecia Najswietsze] Maryi Panny w Malastowie:
—w roku 2023: 93 doroste, 63 mlode;
—w roku 2022: 105 dorostych, 50 mtodych;
—w roku 2021: 80 dorostych (czgs¢ osobnikow niepoliczalna), 150 mtodych;

7. Ustalono i zaplanowano dzialania ochronne zapewniajace skuteczne
i efektywne osiggniecie celéw dzialan ochronnych. W przypadku siedliska lesnego
9130 Zyzne buczyny (Dentario glandulosae-Fagenion, Galio odorati—Fagenion)
przewidziano m.in.: poprawe cech strukturalnych oraz zwigkszenie bioréznorodnosci
i stopnia ochrony w siedlisku poprzez odpowiednie prowadzenie gospodarki lesnej
(zwickszenie ilosci martwego drewna, ksztaltowanie odpowiedniego skladu
gatunkowego, rebnie stopniowe)oraz dziatania dotyczace sprzatania $mieci z lasu.
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Dla siedliska *9180 Jaworzyny i lasy klonowo-lipowe na stokach izboczach Tilio
platyphyllis-Acerion pseudoplatani dzialaniem ochronnym jest ochrona bierna — a wigc
pozostawienie bez gospodarowania (zaniechanie uzytkowania) platéw siedliska oraz 30
m buforu ochronnego wokoét ptatow siedliska. Dla chronionych w obszarze gatunkow
nietoperzy — podkowca malego i nocka duzego zaplanowano dziatania, m.in: wymiang
folii chronigcej podloge przed odchodami nietoperzy, wykonanie drewnianych
podestoéw na guano, oraz regularne sprzatanie gromadzacego si¢ guana, zastosowanie
odpowiednich zabezpieczen chroniacych koloni¢ nietoperzy przed drapieznikami,
modyfikacje os$wietlenia na bezpieczne dla nietoperzy, utrzymanie droznosci
i oznakowania otworow wlotowych, ograniczenie uzytkowania strychu, wiasciwa
gospodarka zielenig wysoka wokoét kosciota, a takze utrzymanie droznosci tras przelotu
oraz powierzchni i spojnosci zerowisk. Dzialaniami ochronnymi dla ptazéw jest czynna
ochrona istniejacych zbiornikdéw wodnych oraz tworzenie nowych. Dziatania ochronne
dla nadobnicy  alpejskiej polegaja na modyfikacji metod gospodarowania
w drzewostanach z udziatem buka (pozostawianie martwego drewna
wielkogabarytowego i zwickszanie jego ilosci na potrzeby nadobnicy) oraz wywozenie
do 10 czerwca drewna gatunkéw lisciastych z istniejacych miejsc sktadowania drewna.

8. Zaprojektowano réwniez dziatania dotyczace monitoringu stanu ochrony
przedmiotow ochrony obszaru oraz realizacji celow dzialan ochronnych zgodnie
z wymogami ich ochrony. Monitoring stanu ochrony siedlisk przyrodniczych, gatunkow
zwierzat iich siedlisk, nalezy prowadzi¢ z zastosowaniem metodyk PMS Gtéwnego
Inspektoratu Ochrony Srodowiska.

9. W dokumencie planu wskazano dziatanie z zakres uzupelnienia stanu wiedzy
o przedmiotach ochrony iuwarunkowaniach ich ochrony na terenie obszaru Natura
2000 Ostoje Nietoperzy Powiatu Gorlickiego PLH120094, gdyz brak jest danych
populacyjnych dla gatunkéw ptazow oraz danych dotyczacych liczby zajmowanych
zbiornikdw i zbiornikéw w ktorych stwierdza si¢ rozrdéd. Posiadane dane sa
niewystarczajace do okreslenia celow dziatan ochronnych i zaproponowania dziatan
ochronnych konkretnych w konkretnych lokalizacjach. Wskazano na konieczno$¢
uzupetnienia stanu wiedzy w stosunku do gatunkéw: Traszka karpacka Lissotriton
montandoni 2001 1 Kumak gérski Bombina variegata 1193 — to jest przeprowadzenie
badan herpetologicznych w granicach obszaru Natura 2000. Dla pozostatych
przedmiotow ochrony dane przyrodnicze sg aktualne oraz dobrej jakosci, a wiec nie ma
koniecznosci  przeprowadzenia dziatan zzakresu uzupelnienia stanu wiedzy
o przedmiotach ochrony i uwarunkowaniach ich ochrony.

10. Podczas prac nad projektem przeanalizowano przebieg granic obszaru Natura
2000 Ostoje Nietoperzy Powiatu Gorlickiego PLH120094. W wyniku szczegdtowe;j
weryfikacji zidentyfikowano blad, do ktérego doszto omytkowo w 2019 r. W 2019 roku
nastgpita zmiana granic obszaru polegajaca na dodaniu nowej enklawy obejmujacej
stanowisko podkowca matego w Ropie. Podczas procesu zmiany granicy omyltkowo
zostata usunigta z warstw przestrzennych niewielka enklawa obejmujaca jedynie teren
kosciota w Malastowie — jedyne stanowisko nocka duzego w obszarze. Jednoczesnie
nocek duzy (Myotis myotis) caly czas byl przedmiotem ochrony obszaru (zgodnie z SDF
oraz rozporzadzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia z dnia 2 listopada 2022 r.
w sprawie SOOS Ostoje Nietoperzy Powiatu Gorlickiego PLH120094, jednak jego
stanowisko kolonii rozrodczej w Malastowie w wyniku bledu nie zawieralo sie
w granicach obszaru. Przy okazji sporzadzania projektu planu zadan ochronnych
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w 2023 r. zidentyfikowano omylke i podjeto natychmiastowe dziatania, aby ponownie
wlaczy¢ stanowisko w granice obszaru. W 2024 r. przekazano do GDOS wniosek
o zmian¢ granic — to jest dodanie enklawy w Malastowie, obejmujacej stanowisko
kolonii letniej nocka duzego (kosciol w Malastowie) oraz trasy dolotu imiejsca
zerowiskowe tego gatunku. Ponadto, przy okazji wniosku o zmiang¢ granic z 2024 r.
zawnioskowano rowniez o dodanie kolejnej enklawy w miejscowosci Izby, obejmujace;j
stanowisko kolonii letniej podkowca matego — kosciét w Izbach, trasy dolotu
oraz miejsca zerowania gatunku. Stanowisko to bylo objete dzialaniami ochronnymi
w ramach projektu ,,Ochrona zagrozonych gatunkow i siedlisk chronionych w ramach
sieci  Natura 2000 w Malopolsce”, = wramach  ktérego  przeprowadzono
m.in. kompleksowy remont dachu oraz nasadzenia zieleni na trasach dolotu nietoperzy
do kosciota. Wlaczenie ww. enklaw do granic obszaru Ostoje Nietoperzy Powiatu
Gorlickiego PLH120094 jest istotne ze wzgledu na ochrone stanowisk kolonii
rozrodczych nietoperzy, jak réwniez na utrzymanie efektow projektu. Stanowiska te
wymagaja regularnego monitoringu i dzialan ochronnych, takich jak sprzatanie guana.
Objecie ich siecig Natura 2000 usprawni proces pozyskiwania funduszy na te cele.
Obecnie procedowana jest zmiana granicy obszaru. W oparciu o uchwate Nr 7 Rady
Ministréw z dnia 24 stycznia 2025 r. w sprawie wyrazenia zgody na przekazanie
Komisji Europejskiej dokumentu "Lista zmian w sieci obszaré6w Natura 2000"
(M. P. poz. 87) propozycja zmiany granic obszaru zostata przekazana do Komisji
Europejskiej. Do terendw proponowanych do wlgczenia w granice obszaru
zastosowanie ma art. 33 ustawy o ochronie przyrody.

11. Dokonano analizy zapisow obowigzujacych dokumentoéw planistycznych
pokrywajacych sie z obszarem Natura 2000 Ostoje Nietoperzy Powiatu Gorlickiego
PLH120094: Uscie Gorlickie, Gorlice, Ropa. Zdefiniowano wskazania do zmiany
Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego Gminy Gorlice - wie§ Szymbark
1, Uchwata Nr XXXII/257/2001 Rady Gminy Gorlice zdnia 21 grudnia 2001 r.
(ze zm.) w sprawie uchwalenia miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego
Gminy Gorlice - wie$ Szymbark 1— tereny 1.7.UTw, 1.9. UP/ZP/Kz i 1.8.ZP/Kz.
Wskazuje si¢, aby przypadku zmian mpzp wprowadzi¢ zapisy zapewniajace:
utrzymanie liniowych elementéw krajobrazu w postaci zieleni wysokiej (petlnigcych
funkcje tras przelotu nietoperzy), w przypadku usuwania drzew ikrzewow na trasie
przelotu, stosowa¢ nasadzenia zastepcze uzupelniajace luke w trasie przelotu,
utrzymanie zieleni wysokiej w bezposrednim otoczeniu stanowiska kolonii rozrodczej
nietoperzy, w przypadku usuwania drzew i krzewdéw w otoczeniu budynku, bedacego
stanowiskiem kolonii rozrodczej nietoperzy, nalezy zastosowaé nasadzenie zastepcze
uzupetniajace luke w trasie przelotu, nalezy dostosowaé os$wietlenie zewnetrzne na
trasach migracji nietoperzy, oswietlenie zewn¢trzne budynku i uliczne nalezy montowac
w sposoOb nieoswietlajacy zieleni wysokiej rosnacej w bezposrednim otoczeniu budynku
ze stanowiskiem kolonii rozrodczej nietoperzy oraz drzew ikrzewow stanowiacych
trasy migracji na zerowiska.

12. Pierwotnie dla obszaru Natura 2000 Ostoje Nietoperzy Powiatu Gorlickiego
PLH120094 Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie sporzadzit projekt
planu ochrony dla przedmiotowego obszaru iprzekazal go w styczniu 2018 r.
do Ministerstwa Srodowiska w celu jego ustanowienia przez Ministra Srodowiska.
Od stycznia 2018 roku, projekt planu ochrony oczekiwal ~w Ministerstwie
na ustanowienie az do marca 2023 roku, kiedy Ministerstwo Klimatu i Srodowiska
ustalito iz projekt rozporzadzenia w sprawie ustanowienia planu ochrony nie bedzie
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przez Nie procedowany (pismo znak: DOP-WC.057.16.2023.A0 z dnia 08.03.2023),
a na podstawie posiadanej dokumentacji RDOS w Krakowie powinien sporzadzi¢ plan
zadan ochronnych, poniewaz PZO jest wystarczajacym narz¢dziem do zapewnienia
ochrony przedmiotom ochrony w obszarze. RDOS w Krakowie podjat sie sporzadzenia
iustanowienia PZO. Jednakze po uptywie 5lat zapisy projektu planu ochrony
w znacznej czesci sie¢ zdezaktualizowaty i konieczne byty duze prace majace na celu tak
naprawde przygotowanie projektu dokumentu planistycznego od nowa (m.in. nowe
wytyczne wskazywaly na przygotowanie szczegotowych celow dla przedmiotow
ochrony, wiele dziatan ochronnych zostalo wykonanych z projektow unijnych, zostaty
zidentyfikowane nowe zagrozenia dla przedmiotéw ochrony).

13. Dokonano rowniez analizy Standardowego Formularza Danych dla obszaru.
Nie stwierdzono koniecznosci zmiany SDF w zakresie dodania lub usunigcia
przedmiotow ochrony. Jedyne zmiany SDF dotycza aktualizacji danych dotyczacych
charakterystyki obszaru, liczebnos$ci gatunku oraz jego zagrozen.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie, wykonujac dyspozycje
okreslong przepisem art. 28 ust. 4 ustawy o ochronie przyrody oraz § 2 pkt 3
rozporzadzenia w sprawie planu zadan ochronnych, atakze art. 39 ustawy
o udostepnianiu informacji o $rodowisku, obwieszczeniem z 11 kwietnia 2024 r.
znak: OP.6320.14.2024.JK, podal do publicznej wiadomosci informacje o przystapieniu
do sporzadzenia projektu planu zadan ochronnych dla obszaru Natura 2000 Ostoje
Nietoperzy Powiatu Gorlickiego PLH120094 poprzez:

— opublikowanie na stronie Biuletynu Informacji Publicznej (BIP) Regionalnej
Dyrekeji Ochrony Srodowiska w Krakowie w dniu 11 kwietnia 2024 r.;

— wywieszenie na tablicy ogloszen Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
w Krakowie w dniach od 11.04.204 r. do 10.05.2024 r.;

— wywieszenie na tablicy ogloszen Nadlesnictwa Losie od 11.04.2024 r.
do 2.05.2024 r.;

— wywieszenie na tablicy ogloszen Urzedu Gminy Ropa w dniach
od 15.04.2024 r. do 20.06.2024 r.;

— wywieszenie na tablicy ogloszen Urzedu Gminy Gorlice w dniach
od 12.04.2024 r. do 06.05.2024 r.;

— wywieszenie na tablicy ogloszen Urzedu Gminy Uscie Gorlickie w dniach
od 12.04.2024 r. do 06.05.2024 r.;

— opublikowanie obwieszczenia w prasie o zasiegu wojewddztwa malopolskiego
(Gazeta Wyborcza, 11.04.2024 r., str. 1S3).

Realizujac postanowienia art. 28 ust. 3 ustawy o ochronie przyrody, Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie umozliwil zainteresowanym osobom
i podmiotom prowadzacym dzialalnos¢ w obrebie siedlisk przyrodniczych i siedlisk
gatunkoéw, dla ktérych ochrony wyznaczono obszar Natura 2000 Ostoje Nietoperzy
Powiatu Gorlickiego PLH120094, udziat w pracach zwigzanych ze sporzadzaniem tego
projektu. W tym celu podjeto wieloetapowe dziatania z udziatem spoteczenstwa.

W pierwszym etapie prac nad planem ochrony dokonano identyfikacji podmiotéw
potencjalnie zainteresowanych opracowaniem planu, wtym: podmioty zwigzane
z ochrong obszaru oraz zjego gospodarczym wykorzystaniem, lokalne samorzady,
organizacje pozarzadowe, zarzadcow budynkow z koloniami nietoperzy, przedstawicieli
mieszkancow. Proces komunikacji ze spoteczenstwem odbywat si¢ kilkuetapowo.
Proces komunikacji ze spoteczenstwem odbywat sie gléwnie poprzez poczte emailowa,
strone internetowa Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Krakowie. Na stronie
internetowej zamieszczano informacje o postepie prac nad projektem planu,
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wykonawcy, terminach 1imiejscach spotkan oraz obwieszczenia Regionalnego
Dyrektora ~ Ochrony  Srodowiska ~ w Krakowie. ~ Wszystkie  zainteresowane
osoby/podmioty mialy mozliwos¢ zglaszania uwag, wnioskow 1 propozycji
w przedmiotowych dokumentach na kazdym etapie prowadzonych prac.

Spotkania stacjonarne czlonkéw Zespotu Lokalnej Wspotpracy prowadzono
w ramach tworzenia planu ochrony w latach 2013-2024.

W dniu 13 grudnia 2013 r. w Ropie odbyto si¢ pierwsze spotkanie z osobami
zainteresowanymi opracowywaniem planu, ktére mialo na celu przekazanie informacji
o przedmiotach ochrony w obszarze Natura 2000, przedstawienie harmonogramu prac
oraz utworzenie Zespotu Lokalnej Wspotpracy. Zaproszeni przedstawiciele organow,
instytucji oraz podmiotdw zainteresowanych ochrong obszaru, stworzyli tzw. Zespot
Lokalnej Wspétpracy tj. grupe robocza pracujaca nad wypracowaniem projektu planu,
a takze szeroko i wnikliwie dyskutujaca nad kolejnymi etapami powstawania projektu
przedmiotowego dokumentu. W sktad Zespotu Lokalnej Wspoélpracy obszaru Natura
2000 Ostoje Nietoperzy Powiatu Gorlickiego PLH120094 weszli przedstawiciele m.in.:

— Regionalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska w Krakowie;

— wykonawcoéw dokumentacji planu ochrony;

— Wojewody Matopolskiego;

— Urzedéw Gmin: Ropa, Uscie Gorlickie, Gorlice (w), Sekowa,

— Starostwa Powiatowego w Gorlicach;

— Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Krakowie,

— Nadlesnictwa Losie i Nadlesnictwa Gorlice,

— parafii, w ktorych potozone sg koscioty z koloniami rozrodczymi nietoperzy,

— muzeum zarzadzajacym Kasztelem w Szymbarku,

— Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa w Krakowie.

Kolejne spotkania Zespolu Lokalnej Wspolpracy odbytly sig: 21 sierpnia 2014 r.
w Usciu Gorlickim, 30 pazdziernika 2014 r. w Szymbarku i1 15 grudnia 2014 r. w Ropie.
Celem spotkan dyskusyjnych bylo wypracowanie przez ich uczestnikdw wspolnej wizji
ochrony obszaru Natura 2000 uwzgledniajacej zarowno obowigzek ochrony
przedmiotow ochrony przy wykorzystaniu wiedzy naukowej, jak rowniez potrzeb osdb
oraz podmiotéw korzystajacych z obszaru do zréwnowazonego rozwoju. Wnoszone
na biezaco w trakcie prac Zespotu Lokalnej Wspdlpracy uwagi i wnioski cztonkow
grupy mialy realny wptyw na ostateczng tre$¢ projektu dokumentu.

Obwieszczeniem z dnia 27.10.2025 r. (znak: OP.6320.20.2025.JK), Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie zawiadomil o sporzadzeniu projektu
zarzadzenia ws. ustanowienia planu zadan ochronnych oraz o mozliwosci udziatu
spoteczenstwa w opracowywaniu dokumentu poprzez zapoznanie si¢ z projektem planu
zadan ochronnych i mozliwosci sktadania uwag i wnioskow. Informacja zostata podana
do publicznej wiadomosci zgodnie z art. 39 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udostepnianiu informacji o srodowisku ijego ochronie, udziale spoleczenstwa
w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko, w zwigzku
z art. 28 ust. 314 ustawy o ochronie przyrody. Ponadto, czlonkowie ZLW zostali
powiadomieni obwieszczeniem o rozpoczetych konsultacjach spolecznych projektu
PZO poprzez poczte elektroniczng (e-mail) wraz z przekazanym linkiem do projektu
dokumentu.

Obwieszczenie zostato podane do publicznej wiadomosci poprzez:

— wywieszenie na tablicy ogloszen Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
w Krakowie;
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— opublikowanie na stronie Biuletynu Informacji Publicznej (BIP) Regionalnej
Dyrekeji Ochrony Srodowiska w Krakowie;

— wywieszenie na tablicy ogloszen Nadlesnictwa t.osie w dniach 30.10.2025 r. —
20.11.2025 r.

— wywieszenie na tablicy ogloszen Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych
w Krakowie w dniach 28.10.2025 r. — 18.11.2025 r.

— wywieszenie na tablicy ogloszen Urzedu Gminy Ropa w dniach 18.11.2025 r. —
12.12.2025 r.

—wywieszenie na tablicy ogloszen Urzgdu Gminy Gorlice w dniach 29.10.2025 .
—19.11.2025r.

— wywieszenie na tablicy ogloszen Urzedu Gminy Uscie Gorlickie w dniach
29.10.2025 r. — 27.11.2025 1.

—opublikowanie obwieszczenia w prasie o zasiggu wojewddztwa matopolskiego
27.10.2025 r.

Projekt rozporzadzenia i dokumentacja do planu ochrony zostaly umieszczone na
stronie internetowej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Krakowie oraz byly
dostepne w siedzibie RDOS w Krakowie. Osoby zainteresowane projektem miaty
21 dni na sktadanie uwag i wnioskow.

W  wyniku konsultacji spotecznych 14 listopada 2025r. wplyngly uwagi
od Nadlesnictwa Losie. Natomiast 17 listopada do RDOS wplyneta od RDLP
w Krakowie wiadomo$¢ e-mail z pismem, w ktorym zawarto: ,,W sprawie projektu
planu zadan ochronnych dla obszaru Ostoje Nietoperzy Powiatu Gorlickiego
PLH120094, po konsultacji z Nadlesnictwem t.osie, popieram uwagi, przedstawione
przez Nadlesnictwo w pisSmie zn. spr. ZG.7210.4.2025 zdnia 14.11. 2025r.
(w zalaczeniu) 1 prosze o ich uwzglednienie™.

Ponizej zawarto uwagi ztozone przez Nadlesnictwo Losie wraz z informacja o sposobie

ich rozpatrzenia:

Lp.

Uwaga lub wniosek

Sposéb rozpatrzenia

Do zalacznika nr 3, siedliska 9130,
zagrozenia istniejacego B02.04: Brak
precyzyjnego zdefiniowania zwrotu
,,optymalny stan ochrony” oraz brak
okreslenia do jakich ilosci/intensywnosci
odnoszg si¢ zagrozenia moze powodowaé
rozbieznosci interpretacyjne prawidtowosci
realizacji zadan. Proponowany zapis
zagrozenia: Usuwanie martwych

i zamierajacych drzew oraz drewna lezacego
w stopniu wykraczajacym poza optymalny
stan ochrony dla siedliska przyrodniczego,
pozostawianie zbyt malej ilosci martwego
drewna w drzewostanach do naturalnego
rozktadu. Zbyt intensywne usuwanie drewna
martwego i nadmierne przerzedzanie
drzewostanu. Wystepowanie martwego
drewna w ekosystemach lesnych jest
niezbedne do ich prawidlowego
funkcjonowania. Brak martwego drewna
skutkuje rowniez ograniczeniem siedlisk dla
gatunkow z nim zwiazanych, a przez to

Uwagi nie uwzgledniono

Zarzadzenie ustanawiajace plan zadan
ochronnych dla danego obszaru Natura 2000 ma
okreslong strukturg. W zalgczniku nr 3
zawierajacym oceng istniejacych

i potencjalnych zagrozen dla utrzymania

lub osiagniecia wlasciwego stanu przedmiotow
ochrony zawiera si¢ informacje na temat
istniejgcego lub potencjalnego na dzien
sporzadzenia PZO zagrozenia w postaci kodu
oraz opis pozwalajacy okresli¢ istote danego
zagrozenia. Wynika to z faktu, ze sam kod nie
jest wystarczajgco informatywny. W
przedmiotowym przypadku istota zagrozenia
jest usuwanie martwych i zamierajacych drzew
oraz drewna lezacego w stopniu wykraczajacym
poza optymalny stan ochrony dla siedliska
przyrodniczego. W zalaczniku dot. zagrozen nie
okresla si¢ wlasciwego stanu ochrony.
Natomiast w zataczniku zawierajacym cele
dziatan ochronnych (tutaj zat. nr 4)
formutowane sa cele ochrony, ktore albo
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ogranicza roznorodno$¢ biologiczna.
Optymalny stan ochrony oraz wskazane
intensywnosci/ilosci nalezy rozumie¢ jako
zgodne z okreslonymi w Zaltacznik nr 4 do
Zarzadzenia.

wynikajg z koniecznosci utrzymania
wiasciwego stanu ochrony lub z potrzeby
osiagniecia wlasciwego stanu ochrony.
Zamieszczone w zal. 4 dla danego siedliska cele
do wskaznikéw ,,Martwe drewno (faczne
zasoby)” i1 ,,Martwe drewno grubowymiarowe”
precyzyjnie okreslaja jaki stanu siedliska pod
wzgledem ilosci martwego drewna planujemy
utrzymaé w przedmiotowym obszarze Natura
2000 i nie ma potrzeby powielania tego zapisu
w zal. nr 3.

Do zatgcznika nr 3, siedliska 9130,
zagrozenia potencjalnego B02.06:
Wskazywanie jako potencjalnego zagrozenia
»~tworzenia nowych szlakow zrywkowych”
moze w efekcie zablokowaé mozliwos¢
rozwoju sieci szlakow zrywkowych w
drzewostanach dotad nieudostepnionych dla
zrywki surowca. Jednoczesnie realizacja
wskazanych celow ochronnych dla siedliska
w zakresie takich wskaznikow jak m.in.
struktura pionowa i przestrzenna fitocenozy
czy naturalne odnowienie drzewostanu,
wymagaja realizacji cie¢ pielegnacyjnych i
rebnych, ktoére mozliwe sg jedynie w
przypadku udostgpnienia powierzchni
wymagang technologia prac siecia szlakow
zrywkowych. Proponowany zapis
zagrozenia: Niekontrolowana/zbyt
intensywna wycinka lasu powodujaca
uproszczenie struktury przestrzennej i
wickowej.

Uwaga czeSciowo uwzgledniona

W zwigzku z faktem, ze zawarte w zalgczniku
nr 3, dla siedliska 9130 zagrozenie istniejacego
B07 precyzyjniej opisuje przedmiotowy aspekt,
usunieto zapis tworzenia nowych szlakow
zrywkowych z zagrozenia B02.06.

Do zalacznika nr 3, siedliska 9130,
zagrozenia potencjalnego B07:
Wskazywanie jako potencjalnego zagrozenia
»~tworzenia nowych drog lesnych i szlakow
zrywkowych przez platy siedliska” moze w
efekcie zablokowaé¢ mozliwo$é rozwoju sieci
drog i szlakow zrywkowych w
drzewostanach dotad nieudostgpnionych dla
zrywki i wywozu surowca. Jednoczesnie
realizacja wskazanych celow ochronnych dla
siedliska w zakresie takich wskaznikdw jak
m.in. struktura pionowa i przestrzenna
fitocenozy czy naturalne odnowienie
drzewostanu, wymagaja realizacji cig¢
pielegnacyjnych i rebnych, ktére mozliwe sa
jedynie w przypadku udostepnienia
powierzchni wymagana technologia prac
siecig szlakow zrywkowych i drog
wywozowych/przeciwpozarowych.
Proponowany zapis zagrozenia: Nielegalne
pozyskiwanie drewna. Wykonywanie prac
lesnych w niewlasciwych terminach,
niezgodnie z zasadami hodowli lasu.

Uwaga czeSciowo uwzgledniona

W zwiazku ze ztozona uwaga doprecyzowano
zapis dot. tworzenia nowych szlakow
zrywkowych. Stad opis zagrozenia B07 dla
siedliska 9130 brzmi:

Nielegalne pozyskiwanie drewna.
Wykonywanie prac lesnych w niewtasciwych
terminach, niezgodnie z zasadami hodowli lasu.
Tworzenie nowych drog lesnych i szlakow
zrywkowych polozonych poza lukami w
drzewostanie oraz w bezposrednim sasiedztwie
ciekow.

Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 17 lutego 2010 . w sprawie
sporzadzania projektu planu zadan ochronnych
dla obszaru Natura 2000 (t.j. Dz. U. 22024 r.
poz. 99) plan zadan dla obszarow Natura 2000
winien zawiera¢ m.in.: oceng istniejacych i
potencjalnych zagrozen dla utrzymania lub
osiagnigcia wlasciwego stanu przedmiotow
ochrony, z uwzglednieniem oceny, o ktorej
mowa w pkt 3, oraz oceny prawdopodobnych
kierunkéw zmian uwarunkowan
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przyrodniczych, spotecznych, gospodarczych i
ich mozliwego wptywu na parametry (§ 3
rozporzadzenia ust. 3 pkt. 4).

Zawarte w zalaczniku nr 3 zagrozenia to wynik
analizy m.in. danych literaturowych i danych
terenowych zawartych w ekspertyzach
przyrodniczych. Tworzenie drog lesnych i
szlakow zrywkowych niewatpliwie moze
wplywaé na stan siedliska 9130, zwlaszcza w
odniesieniu do wskaznika ,,Inne znieksztalcenia,
W tym zniszczenia runa i gleby zwigzane

z pozyskaniem drewna”. Nalezy jednak
podkreslié, ze zapisy zawarte w zal. nr 3 nie
maja charakteru zakazu, a wskazuja jedynie
jakie dziatania lub zjawiska moga negatywnie
wplywaé na przedmioty ochrony. Stad zapisy
zawarte w zalaczniku nr 3 m.in. wskazujg na
jakie dziatania nalezy zwroci¢ uwage podczas
zarzadzania i gospodarowania terenem, tak aby
wyeliminowa¢ wystapienie danego zagrozenie
albo znaczaco ograniczy¢ jego wplyw na stan
przedmiotéw ochrony.

4. Do zatacznika nr 3, gatunku 1193 zagrozenia | Uwaga czeSciowo uwzgledniona
istniejacego D01.01: Wnioskujemy o W zwiazku ze ztozona uwaga doprecyzowano
usuniecie tego zagrozenia. Uzasadnienie: opis zagrozenia D01.01 dla gatunku kumak
Takie zdefiniowanie zagrozenia moze w gorski, ktory teraz brzmi:
efekcie zablokowaé¢ mozliwos¢ rozwoju sieci | Utrata miejsc rozrodu na skutek utwardzania
drog wywozowych/przeciwpozarowych w drog lesnych bez tworzenia zastepczych
drzewostanach dotad nieudostepnionych dla | siedlisk.
zrywki 1 wywozu surowca i w efekcie Zawarte w zalgczniku nr 3 przedmiotowe
uniemozliwi¢ realizacj¢ zadan ochronnych zagrozenie to wynik analizy m.in. danych
wyznaczonych dla siedlisk lesnych i literaturowych i danych terenowych zawartych
fitocenoz. w ekspertyzach przyrodniczych. Utwardzanie

drog lesnych, zwlaszcza jesli dotyczy duzej
czesei infrastruktury moze ograniczacé ilosé
dostepnych zastoisk i zaglebien, ktore stanowia
siedlisko kumaka. Ponadto utwardzone szerokie
drogi stanowig pulapke dla migrujacy plazéw
(np.: poprzez wicksza predkos¢ jadacych
pojazdow) Nalezy jednak podkreslié, ze zapisy
zawarte w zal. nr 3 nie maja charakteru zakazu,
a wskazuja jedynie jakie dzialania lub zjawiska
moga negatywnie wplywac na przedmioty
ochrony. Stad zapisy zawarte w zalgczniku nr 3
m.in. wskazuja na jakie dzialania nalezy
zwroci¢ uwage podczas zarzadzania i
gospodarowania terenem, tak by albo
wyeliminowa¢ wystapienie danego zagrozenie
albo znaczaco ograniczy¢ jego wplyw na stan
przedmiotéw ochrony. Zgodnie z zapisami
rozdziatu ,,Kumak gorski” w publikacji
»Monitoring gatunkéw zwierzat. Przewodnik
metodyczny. Czes¢ trzecia” na stronie 344
zawarto informacje jak skutecznie mozna
przeciwdziataé zagrozeniu D01.01, D01.03 i
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G01.03: W przypadku koniecznosci
utwardzenia drogi, nalezy w miejscach
wystepowania kumaka gorskiego zadbac o
zainstalowanie odpowiednich barier
uniemozliwiajacych wchodzenie matym
zwierzetom na jezdnie, a takie umieszczenie
przepustow pod droga, aby ograniczy¢ dziatanie
ciggu komunikacyjnego jako bariery. Gdy
podczas utwardzania/budowy drogi dochodzi do
likwidacji znajdujacych sie na nich
potencjalnych miejsc rozrodu kumakow, jak
réwniez intensyfikacji gospodarki lesnej
(zrywka drewna) na takich drogach, nalezy
zadba¢ o budowe zbiornikow kompensacyjnych
w najblizszym, dogodnym do tego potozeniu.
Zbiorniki kompensacyjne powinny mie¢
powierzchnie od 20 do 100 m2. Ich najwigksza
glebokos$¢ nie powinna przekraczaé¢ 50 cm.
Zbiorniki powinny mie¢ tagodne brzegi na
wigkszosci dtugosci linii brzegowe;j. Nalezy ich
umiejscowienie zaplanowaé tak, aby woda
utrzymywata si¢ w nich co najmniej 70—S80
dni. Etap prac, w ktorym sg niszczone zbiorniki
powinien by¢ prowadzony w okresie nie
zaktocajacym rozrodu ptazow (od drugiej
polowy pazdziernika do konca lutego).

5. Do zalacznika nr 3, gatunku 1193,
zagrozenia potencjalnego B07:
Whioskujemy o usuniecie tego zagrozenia.
Uzasadnienie: Brak jest rzetelnych danych
naukowych, ktore wskazywalyby na
zwigkszenie smiertelnosci kumaka
powodowanej przez zrywke surowca.
Przeciwnie, pozostate po zrywce drewna
koleiny wypehione woda, zgodnie z
obserwacjami stuzb terenowych
nadles$nictwa sa bardzo czestym miejscem
wystepowania kumakow. Praktyka lesna
wskazuje, ze $miertelnos¢ ktora wynikata by
z realizacji procesu zrywki drewna nie

wystepuje.

Uwaga czeSciowo uwzgledniona

W zwiazku ze ztozona uwaga doprecyzowano
zapis zagrozenia B07 dla gatunku kumak
gorski, ktéry obecnie brzmi:

Prowadzona przez istniejace siedliska rozrodcze
zrywka drewna moze powodowac¢ ich
zniszczenie.

W przypadku prowadzenie tras zrywki drewna
przez istniejace tereny miak i terenow
podmoktych, w poblizu ciekow wodnych moze
skutkowa¢ zmiang parametrow tych siedlisk, a
w konsekwencji ich zniszczeniem. Zagrozenie
zostalo okreslone jako potencjalne i nie ma
charakteru zakazu.

W zwiazku z powyzszym takie samo brzmienie
uzyskat opis do zagrozenia potencjalnego B07
dla gatunku 2001.

6. Do zatacznika nr 3, gatunku 2001 zagrozenia
istniejacego D01.01: Wnioskujemy o
usunigcie tego zagrozenia. Uzasadnienie:
Takie zdefiniowanie zagrozenia moze w
efekcie zablokowaé¢ mozliwo$é rozwoju sieci
drog wywozowych/przeciwpozarowych w
drzewostanach dotad nieudostgpnionych dla
zrywki 1 wywozu surowca i w efekcie
uniemozliwi¢ realizacj¢ zadan ochronnych
wyznaczonych dla siedlisk lesnych i
fitocenoz.

Uwaga czesciowo uwzgledniona

W zwiazku z ztozong uwaga dokonano analizy
tresci zagrozenia oraz danych przyrodniczych
bedacych w posiadaniu RDOS w Krakowie. W
zwigzku z tym zdecydowano o zmianie
kategorii zagrozenia z istniejacego na
potencjalne oraz o zmianie opisu. Zmienione
brzmienie opisu zagrozenia:

Utrata miejsc rozrodu na skutek utwardzania
drog lesnych pomigdzy siedliskami traszki bez
zapewnienia mozliwosci bezpiecznej migracji.

7. Do zalacznika nr 3, gatunku 2001 zagrozenia

Uwaga czesciowo uwzgledniona
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potencjalnego B02.02: Wskazywanie jako
zagrozenia dla gatunku, budowy drog
stokowych i zwozki drewna moze w efekcie
zablokowa¢ mozliwos$¢ rozwoju sieci
szlakow oraz drog
wywozowych/przeciwpozarowych w
drzewostanach dotad nieudostepnionych dla
zrywki i wywozu surowca i w efekcie
uniemozliwi¢ realizacj¢ zadan ochronnych
wyznaczonych dla siedlisk lesnych i
fitocenoz.

W zwigzku z faktem, ze zawarte w zalaczniku
nr 3, dla gatunku traszka karpacka zagrozenie
potencjalne B07 precyzyjniej opisuje aspekt
zrywki 1 wywozu drewna, a zagrozenie B02.02
skupia si¢ na kwestii dotyczacej przeksztalcania
terenu pod inwestycje, usunigto zapisy
dotyczace zwozki drewna w przedmiotowym
zagrozeniu.

8. Do zatacznika nr 3, gatunku 1087 zagrozenia | Uwaga czeSciowo uwzgledniona
istniejacego B02.04: Realizacja W zwiazku ze ztozona uwaga doprecyzowano
zrownowazonej gospodarki lesnej nie moze | zapis zagrozenia B02.04 dla gatunku nadobnica
by¢ prowadzona z wylgczeniem mozliwosci | alpejska, ktory obecnie brzmi:
usuwania drzew ostabionych, mogacych »Martwe drzewa, zardOwno stojace, jak i lezace o
stanowié w przysztosci jedynie potencjalne | duzych rozmiarach sg niezbedna bazg legowa
miejsce rozwoju larw. Zaniechanie dla larw nadobnicy alpejskiej. Usuwanie drzew
wykonywania tzw. cie¢ z przyczyn zasiedlonych przez nadobnice z larwami w
sanitarnych mogloby zagrozi¢ trwatosci lasu | réznym stadium rozwoju prowadzi do
a wiec 1 calemu siedlisku. Proponowany zmniejszenia jej populacji. Zaleznie od
zapis zagrozenia: Martwe drzewa, zarbwno | wielkosci populacji i ilosci usuwanych drzew
stojace, jak i lezace o duzych rozmiarach sa | moze powodowaé zmniejszenie puli genowe;j i
niezbedng bazg lggowa dla larw nadobnicy wyginiecie owada na danym stanowisku.
alpejskiej. Usuwanie drzew zasiedlonych Jednoczesnie usuwanie w stopniu
przez nadobnice z larwami w réznym wykraczajacym poza optymalny stan ochrony
stadium rozwoju prowadzi do zmniejszenia | gatunku nadobnicy alpejskiej, drzew
jej populacji. Zaleznie od wielkosci ostabionych, mogacych stanowié¢ w przysztosci
populacji i ilosci usuwanych drzew moze miejsce rozwoju larw uniemozliwi trwanie
powodowaé zmniejszenie puli genowej i populacji tego gatunku”.
wyginiecie owada na danym stanowisku.

9. Do zatacznika nr 3, gatunku 1087 zagrozenia | Uwaga czeSciowo uwzgledniona
potencjalnego B02.02: Uniemozliwienie W zwiazku ze ztozona uwaga doprecyzowano
wycinki drzew zywych, w tym takze o zapis zagrozenia B02.02 dla gatunku nadobnica
okazatych rozmiarach, mogacych w alpejska, ktory obecnie brzmi:
przysziosci stanowi¢ potencjalne miejsce ,Niekontrolowana, zbyt intensywna wycinka
rozwoju larw owada uniemozliwitoby lasu powodujaca uproszczenie struktury
realizacje trwalej zrownowazonej gospodarki | przestrzennej i wiekowej. Wycinka w stopniu
lesnej, ktora ma by¢ przeciez narzedziem dla | wykraczajacym poza optymalny stan ochrony
realizacji celow ochronnych takich jak m.in. | gatunku nadobnicy alpejskiej, drzew zywych,
struktura pionowa i przestrzenna fitocenozy | zwlaszcza o okazatych rozmiarach, mogacych w
czy naturalne odnowienie drzewostanu. przysztosci stanowi¢ miejsce rozwoju larw
Proponowany zapis zagrozenia: owada. Zmniejszenie puli drzew, ktore
Niekontrolowana, zbyt intensywna wycinka | pozostang na siedlisku do naturalnego
lasu powodujaca uproszczenie struktury obumarcia i beda stanowi¢ miejsce zerowania
przestrzennej i wickowe;. larw. Zabiegi, ktére zmniejszajg udziat drzew

liSciastych, gldwnie buka w drzewostanie”.

10. | Do zalgcznika nr 3, gatunku 1087 zagrozenia | Uwaga cze$ciowo uwzgledniona

potencjalnego BO7: Istnieje potrzeba
sprecyzowania, w jakim konkretnie okresie
ww. sktadowanie drewna moze potencjalnie
przyczyniaé si¢ do ograniczania rozwoju
tego owada (lipiec-sierpien). Nie nalezy
réowniez wskazac, ze wywoOz drewna moze
powodowa¢ zniszczenie jaj i rozwijajacych

Zaproponowany do dodania termin pojawu
imago nie jest tozsamy z okresem
wskazywanym w literaturze dot.
przedmiotowego gatunku. Doprecyzowano, ze
negatywny wptyw ma wywoz zasiedlonego
drewna. Obecne brzmienie zapisu:
,.Nastonecznione miejsca sktadowania drewna z
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si¢ larw, a wabienie owadow na sklady moze
ogranicza¢ mozliwosci ich rozwoju w
srodowisku naturalnym, gdyz jest to
zjawisko zalezne od wielu czynnikow i nie
mozna go traktowac¢ jako pewne.

drzew lisciastych (np. lesne skladnice, stosy
drewna przy tartakach i domach w poblizu lasu)
wabig imago (doroste owady) w okresie ich
pojawu. Owady odbywaja rojke, przesiaduja na
sktadowanym drewnie i skladaja jaja. Wywoz i

Proponowany zapis: Nastonecznione miejsca
skladowania drewna z drzew lisciastych (np.
lesne sktadnice, stosy drewna przy tartakach
i domach w poblizu lasu) w okresie od 15.06
do 15.08 wabig imago (doroste owady),
ktore odbywaja na nich réjke, przesiadujg na
skladowanym drewnie i skladajg jaja.
Wywoz i przetworstwo takiego drewna moze
powodowacé zniszczenie jaj i rozwijajacych
si¢ larw, a wabienie owadow na sklady moze
ogranicza¢ mozliwos$ci ich rozwoju w
srodowisku naturalnym. Prowadzi to do
drenazu populacji i jest najwigkszym
zagrozeniem dla funkcjonowania tego
gatunku.

przetworstwo zasiedlonego drewna powoduje
zniszczenie jaj i rozwijajacych si¢ larw, a
wabienie owadow na sktady moze ograniczac
mozliwosci ich rozwoju w srodowisku
naturalnym. Prowadzi to do drenazu populacji i
jest najwiekszym zagrozeniem dla
funkcjonowania tego gatunku”.

3: Prosimy o wykreslenie zapisu
»Nieprowadzenie gospodarki lesnej w strefie
buforowej w promieniu 30 m wokoét platéw
siedliska”. Uzasadnienie: W zasiggu tak
powstatego buforu w wielu lokalizacjach

11. | Do zalacznika nr 5, siedliska 9130, dziatania | Uwaga uwzgledniona
1g: Udzial miazszosciowy jest miarg trudng | Proponowany zapis pozwala na osiggniecie
do tak precyzyjnego (z tolerancja max. 2 %) | zakladanych celow dziatan ochronnych dla
wyznaczenia na gruncie. Wlasciwszym jest | siedliska 9130. Stad zmieniono zapis, tak by
odniesienie tego wymogu do powierzchni tatwiejsze byto jego monitorowanie i ocena.
wydzielenia co zapewni cel przy
jednoczesnym umozliwieniu zastosowania w
praktyce. Proponowany zapis: g)
pozostawienie do naturalnego rozpadu od
3% do 5% powierzchni drzewostanow
zaplanowanych do uzytkowania rebnego.

12. | Do zalacznika nr 5, siedliska 9180, dziatania | Uwaga cze$ciowo uwzgledniona

W zwigzku z wielkoscia i potozeniem siedliska

9180 zasadne jest zapewnienie strefy ochronnej,

ktora minimalizowalaby oddziatywania
brzegowe. Jednak w zwiazku z wlasciwym
stanem ochrony tego siedliska stwierdzonych

znajduja sie drogi lesne i szlaki zrywkowe
po ktorych prowadzona jest zrywka i wywoz
drewna (niezbedne dla realizacji celow
ochronnych). Ponadto, w buforze moze by¢
konieczne usuwanie drzew zagrazajacych
bezpieczenstwu 0sob i mienia.

przez eksperta w ramach badan terenowych nie
ma przestanek, ktore uzasadniatyby
koniecznos¢ rezygnacji z korzystania z obecnie
funkcjonujacych drog i szlakow. Ponadto zapis
dziatania nr 4 nie wyklucza usuwania drzew ze
wzgledu na przestanke dot. zagrozenia
bezpieczenstwa — interwencyjne usuwanie
drzew Iub ich pielegnacja sg dopuszczalne przy
obecnym brzmieniu zapisu:

Poprawa cech strukturalnych oraz zwigkszenie
bioréznorodnosci i stopnia ochrony w siedlisku
9180.

Utrzymanie dotychczasowego stopnia ochrony -
catkowite zaniechanie uzytkowania (siedlisko
priorytetowe o niewielkiej powierzchni).
Nieprowadzenie gospodarki lesnej i zrywki w
strefie buforowej w promieniu 30 m wokot
platdw siedliska, za wyjatkiem istniejacych drog
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i szlakow zrywkowych. Dziatanie do wykonania
w trakcie obowiazywania planu ochrony.

13. | Do zalgcznika nr 5, gatunku 1087, dziatania | Nie uwzgledniono.
8: Wnioskujemy o sprecyzowanie zapisu: Brak przytoczonych zapisow w dziataniu
~Zmniejszenie puli drzew, ktore pozostang ochronnym nr 8. Ponadto w zapisie dziatania sa
na siedlisku do naturalnego obumarcia i bedg | podane precyzyjne informacje co do ilosci i
stanowi¢ miejsce zerowania larw.” na powierzchni zabiegdw / obiektow.
»Zmniejszenie puli drzew ponizej putapu
minimalnego tj. 20 na 10 ha, ktore pozostana
na siedlisku do naturalnego obumarcia i beda
stanowi¢ miejsce zerowania larw”.
Uzasadnienie: Istnieje potrzeba
sprecyzowania zapisu o ilos¢ jaka bedzie
podlega¢ realizacji

14. | Wnioskujemy o aktualizacje zasiegdw Uwagi nie uwzgledniono

poszczegdlnych obszarow zgodnie z danymi
przestrzennymi przekazywanymi przez
Nadlesnictwo Losie w roku 2024.

Korekta przebiegu granic zostata
wypracowana w efekcie szczegdtowego
przegladu stanu na gruncie i jej
nieuwzglednienie utrwali rozbieznosci
miedzy stanem na gruncie a odwzorowaniem
mapowym (bez korzysci dla ww. obszaréw).

W trakcie prac nad projektem planu zadan
ochronnych zostaty bardzo doktadnie
przeanalizowane dane otrzymane od
Nadlesnictwa Losie. Na ich podstawie
zaktualizowano przebieg siedlisk 9130 1 9180,
przy czym:

- powiekszono zasieg siedlisk o dzialki, ktore
nie sa w zarzadzie PGL Lasy Panstwowe, a na
ktorych we wezesniejszych pracach terenowych
wskazano istnienie siedliska,

- wlaczono dziatki drogowe do granic siedlisk.
Dotychczasowa praktyka tworzenia i
funkcjonowania planoéw zadan ochronnych
zaklada tworzenie zwartych obiektow
geometrycznych, z ktérych nie sg wycinane
drogi, cieki czy szpalery drzew. Wynika to z
faktu, ze mapa uwzgledniajaca liniowe lub
punktowe wylaczenia siedlisk czgsto nie jest
czytelna dla odbiorcy.

W dniu 13 listopada 2025 r. projekt zarzadzenia oraz dokumentacje planu

przekazano do Regionalnej Rady Ochrony Przyrody w Krakowie — organu
opiniodawczo-doradczego. Po analizie dokumentow czlonkowie Regionalnej Rady
Ochrony Przyrody w Krakowie nie zgtosili uwag.

Nastepnie w dniach 1-8 grudnia 2025r. przeprowadzono elektroniczne
glosowanie (zgodnie z Regulaminem Regionalnej Rady Ochrony Przyrody
w Krakowie), dotyczace Uchwaly Regionalnej Rady Ochrony Przyrody w Krakowie
w sprawie zaopiniowania projektu zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Krakowie w sprawie ustanowienia planu zadaf ochronnych dla obszaru
Natura 2000 Ostoje Nietoperzy Powiatu Gorlickiego PLH120094. Uchwatla Regionalne;j
Rady Ochrony Przyrody w Krakowie Nr PZO 1/2025 zdnia 1 grudnia 2025 roku
pozytywnie opiniuje projekt zarzadzenia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Krakowie w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura
2000 Ostoje Nietoperzy Powiatu Gorlickiego PLH120094.

Projekt zarzadzenia na podstawie art. 59 ust. 2 zdnia 23 stycznia 2009 r.
o wojewodzie iadministracji rzadowej w wojewddztwie (Dz.U. z2025r. poz. 428)
zostal uzgodniony przez Wojewode Matopolskiego w dniu 9 lutego 2026 r. pismem
znak: WR-11.710.9.2025.MG.
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