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I. Wypadki przy pracy i choroby zawodowe
rolników

W 2010 roku do KRUS zg"oszono 26 305 zdarze! wypadkowych, o 638 (2,4%)

mniej ni# w 2009 roku. Na koniec 2010 roku ubezpieczonych by"o 1 535 461, o 23 358

(1,5%) mniej ni# w 2009 roku.

A. Wypadki przy pracy rolniczej

1. Zg!oszenia wypadków

5

Wypadki zg!oszone do KRUS w latach 2006-2010
na tle linii tendencjiliczby ubezpieczonych i

liczba wypadków liczba ubezpieczonych linia tendencji
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Liczba zg!oszonych wypadków w latach 2006-2010
wed!ug województw

Zmniejszanie si! liczby zg%aszanych wypadków jest efektem prowadzonych

od kilkunastu lat ró&norodnych dzia%a$ prewencyjnych na rzecz poprawy

bezpiecze$stwa i warunków pracy w gospodarstwach rolnych. Na popraw!

bezpiecze$stwa pracy w gospodarstwach rolnych wp%ywa równie& zmiana struktury

gospodarstw rolnych i technologii produkcji. Coraz liczniej rolnicy obieraj# jeden

kierunek produkcji co eliminuje wiele zagro&e$. Z produkcji wy%#czaj# si! ma%e

gospodarstwa, w których odnotowywano najwi!cej wypadków zwi#zanych

z przemieszczaniem si! w obej"ciu. Dzi!ki "rodkom finansowym pozyskiwanym

z Unii Europejskiej stary wys%u&ony sprz!t, z udzia%em którego cz!sto dochodzi%o do

wypadków, zast#pi%y nowoczesne maszyny i urz#dzenia o wysokim standardzie

bezpiecze$stwa. Na liczb! zg%aszanych wypadków maj# cz!sto wp%yw warunki

atmosferyczne wyst!puj#ce w roku na danym terenie.

Wypadki najcz!"ciej wyst!powa%y w gospodarstwach rolnych o mieszanym

profilu produkcji (64,5%), o powierzchni od 1 do 5 ha fizycznych (29,9%) oraz od 5 do

10 ha fizycznych (26,4%).

przez KRUS

,

2010-2009
w %

O

Lp. Województwo 2006 2007 2008 2009 2010 2010-2009

1

2

3

4

5

6

7

8

9

1

1

1

1

1

1

1

. dolno!l"skie (OR Wroc#aw) 1 313 1 179 1 084 1 111

. kujawsko( pomorskie (OR Bydgoszcz) 2 599 2 195 2 074 2 118

. lubelskie (OR Lublin) 4 248 3 987 3 656 3 377

. lubuskie (OR Zielona Góra) 376 328 256 302

. #ódzkie (OR $ód%) 3 015 2 628 2 403 2 302

. ma#opolskie  (OR Kraków) 2 672 2 450 2 348 2 300

. mazowieckie  (OR Warszawa) 3 859 3 596 3 349 3 358

. opolskie (OR Opole) 596 600 491 512

. podkarpackie (OR Rzeszów) 2 176 1 901 1 848 1 861

0. podlaskie (OR Bia#ystok) 2 791 2 513 2 484 2 335

1. pomorskie (OR Gda&sk) 1 025 839 822 839

2. !l"skie (OR Cz’stochowa) 862 774 676 623

3. !wi’tokrzyskie (OR Kielce) 1 794 1 483 1 569 1 338

4. warmi&sko-mazurskie (OR Olsztyn) 1 578 1 428 1 327 1 303

5. wielkopolskie (OR Pozna&) 3 208 3 011 2 891 2 887

6. zachodniopomorskie (OR Koszalin) 452 451 444 377

1 056 -55 95,0

1 820 -298 85,9

3 292 -85 97,5

278 -24 92,1

2 396 94 104,1

2 246 -54 97,7

3 269 -89 97,3

504 -8 98,4

1 834 -27 98,5

2 214 -121 94,8

766 -73 91,3

649 26 104,2

1 305 -33 97,5

1 292 -11 99,2

2 977 90 103,1

407 30 108,0

gó"em: 32 564 29 363 27 722 26 943 26 305 638 97,6



Zestawienie wielko(ci powierzchni gospodarstw, w których odnotowano
zg!oszone wypadki:

Powierzchnia gospodarstwa w ha fizycznych

Lp.
OR

(województwo)
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1 Bia!ystok

2 Bydgoszcz

3 Cz"stochowa

4 Gda#sk

5 Kielce

6 Koszalin

7 Kraków

8 Lublin

9 $ód%

10 Olsztyn

11 Opole

12 Pozna#

13 Rzeszów

14 Warszawa

15 Wroc!aw

16 Zielona Góra

Razem: 705 7 213 6 361 3 969 2 155 1 929 774 368 448 71 49 15 1 0 33 26 305

Udzia! procentowy 2,9 29,9 26,4 16,5 8,9 8,0 3,2 1,5 1,9 0,3 0,2 0,1 0,0 0,0 0,1 100,0

9 237 408 549 405 391 130 53 30 2 0 0 0 0 0 2 214

30 261 394 362 238 283 125 48 66 10 2 1 0 0 0 1 820

55 288 132 83 38 18 8 6 2 0 1 0 0 0 15 646

15 106 150 150 118 111 51 20 37 7 5 1 0 0 0 771

25 544 493 153 45 24 11 6 3 0 0 0 0 0 0 1 304

15 72 64 49 54 63 26 19 31 6 5 2 1 0 0 407

161 1 444 486 109 28 8 8 0 1 0 1 0 0 0 0 2 246

62 1 117 1 147 530 198 155 45 18 18 0 4 0 0 0 0 3 294

30 533 922 492 223 132 44 12 8 1 0 0 0 0 0 2 397

20 135 146 197 200 259 123 86 96 15 8 7 0 0 0 1 292

15 128 109 75 59 55 25 13 21 2 2 0 0 0 0 504

90 477 661 690 391 373 147 59 79 5 2 0 0 0 3 2 977

121 1 106 424 112 28 21 5 5 6 4 2 0 0 0 0 1 834

30 645 950 743 416 311 97 38 25 6 2 0 0 0 6 3 269

29 300 236 183 84 82 40 31 37 12 10 2 0 0 9 1 055

7 57 47 41 35 34 19 7 18 3 5 2 0 0 0 275

(podlaskie)

(kujawsko-pomorskie)

(!l"skie)

(pomorskie)

(!wi#tokrzyskie)

(zachodnio-pomorskie)

(ma$opolskie)

(lubelskie)

($ódzkie)

(warmi%sko-mazurskie)

(opolskie)

(wielkopolskie)

(podkarpackie)

(mazowieckie)

(dolno!l"skie)

(lubuskie)
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Wypadki, w których zako(czono post#powanie powypadkowe w okresie
sprawozdawczym

P

proponowano uzna(

N

W

W

ost!powanie dowodowe przeprowadzono w sprawie 28 030 wypadków (w tym

1 725 zg%oszonych w poprzednich latach), z których zako$czono 26 077 post!powa$,

a za wypadki przy pracy rolniczej 23 138 zdarze$.

ajcz!"ciej do wypadków dochodzi%o na podwórzu i w obej"ciu gospodarstwa

(44,59%) oraz w pomieszczeniach produkcyjnych (30,23%), a tak&e w trakcie prac na

polach i %#kach (10,7%).

Do wi!kszo"ci wypadków dosz%o podczas prac zwi#zanych z obs%ug# zwierz#t

(18,58%), przenoszeniem materia%ów (15,37%) i przemieszczaniem si! po

gospodarstwie (13,51%).

ypadki z udzia%em maszyn i urz#dze$ stanowi%y 33,3% wszystkich, w których

zako$czono post!powanie dowodowe w 2010 roku. Najcz!"ciej do wypadków

dochodzi%o podczas u&ytkowania ci#gników rolniczych (7,9%), przyczep

transportowych (5,7%), pilarek tarczowych (4,1%).

ypadki mia%y miejsce najcz!"ciej w godzinach popo%udniowych (47,5%),

w soboty (16,63%) i poniedzia%ki (16,31%).

Wskutek wypadków przy pracy rolniczej najcz!"ciej dochodzi%o do urazów

ko$czyn górnych i dolnych oraz g%owy, twarzy i klatki piersiowej.

a

b

c

d

) miejsce zdarzenia

) rodzaj wykonywanej pracy

) udzia% maszyn i urz#dze$

) dzie$ tygodnia, pora dnia

e) urazy cia%a

Zestawienie profili produkcji  gospodarstw, w których odnotowano
zg!oszone wypadki:

(podlaskie) 9 1 189 5 676 0 1 2 214

(kujawsko-pomorskie) 30 34 8 1 463 5 0 1 820

(!l"skie) 55 58 32 400 1 21 646

(pomorskie) 15 54 5 555 0 0 771

(!wi#tokrzyskie) 25 31 4 933 83 0 1 304

(zachodniopomorskie) 15 17 10 234 6 4 407

(ma$opolskie) 161 54 15 1 758 0 10 2 246

(lubelskie) 62 157 9 2 097 108 9 3 294

($ódzkie) 30 316 19 1 376 46 2 2 397

(warmi%sko-mazurskie) 20 152 15 901 0 7 1 292

(opolskie) 15 1 8 351 0 0 504

(wielkopolskie) 90 319 87 2 008 2 4 2 977

(podkarpackie) 121 32 6 1 454 0 0 1 834

(mazowieckie) 30 208 29 2 197 116 36 3 269

(dolno!l"skie) 29 52 16 456 3 13 1 055

(lubuskie) 119 38 7 110 0 1 275

1 Bia!ystok

2 Bydgoszcz

3 Cz"stochowa

4 Gda#sk

5 Kielce

6 Koszalin

7 Kraków

8 Lublin

9 $ód%

10 Olsztyn

11 Opole

12 Pozna#

13 Rzeszów

14 Warszawa

15 Wroc!aw

16 Zielona Góra

Razem: 5 871 2 712 311 16 969 370 72 26 305

Udzia! w  procentach: 22,3 10,3 1,05 64,5 1,4 0,3 100

Lp.

Profil produkcji:

ro&linna zwierz"ca
dzia!y

specjalne
mieszana sadownicza

pozosta!e lub
w których nie

ustalono

Liczba wypadków
ogó!em

OR/województwo
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Symbol miejsca zdarzenia

Udzia! grup miejsca zdarzenia
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01 02 03 04 05 06 07 08 09 10 11 12 13 14 15

2 000

3 000

4 000

5 000

6 000

7 000

8 000

9 000

10 000

11 000

0,07 % 0,00 % 0,00 % 0,05 % 0,72 %

10,7 %

0,05 %
1,5 %0,28 %

30,23 %

3,19 % 3,85 %
2,19 % 2,59 %

44,59 %

01 Pomieszczenie produkcyjne (budynki gospodarcze i inwentarskie) 6 994
02 Pomieszczenia nieprodukcyjne (budynki mieszkalne, letnie kuchnie, altany) 737
03 Magazyny i sk#adowiska (wiaty, gara&owe, silosy i stodo#y) 890
04 Trasy komunikacyjne zewn$trzne (poza gospodarstwem) 506
05 Ci"gi komunikacyjne w obr$bie gospodarstwa 599
06 Podwórze, obej!cie 10 317
07 (rodki transportu 64
08 Obiekty podziemne 17
09 Wn$trza zbiorników 1
10 Obiekty energetyczne 1
11 Zbiorniki wodne 12
12 Lasy 166
13 Pola, #"ki 2 475
14 Teren budowy 12
15 Pozosta#e nie wymienione miejsca wypadku 347

Razem liczba wypadków 23 138

Liczba wypadkówSymbol Miejsce zdarzenia

Zestawienie liczbowe wypadków wg miejsca zdarzenia
Sprawy zako"czone w okresie od 01.01.2010 do 31.12.2010
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8,69 %

0,21 %

4,88 %

6,21 %

2,32 %

7,66 %

4,67 %

3,24 %

1,52 %

3,69 %

5,67 %

1,68 %

15,37 %

13,51 %

1,94 %

18,58 %

0,17 %

Rodzaje wykonywanej pracy
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Symbole grup

00 Przemieszczanie si$ bez obci"&enia (do i z miejsca) 3 126
01 Chodzenie z przenoszeniem (w r$ku, na barku itp.) 3 557
02 Transport r$czny (taczki, wózki itp.) 388
03 Wchodzenie na wysoko!) (drabiny, schody itp.) 1 311
04 Prace porz"dkowe w obej!ciu gospodarstwa 854
05 Prace rolnicze w gospodarstwie domowym 351
06 Remont i budowa obiektów budowlanych 749
07 Remont maszyn rolniczych 1 080
08 Przygotowanie opa#u (ci$cie, r"banie itp.) 1 773
09 Przygotowanie karmy (parowanie, rozdrabnianie itp.) 537
10 Obs#uga zwierz"t (karmienie, dojenie, higiena, czyszczenie) 4 299
11 Prace polowe r$czne (równie& z narz$dziami prostymi) 450
12 Prace polowe z maszynami 1 436
13 Transport p#odów rolnych i !rodków produkcji 1 129
14 Przetwórstwo rolno-spo&ywcze (ubój, przemia# itp.) 48
15 Za#atwianie spraw urz$dowych 40
16 Inne 2 010

Razem liczba zako#czonych spraw 23 138

Liczba wypadkówSymbol Rodzaj pracy

Zestawienie wypadków wg rodzaju wykonywanej pracy
Sprawy zako"czone w okresie od 01.01.2010 r. do 31.12.2010 r.
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Udzia! rodzaju maszyn w wypadkach
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Symbole rodzaju maszyn

66,7 %

7,19 %

0,4 % 0,22 %
4,1 %

2,36 % 0,81 % 0,82 % 0,17 % 1,02 % 0,59 % 1,01 % 0,33 %

5,7 %

0,99 % 0,47 % 1,79 %
5,33 %

Liczba wypadkówSymbol Rodzaj maszyn

Zestawienie wypadków wg udzia!u rodzaju maszyn
Sprawy zako"czone w okresie od 01.01.2010 r. do 31.12.2010 r.

00 Bez udzia#u maszyn 15 433
01 Ci"gniki rolnicze 1 664
02 Siewniki do zbo&a 93
03 Sadzarki do ziemniaków 51
04 Pilarki tarczowe 949
05 Pilarki #a%cuchowe 545
06 Maszyny i urz"dzenia do przygotowywania pasz dla zwierz"t 187
07 Rozrzutniki obornika 190
08 Rozsiewacze nawozów 40
09 Kombajny zbo&owe 236
10 Kombajny i inne maszyny do zbioru okopowych 137
11 Maszyny i urz"dzenia uprawowe 233
12 Opryskiwacze 76
13 Przyczepy transportowe i wozy konne 1 320
14 Maszyny do zbioru siana, s#omy i zielonek 228
15 Urz"dzenia i przeno!niki magazynowe 108
16 Elektronarz$dzia r$czne 415
17 Inne maszyny i urz"dzenia 1 233

Razem liczba wypadków 23 138



Czwartek 3 382
Niedziela 1 842
Poniedzia#ek 3 774
Pi"tek 3 481
Sobota 3 849
(roda 3 388
Wtorek 3 422

Razem liczba zako%czonych spraw 23 138

Udzia! wypadków w poszczególnych dniach tygodnia
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Dni tygodnia
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1 500
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4 000

14,62 %

7,96 %

16,31 %

15,04 %

16,63 %

14,64 % 14,79 %

Liczba wypadkówDzie% tygodnia

Zestawienie liczbowe wypadków wg dnia tygodnia
Sprawy zako%czone w okresie od 01.01.2010 do 31.12.2010

Pora dnia

m$&czy’ni kobiety

w tym:
Ogó#em

Liczba wypadków

Zestawienie liczbowe wypadków wg pory dnia z uwzgl!dnieniem p"ci
Sprawy zako%czone w okresie od 01.01.2010 do 31.12.2010

Rano (6:01 do 12:00) 8 297 5 552 2 745
Po po#udniu (12:01 do  18:00) 10 985 7 756 3 229
Wieczór (18:01 do 24:00) 3 623 2 329 1 294
Noc (00:1 do 6:00) 233 165 58

Razem liczba wypadków: 23 138 15 802 7 336

M!"czy#ni Kobiety

Pory dnia

Udzia! wypadków w poszczególnych porach dnia z podzia!em na p!e"
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D

f) przyczyny wypadków

o wypadków dochodzi%o najcz!"ciej wskutek niew%a"ciwej organizacji pracy,

g%ównie niew%a"ciwej organizacji samego stanowiska pracy, tj. z%ego stanu nawierzchni

podwórzy i ci#gów komunikacyjnych, ba%aganu w obej"ciu gospodarstwa oraz

w pomieszczeniach produkcyjnych, braku odpowiednich przej"’ i doj"’, niew%a"ciwego

rozmieszczenia i sk%adowania przedmiotów pracy, nieprawid%owego sposobu wchodzenia

i schodzenia z maszyn rolniczych, niestosowania drabin i podestów przy pracy na

wysoko"ci oraz niew%a"ciwego uchwycenia lub trzymania narz!dzi.

Du&a liczba zdarze$ wypadkowych spowodowana by%a nieprzestrzeganiem zasad

bhp, niew%a"ciwym operowaniem ko$czynami w strefie zagro&enia, niew%a"ciw#
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Urazy cz!(ci cia$a
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Symbole cz!(ci cia$a

4,98 %

1,15 %
0,08 % 0,06 %

2,94 %
5,40 %

0,41 % 0,1 % 0,59 %

44,68 %

39,59 %

0,04 %

Liczba wypadkówSymbol Cz$!) cia#a

Zestawienie wypadków wg urazu cz#"ci cia!a
Sprawy zako"czone w okresie od 01.01.2010 do 31.12.2010

01 G#owa i twarz 1 152
02 Narz"d wzroku 266
03 Narz"d s#uchu 19
04 Szyja, krta%, tchawica, prze#yk 13
05 Kr$gos#up 680
06 Klatka piersiowa i nast$pstwa tego urazu 1 249
07 Brzuch i nast$pstwa tego urazu 94
08 Narz"dy moczowo-p#ciowe 23
09 Miednica 136
10 Ko%czyny górne 10 337
11 Ko%czyny dolne 9 160
12 Ostre zatrucia i ich nast$pstwa 9

Razem liczba wypadków 23 138
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Liczba wypadkówKod Kategoria przyczyn

Zestawienie wypadków wg kategorii przyczyn
Sprawy zako"czone w okresie od 01.01.2010 do 31.12.2010

I Niew#a!ciwy stan maszyn, urz"dze%, narz$dzi i obiektów budowlanych 2 027

II Niew#a!ciwa organizacja pracy 13 920

III Stan psychofizyczny rolnika, nie zapewniaj"cy bezpiecznego wykonania pracy 313

IV Nieprawid#owe post$powanie rolnika 4 433

V Inne przyczyny 2 445

Razem liczba wypadków 23 138

koordynacj# prac zbiorowych, nieznajomo"ci# instrukcji oraz zasad bezpiecze$stwa

i higieny pracy.

Wypadkom sprzyja%y równie& niew%a"ciwe tempo pracy i po"piech, gdy zmienia%y

si! niespodziewanie warunki atmosferyczne. Przyczynami wypadków z udzia%em

maszyn by%y niew%a"ciwe os%ony maszyn, urz#dze$ i narz!dzi lub ich brak,

nieu&ywanie przez rolników ochron i ubra$ roboczych oraz niew%a"ciwe

zabezpieczenie maszyn, urz#dze$ i narz!dzi podczas postoju i w ruchu. W mniejszych

gospodarstwach, które znajduj# si! w trudnej sytuacji ekonomicznej, eksploatowane

by%y urz#dzenia i maszyny niezapewniaj#ce bezpiecze$stwa pracy ( stare, zu&yte,

w%asnej konstrukcji bez odpowiednich zabezpiecze$.

Najcz!stsze przyczyny wypadków ze zwierz!tami to narowisto"’ i agresja

zwierz#t oraz ich reakcja na nieznane bod)ce i otoczenie, a tak&e niew%a"ciwy sposób

ich obs%ugi i nieprzystosowanie obiektów budowlanych do prowadzonej produkcji.
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Zestawienie wypadków wg grup zdarze%
Sprawy zako"czone w okresie od 01.01.2010 r. do 31.12.2010 r.
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Grupy zdarze’

49,9 %

7,33 %
5,74 %

1,38 % 1,91 %

11,69 %
12,92 %

0,65 % 1,06 % 0,23 % 0,9 %

6,28 %

02 Upadek osób 11 545
03 Upadek przedmiotów 1 696
04 Zetkni$cie si$ z ostrymi narz$dziami r$cznymi

i innymi ostrymi przedmiotami 1 327
05 Uderzenia i przygniecenia przez mat. i przedm.

transportowane mechanicznie lub r$cznie 320
06 Przejechanie, uderzenie, pochwycenie

przez !rodek transportu w ruchu 442
07 Pochwycenie i uderzenie przez cz$!ci ruchome

maszyn i urz"dze% 2 705
08 Uderzenie, przygniecenie i pogryzienie

przez zwierz$ta 2 990
09 Po&ar, wybuch, dzia#anie si# przyrody 151
10 Dzia#anie skrajnych temperatur 245
11 Dzia#anie materia#ów szkodliwych 54
12 Nag#e zachorowania 209
13 Inne zdarzenia 1 454

Razem liczba wypadków 23 138
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Liczba wypadków

Razem w tym !miertelne

Symbol Grupa zdarze%

N

g) przyczyny wypadków w grupach wypadkowych

ajwi!cej zdarze$ stwierdzono w grupach wypadkowych *upadek osób+,

*uderzenie, przygniecenie i pogryzienie przez zwierz!ta+ oraz *pochwycenie

i uderzenie przez ruchome cz!"ci maszyn i urz#dze$+.
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Grupy wypadkowe podano w kolejno

Grupa 8 ! #uderzenie, przygniecenie i pogryzienie przez zwierz

$ci od najwi#kszej do najmniejszej.

Grupa 2 * %upadek osób&

#ta&

Z

D

$ ci%gi komunikacyjne by"y

, cz’sto te#

, ,

$

ako$czono post!powanie wypadkowe 11 545 spraw, co stanowi%o 49,9%

wszystkich zako$czonych. Najwi!cej wypadków odnotowano na podwórzach

gospodarstw (34,9%), podczas wchodzenia i schodzenia z drabin (21,8%), w trakcie

przemieszczania si! w pomieszczeniach gospodarczych (14,3%) oraz wchodzenia

i wychodzenia z ci#gników i maszyn rolniczych (10,7%).

Du&a ilo"’ upadków osób w gospodarstwach rolnych to przede wszystkim efekt

braku dba%o"ci o w%a"ciwy stan nawierzchni podwórzy i ci#gów komunikacyjnych.

Nieutwardzone podwórza i "cie&ki po opadach deszczu lub "niegu i roztopach stawa%y
si! "liskie i grz#skie.

o upadków na terenie gospodarstwa dochodzi%o te& wskutek braku dba%o"ci

o porz#dek zagracone, nieuprz#tni!te i zastawione

zb!dnymi przedmiotami przej"cia i doj"cia, zanieczyszczone odchodami

zwierz!cymi i "ció%k#.

Rolnicy ulegali równie& upadkom podczas wchodzenia i schodzenia po

drabinach na za%adowane przyczepy ze s%om# i sianem. Przyczyn# tych wypadków

by%o zazwyczaj nieumiej!tne u%o&enie %adunku, stawanie na skraju %adunku,

przebywanie na %adunku w czasie transportu oraz nieu&ywanie drabin i podestów do

wychodzenia i schodzenia z %adunków.

W gospodarstwach rolnych cz!sto dochodzi%o do upadków z drabin i schodów

w podczas prac w piwnicach, spichlerzach i na poddaszach budynków gospodarczych.

Przyczyn# tych zdarze$ by%o u&ywanie za krótkich drabin, nieposiadaj#cych zabezpiecze$
przed przewróceniem, wykonanych z materia%ów o nieodpowiedniej wytrzyma%o"ci lub

korzystanie z urz#dze$ starych, wyeksploatowanych. Przyczyn# upadków na schodach

budynków gospodarczych i mieszkalnych by%a ich niew%a"ciwa konstrukcja i brak por!czy.

Upadki z poddaszy i stropów budynków inwentarskich by%y spowodowane

brakiem odpowiedniego zabezpieczenia otworów zrzutowych (nie mia%y barier

i progów). Upadki ze "rodków s%u&#cych do transportu (wozów, przyczep, ci#gników)

powsta%y w wyniku nieumiej!tnego wychodzenia tj. przodem do wyj"cia bez

zachowania zasady trzypunktowego podparcia.

Liczba upadków osób by%a równie& uzale&niona od warunków atmosferycznych,

wzrasta%a po opadach "niegu i deszczu oraz nag%ych spadkach temperatur. Przyczyn#
upadków by%o równie& nie noszenie odpowiedniego obuwia, które zapewnia%oby

nale&yt# przyczepno"’ do pod%o&a i usztywnienie nogi w kostce.

Zako$czono post!powanie dowodowe w sprawie 2 990 wypadków, które

stanowi%y 12,9% wszystkich analizowanych. Do wypadków w tej grupie najcz!"ciej

dochodzi%o podczas codziennej obs%ugi zwierz#t zadawania karmy, udoju,
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02/B Upadek w pomieszczeniach inwentarsko-gospodarczych 1 650
02/D Upadek z drabin i schodów 2 522
02/I Pozosta#e upadki osób 1 419
02/M Upadek z ci"gników i maszyn rolniczych 1 235
02/P Upadek na p#askiej nawierzchni 4 026
02/T Upadek ze !rodków transportowych 693

Ogó#em liczba zdarze% w grupie 11 544

7,13 %
10,90 %
6,13 %
5,34 %

17,40 %
3,00 %

49,89 %

Liczba wypadków
w podgrupie

Podgrupa zdarze% (symbol)

Udzia# procentowy
podgrupy

w ogólnej liczbie
wypadków
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Podgrupy zdarze’ w grupie *02+ ) Upadki
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14,29 %

21,85 %

12,29%
10,07 %

34,87 %

6 %

Zestawienie wypadków w grupie zdarze% ’02 ( Upadki)
Sprawy zako"czone w okresie od 01.01.2010 do 31.12.2010

czyszczenia pomieszcze$ inwentarskich w obecno"ci zwierz#t oraz przep!dzania lub

za%adunku byd%a na "rodki transportu. Przyczyn# wi!kszo"ci z nich by%o
niezapewnienie dobrostanu zwierz#t, z%y stan techniczny pomieszcze$, w których

przebywa%y zwierz!ta, nieprawid%owe usytuowanie &%obów i koryt, brak barierek

oddzielaj#cych stanowiska, nieumiej!tna obs%uga zwierz#t oraz agresja i narowisto"’
niektórych osobników, a tak&e reakcja zwierz!cia na nieznane bod)ce i otoczenie

(podej"cie do zwierz!cia bez uprzedniego uprzedzenia, ból, strach, ha%as, wymuszona

pozycja cia%a itp). Wypadki ze zwierz!tami odnotowywane by%y g%ównie w ma%ych

gospodarstwach rolnych, o przestarza%ej technologii produkcji.

Zako$czono post!powanie dowodowe w 2 705 sprawach (11,7% analizowanych).

Wypadki te najcz!"ciej powsta%y podczas obs%ugi maszyn i urz#dze$ do obróbki drewna

Grupa 7 ! #pochwycenie i uderzenie przez ruchome maszyn i urz’dze(&cz#$ci
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13,97 %

10,43 %

52,16 %

17,3 %

0,85 %

5,29 %

07/E Elektronarz$dzia r$czne (np: wiertarki, szlifierki itp) 378
07/I Inne pochwycenia 282
07/P Pilarki tarczowe i inne maszyny stolarskie 1 411
07/R Maszyny rolnicze do produkcji polowej 468
07/W Wa#y przegubowo-teleskopowe 23
02/Z Maszyny do produkcji zwierz$cej (np: !rutowniki) 143

Ogó#em liczba zdarze% w grupie 2 705

1,63 %
1,22 %
6,10 %
2,02 %
0,10 %
0,62 %

11,96 %

Liczba wypadków
w podgrupie

Podgrupa zdarze% (symbol)

Udzia# procentowy
podgrupy

w ogólnej liczbie
wypadków

Zestawienie wypadków w grupie zdarze% ’07 ( Pochwycenie przez cz#"ci
ruchome maszyn i urz$dze%)

Sprawy zako"czone w okresie od 01.01.2010 do 31.12.2010

oraz wykonywania czynno"ci zwi#zanych z obs%ug# maszyn rolniczych do produkcji

polowej i zwierz!cej, a tak&e w trakcie prac z wykorzystaniem elektronarz!dzi r!cznych

(wiertarek, szlifierek k#towych i pilarek r!cznych). Przyczyn# wypadków by%o przede

wszystkim u&ytkowanie wyeksploatowanych maszyn i urz#dze$ nie posiadaj#cych

zabezpiecze$ ruchomych cz!"ci oraz niew%a"ciwe zachowanie rolników

- manipulowanie r!kami przy maszynach b!d#cych w ruchu, nieznajomo"’ instrukcji

i zasad bezpiecze$stwa oraz higieny pracy przy elektronarz!dzi, a tak&e

stosowanie lu)nego ubrania w strefie zagro&enia pochwyceniem i niew%a"ciwa

koordynacja prac zbiorowych. Nadal rolnicy u&ywali pi% w%asnej konstrukcji, które

cz!sto nie posiada%y kaptura ochronnego os%aniaj#cego górne z!by pi%y tarczowej oraz

maszyn i urz#dze$ nieposiadaj#cych os%on ruchomych cz!"ci.

obs"udze
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Grupa 3 ! #upadek przedmiotów$

Zako$czono post!powanie dowodowe w sprawie 1 696 wypadków co stanowi%o
7,3% wszystkich analizowanych. Najcz!"ciej dochodzi%o do nich wskutek upadku

materia%ów obj!to"ciowych oraz podczas agregowania i napraw maszyn i urz#dze$
oraz wycinki drzew. Przyczyn# tych wypadków by%o niew%a"ciwe zabezpieczenie

maszyn i urz#dze$ podczas postoju, niew%a"ciwe uchwycenie, trzymanie narz!dzi,

nieodpowiednie rozmieszczenie i sk%adowanie przedmiotów pracy, niew%a"ciwe

usytuowanie urz#dze$ na stanowisku pracy, wykonywanie pracy przy niepe%nej

obsadzie osobowej oraz brak w%a"ciwej koordynacji prac zbiorowych.

Zako$czono post!powanie dowodowe w sprawie 1 327 wypadków (5,7%

analizowanych). Do zetkni!cia z ostrymi narz!dziami r!cznymi i ostrymi

przedmiotami dochodzi%o podczas u&ytkowania siekier, kos, no&y i wide%. Wypadki te

wyst!powa%y najcz!"ciej podczas r!cznego og%awiania i rozdrabniania ro"lin

okopowych oraz przygotowywania opa%u w gospodarstwie i wykonywania drobnych

napraw maszyn, urz#dze$ i budynków gospodarczych. Skutkiem ich by%o okaleczenie

ko$czyn górnych i dolnych oraz amputacja palców. Przyczyn# wi!kszo"ci wypadków

by%o niew%a"ciwe uchwycenie, trzymanie narz!dzi, niew%a"ciwe operowanie

ko$czynami w strefie zagro&enia i niew%a"ciwe usytuowanie urz#dze$ na stanowisku

pracy oraz brak lub nieu&ywanie "rodków ochrony indywidualnej.

Wypadków w tej grupie odnotowano ogó%em 422 (1,9% analizowanych).

Zakwalifikowane do tej grupy zdarzenia to przede wszystkim kolizje drogowe

(zderzenia pojazdów, potr#cenia pieszych i rowerzystów), przewrócenia ci#gników

i maszyn rolniczych oraz przejechania przez ci#gniki i maszyny rolnicze. Wypadki

z grupy szóstej uznawane by%y za najci!&sze w skutkach. Przyczyny ich to

nieprzestrzeganie prawa o ruchu drogowym przez rolnika b#d) innego u&ytkownika

drogi, niew%a"ciwe zabezpieczenie maszyn i urz#dze$ podczas postoju, niew%a"ciwa

koordynacja prac zbiorowych, z%y stan techniczny u&ytkowanych maszyn i urz#dze$,

po"piech osoby kieruj#cej pojazdem i warunki atmosferyczne.

Odnotowano 320 wypadków (1,4% analizowanych). Najcz!"ciej dochodzi%o
do nich podczas transportu materia%ów obj!to"ciowych oraz podczas przenoszenia

G

G

rupa 4 * %zetkni#cie z ostrymi narz#dziami r#cznymi innymi ostrymi
przedmiotami&

Grupa 6 * %przejechanie, uderzenie, pochwycenie przez $rodek transportu
w ruchu&

rupa 5 * %uderzenie, przygniecenie przez materia!y transportowane
mechanicznie lub r#cznie&



ró&nych przedmiotów worków z ziarnem lub nawozami, konwi z mlekiem,

drewna, a tak&e przy przetaczaniu maszyn i urz#dze$. Przyczyny wypadków w tej

grupie to przede wszystkim wykonywanie pracy w niepe%nej obsadzie osobowej,

niew%a"ciwe operowanie ko$czynami w strefie zagro&enia, niew%a"ciwe

uchwycenie i trzymanie narz!dzi, nieporz#dek na podwórzach gospodarstw, nie

stosowanie urz#dze$ mechanicznych do transportu %adunków, brak lub

niew%a"ciwe zabezpieczenie transportowanych materia%ów. Ilo"’ tych wypadków

wzrasta%a podczas &niw, kiedy rolnicy byli zm!czeni i pracowali w po"piechu

i stresie.

W tej grupie odnotowano 245 wypadków. Najcz!"ciej dochodzi%o do nich

podczas przygotowywania paszy dla zwierz#t (przenoszenia i przelewania wrz#tku,

odcedzania uparowanych w parniku ziemniaków), przygotowywania posi%ków oraz

pracy w skrajnych temperaturach.

Przyczyny tych wypadków to przede wszystkim: z%y stan techniczny

u&ytkowanych urz#dze$ i maszyn, nieuprz#tni!te, nieod"nie&one lub b%otniste

przej"cia, doj"cia i ci#gi komunikacyjne, brak odpowiednich ubra$ roboczych

i "rodków ochrony indywidualnej.

Do 209 wypadków z grupy *nag%e zachorowania+ dochodzi%o zwykle wskutek

d%ugotrwa%ej pracy w trudnych warunkach atmosferycznych, w wymuszonej pozycji

cia%a, wykonywania pracy niewspó%miernej do stanu zdrowia, w niepe%nej obsadzie

osobowej lub wykonywania pracy r!cznie zamiast przy u&yciu maszyn, urz#dze$
i narz!dzi. Zachorowaniom sprzyja% stres i po"piech oraz niew%a"ciwe tempo pracy,

przy istniej#cym stanie chorobowym organizmu. W"ród zachorowa$ dominowa%y
zawa%y mi!"nia sercowego, wylewy krwi do mózgu, przepukliny oraz uszkodzenia

kr!gos%upa lub uk%adu ruchu.

Do wypadków w tej grupie zakwalifikowano 151 zdarze$. Wypadki mia%y
miejsce g%ównie podczas wykonywania prac polowych w czasie burzy,

powodzi, uderzenia pioruna, w czasie wypalania traw i "ciernisk a tak&e

po&arów zabudowa$, naprawy maszyn i urz#dze$, obs%ugiwania akumulatorów

oraz zbiorników paliwa lub pieców co. Przyczyn# wypadków by%y warunki

atmosferyczne, nieznajomo"’ zasad u&ytkowania maszyn i urz#dze$,

nadmierna eksploatacja maszyn i urz#dze$, niestosowanie zasad ppo&. oraz

zabezpiecze$ drzwi, wrót itp. przed samoczynnym zamkni!ciem pod naporem

wiatru.

$

,

G

G

rupa 10 * %dzia!anie skrajnych temperatur&

Grupa 12 * %nag!e zachorowania&

rupa 9 * %po"ar, wybuch dzia!anie si! przyrody&

20



G

G

rupa 11 * %dzia!anie materia!ów szkodliwych&

rupa 13 * %inne zdarzenia&

Zako$czono post!powanie dowodowe w sprawie 54 wypadków. Do zdarze$
w tej grupie dochodzi%o zwykle podczas stosowania "rodków ochrony ro"lin i wysiewu

nawozów oraz wykonywania prac remontowo-budowlanych. Przyczyny tych

wypadków to przede wszystkim nieu&ywanie lub brak "rodków ochrony

indywidualnej, niew%a"ciwe usytuowanie urz#dze$ na stanowisku pracy, z%y stan

techniczny maszyn i urz#dze$.

Do tej grupy zaklasyfikowano 1 454 wypadk , których nie mo&na by%o zaliczy’
do grup opisanych wcze"niej. Nale&# do nich g%ównie pora&enia pr#dem, uderzenia

odpryskami materia%ów podczas napraw sprz!tu. Przyczyny tych zdarze$ to z%y stan

nawierzchni podwórzy, ci#gów komunikacyjnych ("liskie, grz#skie, nierówne),

nieu&ywanie "rodków ochrony indywidualnej, nieprawid%owy sposób wchodzenia

i schodzenia z maszyn rolniczych, przyczep, wozów itp., brak wiedzy na temat zasad

bezpiecznego u&ytkowania urz#dze$ elektrycznych, niestosowanie ochron

osobistych i ubra$ roboczych.

%o&ono 26 551 wniosków o jednorazowe odszkodowanie z tytu%u sta%ego

lub d%ugotrwa%ego uszczerbku na zdrowiu b#d) "mierci, spowodowanej

wypadkiem przy pracy rolniczej.

Decyzje podj!to wobec 26 897 spraw (%#cznie z wnioskami nieza%atwionymi

w 2009 roku i 235 sprawami z odwo%a$ s#dowych).

(bez wzgl!du

na skutki zdrowotne wypadku) o 967 (4%) mniej ni&
w roku poprzednim.

W"ród podj!tych decyzji by%o:

16 897 decyzji przyznaj#cych jednorazowe odszkodowanie (62,3% decyzji)

( w tym 235 a podstawie odwo%a$

9 762 decyzj odmawiaj#c jednorazowego odszkodowania (36% decyzji),

473 umorze z powodu rezygnacji z roszcze$ (1,7% decyzji).

i

Z

n ,

e e

nia

Za wypadki przy pracy rolniczej w rozumieniu ustawy o u.s.r.
uznano 23 494 zdarzenia,

l

l

l

2. Podj+te decyzje w sprawie odszkodowa#
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nieuznanie zdarzenia
za wypadek przy pracy
w rozumieniu ustawy

25,7 %

brak sta$ego
lub d$ugotrwa$ego

uszczerbku na zdrowiu
55,4 %

brak prawa
do ubiegania si!
o (wiadczenie

1,0 %

spowodowanie
wypadku umy(lnie

0,1 %

przyczynienie si! w znacznym
stopniu przez poszkodowanego

b!d%cego w stanie nietrze#wo(ci
lub innych (rodków odurzaj%cych

do wypadku
1,4 % spowodowanie wypadku

przez ra"%ce niedbalstwo
2,6 %

niedope$nienie
obowi%zków

przez wnioskodawc!
13,8 %

Decyzje odmowne w 2011 roku

liczba wypadków liczba ubezpieczonych linia tendencji

20 651
18 723

17 956
17 620

16 897

0 0

10 000

500

20 000

1 000

30 000

1 500

2 000

2006 2007 2008 2009 2010

lic
z
b
a
 w

y
p
a
d
k
ó
w

lic
z
b
a
 u

b
e
z
p
ie

c
z
o
n
y
c
h

Wypadki zako#czone wyp!at) jednorazowych odszkodowa#
w latach 2006-2010

na tle linii tendencji liczby ubezpieczonych

Wypadki powoduj’ce wyp!at# jednorazowych odszkodowa(,
ich terytorialne rozmieszczenie i orzekany uszczerbek na zdrowiu

Liczba wypadków zako$czonych wyp%at# jednorazowych odszkodowa$
zmniejszy%a si! o 723 (4,1%) z 17 620 w 2009 do 16 897 w 2010 roku.
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12,9

11,6
11,3 11,2 10,9

0

5

10

15

liczba wypadków na 1 000 ubezpieczonych linia tendencji

2006 2007 2008 2009 2010

Liczba wypadków na 1 000 ubezpieczonych w latach 2006-2010
(wg decyzji powoduj%cych wyp$at! jednorazowych odszkodowa’)

Liczba wypadków zako!czonych wydaniem decyzji przyznaj"cej jednorazowe
odszkodowanie z tytu#u uszczerbku na zdrowiu b"d$ %mierci wskutek wypadku

przy pracy rolniczej w województwach  w latach 2006 2010, -

2 -

3

4

5

6

7

8

9

1

1

1

1

1

1

1

1. dolno!l"skie (OR Wroc#aw) 753 555 567 700

. kujawsko pomorskie (OR Bydgoszcz) 1 620 1 453 1 252 1 287

. lubelskie (OR Lublin) 2 999 2 814 2 785 2 424

. lubuskie (OR Zielona Góra) 319 237 191 228

. #ódzkie (OR $ód%) 1 904 1 582 1 505 1 395

. ma#opolskie  (OR Kraków) 1 542 1 543 1 506 1 356

. mazowieckie  (OR Warszawa) 2 427 2 257 2 128 2 180

. opolskie (OR Opole) 346 308 319 274

. podkarpackie (OR Rzeszów) 1 276 1 214 1 185 1 196

0. podlaskie (OR Bia#ystok) 1 806 1 465 1 549 1 566

1. pomorskie (OR Gda&sk) 767 673 561 647

2. !l"skie (OR Cz’stochowa) 460 432 454 407

3. !wi’tokrzyskie (OR Kielce) 1 005 1 011 877 957

4. warmi&sko-mazurskie (OR Olsztyn) 1 114 931 881 811

5. wielkopolskie (OR Pozna&) 1 982 1 958 1 845 1 911

6. zachodniopomorskie (OR Koszalin) 331 290 351 282

628 -72 89,7

1 241 -46 96,4

2 247 -177 92,7

193 -35 84,6

1 453 58 104,2

1 356 0 100,0

2 111 -69 96,8

252 -22 92,0

1 235 39 103,3

1 459 -107 93,2

576 -71 89,0

371 -36 91,2

897 -60 93,8

786 -25 96,9

1 874 -37 98,1

218 -64 77,3

gó"em: 20 651 18 723 17 956 17 620 16 897 -723 95,7O

Lp. Województwo 2006 2007 2008 2009 2010 2010-2009
2010/2009

w %

Wska)nik wypadkowo"ci (liczba wypadków zako$czonych wyp%at#
jednorazowych odszkodowa$ na 1 000 ubezpieczonych) w rolnictwie indywidualnym

wyniós% 10,9. Nadal wyst!puje du&e zró&nicowanie wska)nika wypadkowo"ci

w ró&nych regionach Polski. Liczba wypadków przypadaj#ca na 1 000

ubezpieczonych zale&y od struktury gospodarstw rolnych w województwie, specyfiki

i technologii produkcji, a tak&e sytuacji ekonomicznej gospodarstw ró&nic

kulturowych w technologii produkcji warunków klimatycznych.

,

oraz
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Wska*nik wypadkowo(ci w 2010 roku
(wed$ug województw)

Wska*nik wypadkowo(ci w latach 2006-2010
w województwach

pomorskie

zachodniopomorskie

kujawsko-pomorskie

wielkopolskie

!ódzkie

mazowieckie

lubelskie

podkarpackie
ma!opolskie

"wi#tokrzyskie

"l$skie
opolskie

dolno"l$skie

lubuskie

warmi%sko-mazurskie

podlaskie

11,2

6,3

13,6

9,7

12,2

11,8

8,3

10,4

7,8
6,3

12,4

11,3

10,1

9,6

14,6

13,6

13,6 do 14,6 (3)

11,6 do 13,6 (3)

10,4 do 11,8 (3)

9,6 do 10,4 (3)

6,3 do   9,6 (4)

Wska&nik wypadkowo"ci w 2010 roku
(wg decyzji przyznaj!cych jednorazowe odszkodowanie)

Lp. Województwo 2006 2007 2008 2009 2010 2010-2009

2 -

3

4

5

6

7

8

9

1

1

1

1

1

1

1

1. dolno!l"skie (OR Wroc#aw) 11,1 8,2 8,7 11,0

. kujawsko pomorskie (OR  Bydgoszcz) 16,8 15,1 13,3 13,8

. lubelskie (OR Lublin) 16,1 15,0 15,0 13,1

. lubuskie (OR Zielona Góra) 15,3 11,2 9,2 11,1

. #ódzkie (OR $ód%) 14,2 11,8 11,5 10,7

. ma#opolskie  (OR Kraków) 9,3 9,2 9,0 8,1

. mazowieckie  (OR  Warszawa) 10,6 9,9 9,4 9,8

. opolskie (OR Opole) 7,6 6,9 7,5 6,6

. podkarpackie (OR Rzeszów) 12,3 11,5 11,3 11,3

0. podlaskie (OR Bia#ystok) 15,9 12,9 13,8 14,2

1. pomorskie (OR Gda&sk) 14,4 12,6 10,6 12,4

2. !l"skie (OR Cz’stochowa) 8,9 8,4 9,2 8,4

3. !wi’tokrzyskie (OR Kielce) 11,4 11,4 10,0 11,0

4. warmi&sko-mazurskie (OR Olsztyn) 20,2 16,7 15,9 14,8

5. wielkopolskie (OR Pozna&) 12,7 12,5 12,0 12,5

6. zachodniopomorskie (OR Koszalin) 9,1 7,9 9,7 7,9

10,1 -0,9

13,6 -0,2

12,2 -0,9

9,6 -1,5

11,3 0,6

8,3 0,2

9,7 -0,1

6,3 -0,3

11,8 0,5

13,6 -0,6

11,2 -1,2

7,8 -0,6

10,4 -0,6

14,6 -0,2

12,4 -0,1

6,3 -1,6

gó"em: 12,9 11,6 11,3 11,2 10,9 -0,3O
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Wiek i p!e" osób poszkodowanych w wypadkach w 2010 roku

Wyszczególnienie
! liczba  poszkodowanych
! udzia

a
b ! % w wypadkach

ogó!em:

Razem
<18 18-19 20-29 30-39 40-49 50-59 60-64 65 i

wi#cej

Liczba wypadków w grupach wiekowych:

kobiety
a

b

b

a
m#%czy&ni

0 6 281 1 214 1 936 1 731 48 42

2 24 1 234 2 652 3 882 3 611 190 44

5 258

31,1 0,0 0,0 1,7 7,2 11,5 10,2 0,3 0,2

11 639

68,9 0,0 0,1 7,3 15,7 23,0 21,4 1,1 0,3

10 729 wypadków;

63,5%

122 wypadki;

0,7%166 wypadków;
1%

1 752 wypadki;

10,4%

4 128 wypadków;

24,4%

do 5% 6% do 10% 11% do 30% 31% do 60% powy"ej 60%

Struktura uszczerbku na zdrowiu wskutek wypadku przy pracy rolniczej
w 2010 r.

Najwi!cej wypadków odnotowano w"ród m!&czyzn (68,9% poszkodowanych).

Najcz!"ciej poszkodowane by%y osoby w grupach wiekowych: 40-49 lat (23,0%

wszystkich poszkodowanych stanowili m!&czy)ni i 11,5% kobiety), 50-59 lat (21,4%

m!&czy)ni i 10,2% kobiety) oraz 30-39 lat (15,7% m!&czy)ni i 7,3% kobiety).

Oceny uszczerbku na zdrowiu dokonano w 22 217 sprawach. W 5 409

przypadkach nie orzeczono uszczerbku na zdrowiu (sprawy te stanowi%y ok. 24,3%

wypadków kierowanych do orzecznictwa lekarskiego). Wi!kszo"’ wypadków

zako$czonych przyznaniem odszkodowania spowodowa%a uszczerbki na

zdrowiu nie przekraczaj#ce 5%. Udzia% wypadków z uszczerbkiem powy&ej 60% od

kilku lat utrzymuje si! na poziomie (0,7 0,8 %).

Niezdolno"’ do samodzielnej egzystencji wskutek wypadku przy pracy rolniczej

stwierdzono u 32 osób.

-

(63,5%)
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Struktura uszczerbku na zdrowiu wskutek wypadku przy pracy rolniczej
w latach 2006-2010

do 5

6 do 10

11 do 30

31 do 60

pow. 60

22

0

44

66

2006

64,1
24,3

9,7

1,1

0,8

2007

64,0
24,0

10,3

1,0

0,7

2009 20102008

62,9 63,563,2

25,0 24,424,4

10,4 10,410,6

0,9 1,01,1

0,8 0,70,7

Grupa wypadkowa

Udzia! % uszczerbku w grupie wypadkowej

do 5% 6-10% 11-20% 21-30% 31-60%
powy%ej

60%

Liczba
poszkodowanych

z ustalon"
niezdolno$ci" do

samodzielnej
egzystencji

Struktura uszczerbku na zdrowiu
w grupach wypadkowych

02 upadek osób

03 upadek przedmiotów

04 zetkni’cie si’ z ostrymi narz’dziami

05 uderzenie, przygniecenie przez materia"y

06 przejechanie, uderzenie, pochwycenie
ruchu

07 pochwycenie i uderzenie przez cz’&ci

08 uderzenie, przygniecenie, pogryzienie

09 po#ar, wybuch, dzia"anie si" przyrody

10 dzia"anie skrajnych temperatur

11 dzia"anie materia"ów szkodliwych

12 nag"e zachorowania

13 inne zdarzenia 66,6 18,4 7,3 3,4 3,1 1,2 2

58,9 29,2 10,1 1,2 0,4 0,2 8

76,5 14,6 6,1 1,1 0,9 0,8 3

80,9 13,6 4,1 0,9 0,5 0,0 0
r’cznymi i innymi ostrymi przedmiotami

78,1 14,0 6,3 0,7 1,0 0,0 0
i przedmioty transportowane mechanicznie
lub r cznie

41,4 25,2 11,2 7,1 3,6 11,5 6
przez rodek transportu w

64,0 20,5 9,8 3,0 2,0 0,7 8
ruchome maszyn i urz dze

70,1 22,8 5,6 0,9 0,4 0,1 1
przez zwierz ta

49,1 21,9 9,6 6,1 10,5 2,6 1

70,1 20,5 5,1 0,9 1,7 1,7 1

44,4 22,2 0,0 0,0 5,6 27,8 1

44,9 30,6 8,8 4,1 2,0 9,5 1

!

"

# $

!

Ogó!em: 63,5 24,4 8,7 1,7 1 0,7 32

Wskutek wypadków przy pracy rolnicy doznali ogó!em 18 258 sta!ych lub

d!ugotrwa!ych urazów ró"nych cz#$ci cia!a. Najcz!"ciej wypadki przy pracy

rolniczej powodowa%y uszczerbki na zdrowiu: ko$czyn górnych ( 9 038 urazów

(49,5 %) i ko$czyn dolnych ( 6 841 urazów (37,47%).
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Struktura urazów  w 2010 roku

Liczba urazów
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Urazy:

1

w 4

liczba 8 258 883 242 51 5 376 67 18 649 88 9 038 6 841

% 100,00 ,84 1,33 0,28 0,03 2,06 0,37 0,10 3,55 0,48 49,50 37,47
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liczba ubezpieczonych linia tendencjiliczba wypadków

Wypadki (miertelne zako#czone wyp!at) jednorazowych odszkodowa#
w latach 2006-2010 na tle liczby ubezpieczonych i linii tendencji

3. Wypadki (miertelne

,mierci# poszkodowanych zako$czy%o si! 89 wypadków, tj. o 13 (12,7%) mniej

ni& w 2009 roku. Wypadki "miertelne stanowi%y 0,5% wszystkich wypadków

zako$czonych wyp%at# "wiadcze$. Cz!stotliwo"’ tych wypadków wynosi%a 5,8 na

100 000 ubezpieczonych.
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Cz+stotliwo(" wypadków (miertelnych w 2010 roku
(liczba wypadków na 100 000 ubezpieczonych wed$ug województw)

8,7 do 16,3 (3)

7,0 do  8,7 (3)

4,7 do  7,0 (3)

3,2 do  4,7 (3)

0 do  3,2 (4)

Liczba wypadków "mertelnych w 2010 r
przypadaj!ca na 100 000 ubezpieczonych

pomorskie

zachodniopomorskie

kujawsko-pomorskie

wielkopolskie

!ódzkie

mazowieckie

lubelskie

podkarpackie
ma!opolskie

"wi#tokrzyskie

"l$skie
opolskie

dolno"l$skie

lubuskie

warmi%sko-mazurskie

podlaskie

7,8

0

4,4

6

8,7

1

3

16,3

2,1
7,5

4,6

7

3,2

10

5,6

4,7

Liczba wypadków (miertelnych zako#czonych przyznaniem jednorazowych
odszkodowa# w latach 2006-2010 wed!ug województw

Lp. Województwo 2006 2007 2008 2009 2010 2010-2009

1. dolno!l"skie (OR Wroc$aw) 8 1 1 1

2. kujawsko-pomorskie (OR Bydgoszcz) 12 5 4 7

3. lubelskie (OR Lublin) 20 14 16 15

4. lubuskie (OR Zielona Góra) 1 1 0 2

5. $ódzkie (OR &ód’) 9 10 10 6

6. ma$opolskie  (OR Kraków) 6 9 5 7

7. mazowieckie  (OR Warszawa) 21 19 13 17

8. opolskie (OR Opole) 2 1 2 0

9. podkarpackie (OR Rzeszów) 6 3 1 8

10. podlaskie (OR Bia$ystok) 9 6 9 10

11. pomorskie (OR Gda%sk) 3 1 0 3

12. !l"skie (OR Cz#stochowa) 1 3 1 1

13. !wi#tokrzyskie (OR Kielce) 6 6 8 5

14. warmi%sko-mazurskie (OR Olsztyn) 7 5 4 2

15. wielkopolskie (OR Pozna%) 12 9 16 15

16. zachodniopomorskie (OR Koszalin) 0 1 5 3

2 1

4 -3

16 1

2 0

9 3

5 -2

13 -4

3 3

1 -7

5 -5

4 1

1 0

14 9

3 1

7 -8

0 -3

Ogó!em: 123 94 95 102 89 -13



29

Wyszczególnienie
! liczba  poszkodowanych
! udzia

a
b

$miertelnych
! % w wypadkach

ogó!em:

Razem
<18 18-19 20-29 30-39 40-49 50-59 60-64

65 i
wi#cej

Liczba wypadków w grupach wiekowych:

kobiety
a

b

b

a
m#%czy&ni

0 0 1 3 1 5 0 0

0 1 7 17 19 31 4 0

10

11,2 0,0 0,0 1,1 3,4 1,1 5,6 0,0 0,0

79

88,8 0,0 1,1 7,9 19,1 21,3 34,8 4,5 0,0

Wiek i p!e" ofiar wypadków (miertelnych w 2010 roku

Wypadkom "miertelnym w wi!kszo"ci ulegali m!&czy)ni (88,8% poszkodowanych

w wypadkach "miertelnych), g%ównie w wieku 0- 9 lat (34,8% wszystkich poszkodowanych

w wypadkach "miertelnych) i 0- 9 lat (21,3%). W"ród ofiar wypadków "miertelnych by%o 10

kobiet, najwi!cej w grupach wiekowych 50-59 lat (5,6%) i 30-39 lat (3,4%).

5 5

4 4

Przyk!ady wypadków $miertelnych

1. Rolnik zosta! stratowany w oborze przez byka, który zerwa! si" z uwi"zi. Poszkodowany
znajdowa! si" pod wp!ywem alkoholu (w krwi denata stwierdzono 2,01 # alkoholu).

. Rolniczka podesz!a blisko stoj$cego na postoju, uruchomionego kombajnu do zbierania
kukurydzy i podawa!a do sieczkarni !odygi z kolbami kukurydzy. Prawdopodobnie
potkn"!a si" i zosta!a pochwycona przez no%e tn$ce. Poszkodowana zmar!a wskutek
wstrz$su pourazowego w wyniku amputacji obu ko&czyn dolnych.

. Rolnik jecha! rowerem lew$ stron drogi publicznej na plantacj" buraków cukrowych.
W trakcie skr"tu w prawo na pole wpad! pod jad$cy w tym samym kierunku samochód
osobowy. W wyniku odniesionych obra%e& zmar! po kilku godzinach w szpitalu.

. Rolnik zgin$! podczas zbioru sianokiszonki, gdy udra%nia! (przy w!$czonym nap"dzie)
podajnik prasy roluj$cej.

. W trakcie przep"dzania stada byków z obory na pastwisko rolnik zosta! poturbowany
przez agresywnego buhaja. W wyniku wypadku rolnik dozna! ostrej niewydolno’ci
oddechowej spowodowanej z!amaniem rusztowania kostnego klatki piersiowej i wtórn$
odm$ p!uc.

. Rolnik podczas remontu obory wszed! po drabinie na drewniany strop. W czasie, gdy
szed! po stropie dosz!o do z!amania starej, spróchnia!ej deski i m" czyzna spad!
uderzaj$c g!ow$ w betonow$ posadzk" obory.

7. Rolnik w czasie nape!niania opryskiwacza wod$ ze studni g!"binowej po’lizgn$! si"
i wpad! do niej. M"%czyzna zmar! w szpitalu wskutek krwotoku wewn"trznego i urazu
kr"gos!upa.

. Rolnik uk!ada! baloty siana na s$sieku stodo!y. Spad! z wysoko’ci ok. 3,5 4m podczas
schodzenia z drabiny.

0. Podczas !adowania akumulatorów do kombajnu zbo%owego dosz!o do nieumy’lnego
zwarcia przewodów prostownika, w wyniku czego rolnik zosta! ’miertelnie pora%ony
pr$dem.

1. Rolnik b"d$cy w stanie nietrze(wo’ci (1,9# alkoholu we krwi) znajdowa! si"
mi"dzy ci$gnikiem a uniesionym kultywatorem, który oczyszcza!. Ci$gnik by!
w!$czony i w pewnej chwili ruszy! przewracaj$c i ci$gn$c poszkodowanego za

2

,
3 !

rolnik
4

5

6
, # ,

8 -

1

1

,

9. Podczas ratowania mienia z p!on"cej stodo!y rolniczka dozna!a licznych poparze#
cia!a, w wyniku których poszkodowana zmar!a po kilku dniach pobytu w szpitalu.



sob$. Maszyna zatrzyma!a si" na budynku mieszkalnym, a kultywator opad! na
m"%czyzn".

2. Rolniczka w trakcie wy’cielania s!om$ boksu zosta!a potr$cona przez ’wini". Upad!a
na betonowe pod!o%e obory uderzaj$c g!ow$ o kraw"d( kana!u gnojowego. Zmar!a
w szpitalu na skutek odniesionych obra%e&.

3. Rolnik pompowa! przy pomocy spr"%arki powietrze do naprawianego ko!a wozu
rolniczego. Podczas wykonywania tej pracy dosz!o do wystrzelenia opony
i ’miertelnego uszkodzenia g!owy.

4. Rolnik wraca! drog$ publiczn z gie!dy rolno spo%ywczej do miejsca zamieszkania. Na
prostym odcinku drogi zjecha! na pobocze i uderzy! w drzewo. Zmar! na miejscu
zdarzenia.

5. Podczas bronowania ci$gnikiem pola pod upraw" ziemniaków rolnik wjecha! do
g!"bokiego w$wozu znajduj$cego si" przy polu i zosta! przygnieciony przez przwrócony
ciagnik. Poszkodowany znajdowa! si" pod wp!ywem alkoholu (1,2 # we krwi).

6. Rolnik b"d$c pod wp!ywem alkoholu (2,7# we krwi) uruchamia! silnik (stoj$c obok
ci$gnika) poprzez zwarcie zacisków pr$dowych rozrusznika. Znajduj$cy si" )na biegu*
traktor ruszy! i przejecha! rolnika.

17. W trakcie wycinania drzewa rolnik zosta! ’miertelnie uderzony przez opadaj$c$ ga!$(.
8. Rolniczka rozpali!a ogie& w kuchni kaflowej z zamontowan$ w"%ownic$ aby nagrza+

wody. Zapomnia!a otworzy+ zawory odpow trzaj$ce przez co dosz!o do rozerwania
w"%ownicy i uszkodzenia kuchni. W wyniku odniesionych obra%e& i poparzenia cia!a
kobieta zmar!a w szpitalu.

0. ,miertelnemu zatruciu uleg! sadownik, gdy wszed! do komory z kontrolowan$
atmosfer$, w której by!y przechowywane jab!ka.

21. Rolnik w celu pod czenia wody do domu wykopa! rów o g!"boko’ci ok. 3 m i d!ugo’ci
ok. 10 m, a nast"pnie mocowa! w nim rur" do studni. Podczas wykonywania tej
czynno’ci dosz!o do osuni"cia si" niezabezpieczonej ziemi i zasypania rolnika.

2. Podczas monta%u !y%ki spychowej na podno’nik ci$gnika lewa strona !y%ki wypad!a
z wa!ka mocuj$cego przygniataj$c poszkodowanego.

23. Rolnik przebywa! na lawecie podczas zwo enia bel zielonki. Przy zje(dzie z pola spad!
wprost pod ko!o przyczepy.

24. Rolniczka podczas zrzucania siana ze stropu obory stan"!a na cienkiej p!ycie
zabezpieczaj$cej otwór zrzutowy i spad!a na betonow posadzk" w oborze.

5. Podczas transportowania bel s!omy na poddasze obory rolnik próbowa! wepchn$+
ostatni$ z bel do ’rodka. W trakcie wykonywania tej pracy spad! z balkonu obory na
zmarzni"te podwórko.

26. W czasie jazdy drog$ publiczn$ na pole po s!om" rolnik znajdowa! si" na przyczepie
ci$gnikowej. Jad$cy w tym samym kierunku bus uderzy! w ty! przyczepy. W wyniku
uderzenia rolnik upad! na drog" i uderzy! g!ow$ o asfalt.

27. Podczas przep"dzania krów na pastwisko jedna z nich uderzy!a rolnika !bem w klatk"
piersiow$. Wskutek uderzenia rolnik upad! na drog" i uderzy! g!ow$ o asfalt.

8. Wieczorem w czasie obrz$dków rolnik usuwa! obornik z kana!u gnojowo-’ciekowego, w
trakcie wykonywania tej pracy zas!ab! i zmar! na miejscu zdarzenia.

9. W czasie sp"dzania stada owiec z pastwisk nast$pi!o za!amanie pogody i znaczne
obni enie temperatury. Rolnik zamarz!. We krwi den ta stwierdzono 0,5# alkoholu.
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19. Rolnik wszed! do pomieszczenia, w którym by!y podkie!kowywane ziemniaki w celu
w!"czenia nagrzewnicy spalinowej. W trakcie przebywania w tym pomieszczeniu uleg!

$miertelnemu zatruciu tlenkiem w%gla.
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Liczba wypadków, w nast+pstwie których wyp!acono jednorazowe odszkodowania
w latach 2006-2010 wed!ug grup zdarze#

Ogó"em, 20 651 18 723 17 956 17 620

upadek przedmiotów 1 413 1 423 1 364 1 284

zetkni’cie si’ z ostrymi narz’dziami 1 156 1 081 981 964

dzia"anie skrajnych temperatur 178 141 120 120

dzia"ania materia"ów szkodliwych 31 30 29 17

nag"e zachorowania 168 187 159 156

inne zdarzenia 1 021 1 090 905 996

16 897 95,9 100

1 173 91,4 6,9

785 81,4 4,6

117 97,5 0,7

18 105,9 0,1

147 94,2 0,9

948 95,2 5,6

w tym:

upadek osób 10 400 8 674 8 462 8 530

r cznymi i in. ostrymi przedmiotami

uderzenie, przygniecenie przez materia"y 472 465 422 379

i przedmioty transportowane mechanicznie

lub r’cznie

przejechanie, uderzenie, pochwycenie 541 432 402 418

przez rodek transportu w ruchu

pochwycenie i uderzenie przez cz’&ci 2 574 2 465 2 546 2 225

ruchome maszyn i urz dze

uderzenie, przygniecenie, pogryzienie 2 620 2 660 2 502 2 429

przez zwierz ta

po#ar, wybuch, dzia"anie si" przyrody 77 75 64 102

8 569 100,5 50,7

301 79,4 1,8

365 87,3 2,2

2 173 97,7 12,9

2 187 90,0 12,9

114 111,8 0,7

!

"

# $

!

Wyszczególnienie 2006 2007 2008 2009 2010
2010/2009

w %
% udzia!
w 2010 r.

Struktura wypadków w 2010 roku wed!ug grup zdarze#

po"ar, wybuch,
dzia$anie si$ przyrody

0,7 %

uderzenie, przygniecenie,
pogryzienie przez zwierz!ta

12,9 %
pochwycenie i uderzenie

przez cz!(ci ruchome
maszyn i urz%dze’

12,9 %
przejechanie, uderzenie

pochwycenie przez
(rodek transportu w ruchu

2,2 %
uderzenie, przygniecenie

przez materia$y i przedmioty
transportowane mechanicznie

lub r!cznie
1,8 %

zetkni!cie si! z ostrymi
narz!dziami r!cznymi i in.

ostrymi przedmiotami
4,6 %

upadek przedmiotów
6,9 %

upadek osób
50,7 %

inne zdarzenia
5,6 %

nag$e zachorowania
0,9 %

dzia$ania materia$ów
szkodliwych

0,1 %
dzia$anie

skrajnych temperatur
0,7 %

4. Struktura wypadków

Struktura grup wypadkowych (wg zdarze$ powoduj#cych uraz) w ostatnich latach nie
uleg%a istotnym zmianom. Prawie 76,5% w 2010 roku stanowi%y wypadki z trzech grup
*upadek osób+, *uderzenia, przygniecenia i pogryzienia przez zwierz!ta+ oraz *pochwycenia
i uderzenia przez ruchome cz!"ci maszyn+. W porównaniu do 2009 roku odnotowano wzrost
liczby wypadków w trzech grupach: *upadek osób+, *po&ar, wybuch, dzia%anie si% przyrody+
i *dzia%anie materia%ów szkodliwych+. Najwi!kszy spadek wypadków nast#pi% w grupach:
*przygniecenie przez materia%y i przedmioty transportowane mechanicznie+, *zetkni!cie si!
z ostrymi narz!dziami r!cznymi i in. ostrymi przedmiotami+, *przejechanie, uderzenie,
pochwycenie przez "rodek transportu w ruchu+.
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2007

2006

2008

2009

2010

grupa 02

10 400 1 413 1 156 472 541 2 574 2 620 77 168 1 021

8 674 1 423 1 081 465 432 2 465 2 660 75 187 1 090

8 462 1 364 981 422 402 2 546 2 502 64 159 905

8 530 1 284 964 379 418 2 225 2 429 102 156 996

8 569 1 173 785 301 365 2 173 2 187 114 147 948
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Liczba wypadków z grupy $upadek  osób’ w latach 2006-2010

Przez ostatnie pi!’ lat sukcesywnie spada%a liczba wypadków, z wyj#tkiem

grupy 02 ( *upadek osób+ i grupy 09 ( *po&ar, wybuch, dzia%anie si% przyrody+.

W grupie *upadek osób+ w ostatnich latach liczba wypadków utrzymywa%a si! na

poziomie roku 2010 nast#pi% wzrost o 39 w porównaniu do 2009 roku.

zdarze!

z

podobnym . W
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Liczba wypadków z grupy $upadek  osób’ w latach 2006-2010
wed!ug województw

li
c
z
b

a
w

y
p

a
d

k
ó
w

2007

2006

2008

2009

2010

dolno-
!l"skie

kujawsko-
pomorskie

lubelskie

362 772 1 536 162 985 811 1 221 187 697 849 362 230 571 529 984 142

273 645 1 352 117 729 765 1 061 131 620 616 313 207 487 405 845 108

269 536 1 357 99 726 820 1 022 141 611 603 249 238 747 368 800 149

342 572 1 203 110 685 720 1 041 136 642 650 314 209 529 356 893 128

316 591 1 174 104 744 766 1 091 115 691 637 286 169 470 378 939 104

lubuskie #ódzkie
ma#o-

polskie
mazo-
wieckie

opolskie
podkar-
packie

podlaskie pomorskie !l"skie
!wi$to-
krzyskie

warmi%sko-
mazurskie

wielko-
polskie

zachodnio-
pomorskie

0

400

800

1 200

1 600

Najwi!cej wypadków ze skutkiem "miertelnym by%o w grupie: *przejechanie,

uderzenie i pochwycenie przez "rodek transportu w ruchu+ (38,2% "miertelnych)

mimo &e wypadki tej grupy stanowi%y jedynie 2,2% ogó%u wypadków zako$czonych

decyzj# przyznaj#c# jednorazowe odszkodowanie. W porównaniu z 2009 rokiem

liczba zdarze$ zmniejszy%a si! z 37 do 34.

Liczn# grup! wypadków ze skutkiem "miertelnym stanowi%y *nag%e
zachorowania+ (14,6% "miertelnych) odnotowano ich 13, o 2 wi!cej ni& w 2009 roku,

a tak&e wypadki z grupy *upadek przedmiotów+ oraz *inne zdarzenia+ ( po 8 w ka&dej

z tych grup.

,
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przejechanie, uderzenie,
pochwycenie przez
(rodek transportu

w ruchu
38,2 %

upadek przedmiotów
9,0 %

upadek osób
10,1 %

inne zdarzenia
9,0 %

nag$e zachorowania
14,6 %

dzia$ania materia$ów
szkodliwych

2,2 %

dzia$anie skrajnych
temperatur

1,1 %

po"ar, wybuch,
dzia$anie si$ przyrody

2,2 %

uderzenie,
przygniecenie,

pogryzienie
przez zwierz!ta

3,4 %

pochwycenie i uderzenie
przez ruchome cz!(ci

maszyn i urz%dze’
10,1 %

Struktura wypadków (miertelnych w 2010 roku
wed$ug grup zdarze’

Struktura wypadków (miertelnych
w latach 2006-2010

Liczba wypadków ogó"em 123 94 95 102

w tym:

upadek osób 19 9 9 17

upadek przedmiotów 9 7 7 11

zetkni’cie si’ z ostrymi narz’dziami 0 1 0 1

1 3 2 5

dzia"anie skrajnych temperatur 0 0 0 1

dzia"ania materia"ów szkodliwych 0 0 1 0

nag"e zachorowania 29 17 15 11

inne zdarzenia 14 15 3 7

89 -13 100,0

9 -8 10,1

8 -3 9,0

0 -1 0

2 -3 2,2

1 0 1,1

2 2 2,2

13 2 14,6

8 1 9,0

r cznymi i in. ostrymi przedmiotami

uderzenie, przygniecenie przez materia"y 1 0 3 1

i przedmioty transportowane mechanicznie

lub r cznie

przejechanie, uderzenie, pochwycenie 38 34 40 37

przez rodek transportu w ruchu

pochwycenie i uderzenie przez cz’&ci 9 6 10 7

ruchome maszyn i urz dze

uderzenie, przygniecenie, pogryzienie 3 2 5 4

przez zwierz ta

po#ar, wybuch, dzia"anie si" przyrody

!

!

"

# $

!

0 -1 0

34 -3 38,2

9 2 10,1

3 -1 3,4

Wyszczególnienie 2006 2007 2008 2009 2010 2010-2009
% udzia!
w 2010 r.
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Przyczyny wypadków w gospodarstwach rolnych

Nieuprz$tni!te, nierówne, za*miecone, zagracone i zanieczyszczone odchodami zwierz!cymi
ci$gi komunikacyjne

(fot. OR Pozna$, OR Cz"stochowa, OR Kielce i OR Bia%ystok)

B"otnista, *liska nawierzchnia podwórza
(fot. OR Lublin i OR Olsztyn)

Za*nie#one, *liskie ci$gi komunikacyjne
(fot. OR Koszalin, OR Kielce, OR Bia%ystok, OR Pozna$ i OR Cz"stochowa)
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Niezachowanie zasad bezpiecznego pozyskiwania i transportu drewna
(fot. OR Bia%ystok, OR Gda$sk  i OR Warszawa)

Nieodpowiednie obuwie
(fot. OR Cz"stochowa, OR Kraków i OR Bia%ystok)

Niew"a*ciwa konstrukcja i z"y stan techniczny drabin
(fot. OR Koszalin, OR Kraków i OR Warszawa)

Brak zabezpiecze) otworów zrzutowych i z"y stan techniczny budynków
(fot. OR Lublin i OR Wroc%aw)

Niew"a*ciwa konstrukcja, z"y stan techniczny schodów, brak por!czy i ba"agan
(fot. OR Pozna$, OR Opole i OR Lublin)
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Niew"a*ciwe przechowywanie lub trzymanie ostrych  przedmiotów, niew"a*ciwe uchwycenie
i trzymanie narz!dzi oraz  brak ochron osobistych

(fot. OR Bydgoszcz i OR Lublin)

Nieodpowiednie magazynowanie drewna i zabezpieczenie maszyn podczas postoju
(fot. OR Wroc%aw, OR Bia%ystok i OR Olsztyn)

Nieprzestrzeganie prawa o ruchu drogowym
(fot. OR Wroc%aw, OR Warszawa, OR &ód’ i OR Olsztyn)

Brawura, ryzykanctwo
(fot. OR Kraków, PT Nowy S!cz)

Przebywanie w miejscu niedozwolonym w trakcie poruszania si! ci$gnikami
(fot. OR Kraków, PT Nowy S!cz)
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Brak os"on ruchomych cz!*ci maszyn i urz$dze)
(fot. OR Lublin, OR Rzeszów, OR Olsztyn, OR Kraków i OR Warszawa)

Ciasnota pomieszcze), rozwi$zania konstrukcyjne zmuszaj$ce do bezpo*redniego
kontaktu ze zwierz!tami

(fot.  OR Cz"stochowa, Olsztyn, OR Rzeszów, OR &ód’, OR Gda$sk)

Ba"agan, *liska nawierzchnia w miejscu pracy i nieos"oni!te ostre i ruchome cz!*ci
pilarek tarczowych

(fot. OR Rzeszów i OR Warszawa)
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Z"y stan techniczny instalacji elektrycznych
(fot. OR Lublin, OR Olsztyn i OR Kraków)

Nieznajomo*% zasad bezpiecznej obs"ugi maszyn i urz$dze)
(fot. OR Lublin; OR Bydgoszcz, OR Olsztyn)

Nadmierna eksploatacja przedmiotów pracy
(fot. OR Wroc%aw, OR &ód’ i OR Opole)

Z"y stan techniczny maszyn i urz$dze) oraz b"!dy w u#ytkowaniu
(fot. OR &ód’, OR Wroc%aw)

Nieu#ywanie ochron osobistych
(fot. OR Warszawa, OR Cz"stochowa)

Brak urz$dze) do transportu "adunków
(fot. OR Warszawa)
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Liczba chorób zawodowych zako#czonych wyp!at)
jednorazowego odszkodowania w latach 2006-2010

pozosta#e choroby

choroby skóry

choroby uk#adu oddechowego

choroby zaka’ne
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11

28

88

4

5

19

146

3

8

25

134

7

9

19

70

Wyszczególnienie
! liczba  poszkodowanych
! udzia

a
b chorobach! % w

ogó!em:

Razem

<18 18-19 20-29 30-39 40-49 50-59 60-64 65 i
wi#cej

Liczba chorób w grupach wiekowych:

kobiety
a

b

b

a
m#%czy&ni

0 0 1 12 37 41 2 0

0 0 1 8 28 40 0 0

93

54,7 0,0 0,0 0,6 7,1 21,8 24,1 1,2 0,0

77

45,3 0,0 0,0 0,6 4,7 16,5 23,5 0,0 0,0

Wiek i p!e" osób, u których stwierdzono uszczerbki na zdrowiu
wskutek chorób zawodowych w 2010 roku

B. Choroby zawodowe

Do oddzia ów regionalnych i placówek terenowych KRUS zg

o jednorazowe odszkodowanie z

! "oszono ogó"em

199 wniosków tytu"u sta"ego lub d"ugotrwa"ego

uszczerbku na zdrowiu b%d)

, w tym 1 z tytu"u &mierci wskutek choroby zawodowej.

"mierci wskutek choroby zawodowej.

Decyzje podj!to wobec 190 spraw (%#cznie z wnioskami pozosta%ymi z 2009 roku

i sprawami z odwo%a$ s#dowych).

Przyznano 170 jednorazowych odszkodowa$ z tytu%u uszczerbku na zdrowiu

spowodowanego chorob# zawodow#

W 2010 roku w"ród chorób zawodowych, w nast!pstwie których wyp%acono
jednorazowe odszkodowania dominowa%y choroby zaka)ne (134 przypadki) i choroby
uk%adu oddechowego (25 przypadków). Ponadto stwierdzono choroby skóry (8 przypadków),
przewlek%e choroby obwodowego uk%adu nerwowego wywo%ane sposobem wykonywania
pracy (2 przypadki) i obustronny trwa%y ubytek s%uchu typu "limakowego (1 przypadek).

ajwi!ksz# zapadalno"’ na choroby zawodowe odnotowano w"ród kobiet
(54,7% poszkodowanych). Najcz!"ciej chorowa%y osoby w grupach wiekowych: 50-
59 lat (24,1% wszystkich poszkodowanych stanowi%y kobiety i 23,5% m!&czy)ni), 40-
49 lat (21,8% kobiety i 16,5% m!&czy)ni).

,

N
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Liczba chorób zawodowych w latach 2006-2010 wed!ug województw

Wskutek chorób zawodowych wnioskodawcy najcz!"ciej doznawali

uszczerbków na zdrowiu nieprzekraczaj#cych 5% (63 choroby).

41

Lp. Województwo 2006 2007 2008 2009 2010 2010-2009

1. dolno!l"skie 3 5 1 8

2. kujawsko-pomorskie 3 7 5 1

3. lubelskie 17 18 33 33

4. lubuskie 2 1 0 1

5. $ódzkie 6 3 3 1

6. ma$opolskie 9 10 6 3

7. mazowieckie 1 8 10 9

8. opolskie 0 2 0 0

9. podkarpackie 2 1 3 2

10. podlaskie 39 38 46 61

11. pomorskie 3 0 2 5

12. !l"skie 1 0 0 4

13. !wi#tokrzyskie 3 0 3 1

14. warmi%sko-mazurskie 11 7 13 37

15. wielkopolskie 4 1 4 5

16. zachodniopomorskie 3 4 1 3

5 -3

3 2

18 -15

3 2

0 -1

8 5

35 26

2 2

1 -1

58 -3

6 1

0 -4

1 0

19 -18

6 1

5 2

Ogó!em: 107 105 130 174 170 -4

Struktura procentowego uszczerbku na zdrowiu dla chorób/grup chorobowych w 2010 roku

%
uszczerbek
na zdrowiu

do 5% 2 0 0 1 2 0 58 54 4 0

6-10% 3 2 2 4 0 0 50 49 1 0

11-30% 6 5 4 3 0 1 23 20 2 1

31-60% 0 0 0 0 0 0 3 2 0 1

powy%ej  60% 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0

Suma 11 8 6 8 2 1 134 125 7 2
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Struktura uszczerbków na zdrowiu wskutek chorób zawodowych w 2010 r.
1 choroba;

(0,6 %)

63 choroby;
(37,1 %)

61 chorób;
(35,9 %)

42 choroby;
(24,7 %)

do 5%

6%-10%

11%-30%

31%-60%
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Liczba chorób zawodowych przypadaj)ca na 100 000 ubezpieczonych w 2010 r.
(wg decyzji przyznaj)cych jednorazowe odszkodowanie)

pomorskie

zachodniopomorskie

kujawsko-pomorskie

wielkopolskie

!ódzkie

mazowieckie

lubelskie

podkarpackie
ma!opolskie

"wi#tokrzyskie

"l$skie
opolskie

dolno"l$skie

lubuskie

warmi%sko-mazurskie

podlaskie

11,7

14,4

3,3

16,1

9,8

1

4,9

1,2

0
5

4

0

8,1

15

35,4

54

16,1 do   54  (3)

11,7 do 16,1 (3)

5 do 11,7 (3)

3,3 do  5    (3)

0 do  3,3 (4)

Liczba chorób zawodowych w 2010 r
przypadaj!ca na 100 000 ubezpieczonych

Jednostka lub grupa chorobowa 200 200 200 20 20

0

11

8

6

8

134

125

0

0

0

0

0

2

Ogó"em: 107 105 130 174 170

6 7 8 09 10

0

2

1

7

0

0 3 1 2

-
1 0 1 0

4 4 0 2

4 8 6 9

aspergiloza

ró#yca

toksokaroza

i) b%blowica w%troby 1 1 1 2 0

1) Zatrucia ostre albo przewlek!e lub ich nast"pstwa 0 1 0

2) Astma oskrzelowa 22 15 15 12

3) Zewn#trzpochodne zapalenie p"cherzyków
8 2 8 5

4) Alergiczny nie$yt nosa 5 2 5 2

5) Choroby skóry 8 9 11 5

6) Przewlek!e choroby uk!adu ruchu wywo!ane

7) Przewlek!e choroby obwodowego uk!adu

8) Obustronny trwa!y ubytek s!uchu typu %limakowego

9) Choroby zaka&ne w tym: 59 70 88 146

a) borelioza 51 58 80 132

b) bruceloza 0 0 0 1

c) kleszczowe zapalenie opon mózgowych

d) promienica jamy ustnej 0 1 0 0

e) 0 0 0 1

f) 3 2 0 1

g) 0 0 1 0

h) 0 0 0 0

wywo!ane przez substancje chemiczne

p ucnych

sposobem wykonywania pracy

nerwo

wego wywo ane sposobem wykonywania pracy

toksoplazmoza oczna

%

%

Jednostki lub grupy chorobowe, z tytu!u których przyznano jednorazowe
odszkodowania w latach 2006-2010



W ci#gu ostatnich pi!ciu lat w"ród rozpoznanych chorób zawodowych rolników

dominowa%y choroby zaka)ne przenoszone przez kleszcze, w tym borelioza, której

liczba sukcesywnie wzrasta (59 ( w 2006 r., 70 ( w 2007 r., 88 ( w 2008 r., 146

( w 2009 r. i 134 ( w 2010 r.)

Wzrost zachorowa$ na borelioz! nie oznacza realnego wzrostu liczby

zachorowa$ na t! chorob! w"ród rolników, a wynika z faktu &e lekarze s# coraz

bardziej "wiadomi tej choroby oraz dysponuj# nowoczesnymi i skutecznymi

metodami diagnostycznymi, które umo&liwiaj# szybkie wykrycie choroby. Równie&
rolnicy maj# wi!ksz# ni& kilka lat temu wiedz! na temat mo&liwo"ci zaka&enia si! t#
chorob# i jej objawów. Odnotowane w 2009 roku zwi!kszenie o 66% przypadków

zachorowa$ na borelioz! by%o prawdopodobnie efektem zapoznania lekarzy

z wiejskich o"rodków zdrowia, podczas konferencji organizowanych przez KRUS

w latach 2008-2010 nt. *Ryzyka chorób zawodowych rolników+, z procedur#
rozpoznawania i stwierdzania chorób zawodowych oraz upowszechnienia w"ród

rolników informacji o przys%uguj#cych im "wiadczeniach w przypadku stwierdzenia

choroby zawodowej.

Spadek liczby zachorowa$ na astm! oskrzelow# wynika z post!pu

technologicznego, dzi!ki któremu poprawiaj# si! w gospodarstwach rolnych warunki

pracy, a rolnicy rzadziej pracuj# w warunkach uci#&liwych dla ich zdrowia.

,
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II. Dzia#ania prewencyjne Kasy Rolniczego
Ubezpieczenia Spo#ecznego

Dzia%ania na rzecz zapobiegania wypadkom przy pracy i chorobom zawodowym,

zgodnie z art. 63 ustawy o ubezpieczeniu spo%ecznym rolników, prowadzone by%y
poprzez:

analizowanie przyczyn wypadków i chorób zawodowych;

prowadzenie dobrowolnych nieodp%atnych szkole$ i instrukta&u dla

ubezpieczonych na temat zasad ochrony zdrowia i &ycia w gospodarstwie rolnym;

upowszechnianie w"ród ubezpieczonych wiedzy o zagro&eniach wypadkami przy

pracy rolniczej i chorobami zawodowymi oraz zasad ochrony zdrowia i &ycia;

podejmowanie stara$ o w%a"ciw# produkcj! i dystrybucj! bezpiecznych "rodków

stosowanych w rolnictwie oraz sprz!tu i odzie&y ochronnej dla rolników.

Prezes Kasy w porozumieniu z Rad# Rolników i ministrami w%a"ciwymi: do spraw

zabezpieczenia spo%ecznego, do spraw rozwoju wsi oraz do spraw zdrowia okre"li%
zasady ochrony zdrowia i &ycia w gospodarstwie rolnym, b!d#ce zaleceniami

dotycz#cymi wyposa&enia gospodarstwa, zabezpieczenia osób pracuj#cych oraz

sposobu wykonywania czynno"ci zwi#zanych z dzia%alno"ci# rolnicz#. Ustanowione w

1995 roku przez Prezesa Kasy

zosta%y w 2008 roku w porozumieniu z Ministerstwem Rolnictwa i Rozwoju Wsi,

Ministerstwem Zdrowia, Ministerstwem Pracy i Polityki Spo%ecznej oraz Rad#
Ubezpieczenia Spo%ecznego Rolników uaktualnione i dostosowane do obowi#zuj#cych

w krajach Unii Europejskiej unormowa$ prawnych i dobrych praktyk rolniczych.

oddzia%ywanie na zmniejszenie liczby wypadków powoduj#cych upadki osób,

pochwycenia przez ruchome cz!"ci maszyn, w tym wypadków przy

pozyskiwaniu i gospodarczej obróbce drewna;

dostosowywanie dzia%a$ zapobiegawczych do wyst!puj#cej w danym rejonie

produkcji rolniczej i zwi#zanych z ni# zagro&e$ wypadkowych oraz chorób

zawodowych;

1)

2)

3)

4)

,

,

Zasady ochrony zdrowia i %ycia w gospodarstwie rolnym

Na podstawie art. 56 ustawy o ubezpieczeniu spo!ecznym rolników Prezes KRUS

mo$e dochodzi’ od dostawców wyrobów i us!ug dla rolnictwa, których wadliwo%’

by!a wy!#czn# lub g!ówn# przyczyn# wypadków przy pracy rolniczej albo choroby

zawodowej, zwrotu wyp!aconych poszkodowanym rolnikom %wiadcze( z tytu!u

ubezpieczenia.

Do kierunków dzia!a( prewencyjnych Kasy Rolniczego Ubezpieczenia

Spo!ecznego, okre%lonych w oparciu o analiz" przyczyn i okoliczno%ci wypadków oraz

chorób zawodowych zg!oszonych do jednostek organizacyjnych Kasy, zalicza si":

l

l

1. Formy i kierunki dzia!alno(ci prewencyjnej KRUS
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l

l

l

l

l

l

popularyzowanie w"ród dzieci i m%odzie&y oraz ich rodziców wykazu prac

szczególnie niebezpiecznych, których nie powinny wykonywa’ dzieci do lat 15.

oraz zwracanie uwagi na zagro&enia wyst!puj#ce w "rodowisku wiejskim;

promowanie w"ród rolników bezpiecznych wyrobów i ochron osobistych,

których stosowanie zmniejsza lub likwiduje zagro&enia wypadkowe;

oddzia%ywanie na spo%ecze$stwo wiejskie w zakresie dba%o"ci o bezpiecze$stwo

pracy rolniczej oraz popraw! warunków pracy i estetyk! w obej"ciach

gospodarskich poprzez prowadzenie konkursów na bezpieczne gospodarstwo

rolne;

prowadzenie szkole$ po%#czonych z pokazami, podczas których rolnicy mog# si!
zapozna’ z zasadami dzia%ania i prawid%owej eksploatacji maszyn oraz ich

praktycznym pos%ugiwaniem si!;

inspirowanie s%u&b ratowniczych i innych powo%anych do tego osób do

prowadzenia praktycznej nauki udzielania pierwszej pomocy przedlekarskiej dla

rolników i ich dzieci;

wspó%praca z instytucjami i organizacjami, a tak&e aktywem wiejskim na rzecz

zapobiegania wypadkom przy pracy i chorobom zawodowym.

planowania dzia%a$ w oparciu o analiz! przyczyn wypadków i ocen! stanu

bezpiecze$stwa gospodarstw w rejonie oraz skuteczno"’ dotychczasowych

dzia%a$;

prowadzenia dzia%a$, które b!d# wp%ywa%y na zwi!kszenie "wiadomo"ci

rolników w zakresie stosowania zasad bezpiecznej pracy w gospodarstwie

rolnym;

adresowania dzia%a$ przede wszystkim do osób ubezpieczonych w KRUS

i cz%onków ich rodzin;

zintensyfikowania dzia%a$ wp%ywaj#cych na likwidacj! przyczyn wypadków

z grup najliczniej wyst!puj#cych zdarze$, w wyniku których b!d# usuwane

bezpo"rednie zagro&enia wypadkowe oraz ulegnie poprawie stan

bezpiecze$stwa na stanowisku pracy rolnika;

systematycznego nadzorowania nad prawid%owo"ci# okre"lania przyczyn

i okoliczno"ci wypadków zg%oszonych do jednostek organizacyjnych KRUS,

doborem skutecznych form prewencji adekwatnych do wyst!puj#cych

zagro&e$ i w%#czaj#cych jak najwi!ksz# liczb! mieszka$ców wsi.

Okre"lono procedury prowadzenia i dokumentowania dzia%a$ prewencyjnych.

Analiza przyczyn i okoliczno"ci wypadków przy pracy rolniczej oraz chorób

zawodowych rolników, w celu rozpoznania wyst!puj#cych zagro&e$
w gospodarstwach rolnych, dokonywana jest na podstawie danych uzyskanych przez

inspektorów ds. prewencji w czasie post!powa$ powypadkowych, tj. w oparciu

Ponadto Prezes Kasy zobowi#za! wszystkie jednostki organizacyjne KRUS do:

$

$

$

$

$

2. Analiza przyczyn wypadków i chorób zawodowych
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Du#%

liczb’ zdarze! wypadkowych spowodowa"o nieprzestrzeganie zasad bhp.

n

$

o zeznania poszkodowanych i "wiadków zdarzenia, ustalenia dokonane w trakcie

ogl!dzin miejsc i przedmiotów zwi#zanych z wypadkami oraz dokumentacj!
medyczn# zwi#zan# z udzieleniem pierwszej pomocy lekarskiej i dokumentacj!
organów "cigania, stwierdzone metody pracy oraz stan stosowanych "rodków

technicznych, przy u&yciu których dosz%o do wypadku.

Z analizy wynika, &e wypadki z grup *upadek osób+, *uderzenie, przygniecenie

i pogryzienie przez zwierz!ta+ oraz *pochwycenie i uderzenie przez ruchome cz!"ci

maszyn i urz#dze$+ stanowi%y 76,5% wszystkich wypadków. Przyczyny ich to:

niew%a"ciwa organizacja stanowiska pracy, tj. z%y stan nawierzchni podwórzy i ci#gów

komunikacyjnych, ba%agan w obej"ciu gospodarstwa oraz w pomieszczeniach

produkcyjnych, brak odpowiednich przej"’ i doj"’, niew%a"ciwe rozmieszczenie

i sk%adowanie przedmiotów pracy, nieprawid%owy sposób wchodzenia i schodzenia

z maszyn rolniczych, niestosowanie drabin i podestów przy pracy na wysoko"ci.

Przyczynami wypadków z udzia%em maszyn by%y: stosowanie niew%a"ciwych os%on

lub ich brak, niew%a"ciwe zabezpieczenie maszyn, urz#dze$ i narz!dzi podczas

postoju i w ruchu, nieu&ywanie przez rolników ochron i ubra$ roboczych oraz

eksploatowanie urz#dze$ i maszyn nie zapewniaj#cych bezpiecze$stwo pracy.

Najcz!stsze przyczyny wypadków ze zwierz!tami to narowisto"’ i agresja zwierz#t

oraz ich reakcja na nieznane bod)ce i otoczenie, a tak&e niew%a"ciwy sposób ich

obs%ugi i nieprzystosowanie obiektów budowlanych do prowadzonej produkcji.

Ustalenie przyczyn wypadków stanowi%o podstaw! do sformu%owania zalece$
prewencyjnych dla rolników, dostosowania programu szkole$ z zakresu bhp

w gospodarstwie rolnym do wyst!puj#cych w danym rejonie zagro&e$, planowania

stosownych do zagro&e$ pozaszkoleniowych dzia%a$ prewencyjnych, wszcz!cia

post!powa$ regresowych prewencyjnych wobec producentów wadliwych "rodków

produkcji. By%o równie& )ród%em informacji o wypadkach z udzia%em maszyn

i urz#dze$ rolniczych.

Oddzia!y Regionalne i Placówki Terenowe KRUS organizowa!y szkolenia

z zakresu wiedzy o bhp w gospodarstwie rolnym oraz spotkania i pogadanki na temat

zagro$e( podczas pomagania przy pracy i zabawy dzieci w gospodarstwie rolnym.

Przeprowadzono ich ogó!em 4 194 (o 127 wi"cej ni$ w 2009 roku, tj. o 3,1%) z udzia!em

139 400 rolników i ich dzieci oraz osób zwi#zanych ze %rodowiskiem wiejskim.

Odby!o si" 2 781 szkole( z zakresu bhp dla ponad 65,5 tys. rolników, so!tysów,

uczniów szkó! rolniczych i innych osób mieszkaj#cych na wsi ( p. OR

w Cz"stochowie uczestniczy! w akcji szkolenia nauczycieli wiejskich szkó!

podstawowych i gimnazjów z woj. %l#skiego 71 szkole( dla 1 386 nauczycieli z 974

placówek o%wiatowych).

3. Dobrowolne, nieodp!atne szkolenie i instrukta, dla
ubezpieczonych na temat zasad ochrony zdrowia i ,ycia
w gospodarstwie rolnym
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Przeprowadzono 1 413 spotka$ i pogadanek po"wi!conych zagro&eniom

i bezpiecznym zachowaniom podczas pracy, zabawy oraz przebywania

w gospodarstwie rolnym dla ponad 73,9 tys. uczniów szkó% podstawowych

i gimnazjów oraz dzieci wiejskich przebywaj#cych na pó%koloniach, koloniach,

turnusach rehabilitacyjnych i innych formach wypoczynku podczas wakacji i ferii.

Szkolenia przeprowadzono dla rolników i cz%onków ich rodzin z ponad 6 tysi!cy

wsi, tj. prawie 15% so%ectw w kraju. W szkoleniach uczestniczy%o oko%o 6,5 tys.

so%tysów.
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Szkolenia z zakresu bhp w gospodarstwie rolnym w 2010 roku
& wed!ug grup odbiorców &

Frekwencja na szkoleniach z zakresu bhp
w gospodarstwie rolnym w 2010 roku

Szkolenia i pogadanki z zakresu bhp w gospodarstwie rolnym przeprowadzone
przez OR KRUS w 2010 roku

& dla dzieci i m!odzie,y wiejskiej &

OR
KRUS

OR
KRUS

OR
KRUS

Liczba
szkole!

we wsiach w CRR

Szkolenia
pe"notematyczne

(trwaj!ce 5 i wi"cej
godz. lekcyjnych)

Szkolenia
informacyjno-
instrukta#owe

(trwaj!ce
poni#ej 5 godz.

lekcyjnych)

Szkolenia
informacyjne
$ pogadanki

dla dzieci

Inne
szkolenia lub
spotkania nt.

bhp w
gospodarstwie

rolnym

Szkolenia
dla

uczniów
szkó"

rolniczych

Szkolenia
dla

so"tysów

Szkolenia
dla

rolników

Szkolenia
dla innych

osób
zwi%zanych

ze
&rodowiskiem

wiejskim

Liczba
szkole!

Liczba
szkole!

Liczba
szkole!

dla
uczniów

szkó"

podsta-
wowych

dla
uczniów

w
gimna-
zjach

dla
dzieci

podczas
wakacji

dla
dzieci

podczas
wakacji

dla
dzieci

podczas
wakacji

inneinne inne

dla
uczniów

w
gimna-
zjach

dla
uczniów

w
gimna-
zjach

dla
uczniów

szkó"

podsta-
wowych

dla
uczniów

szkó"

podsta-
wowych

Liczba
szkole!

Liczba
uczestników

Liczba
uczestników

Liczba
uczestników

Liczba
uczestników

Liczba
uczestników

Razem

Razem

Razem

1 924

20

36 504

120 21 52 26 34 20 23 21

73 8 758 297 5 807 259

893 333 85 102 44 841 17 668 4 355 7 081 740 314 56 135

8 812 228 5 614

Szkolenia dla rolników

(rednia liczba osób na szkoleniu

we wsiach w CRR KRUS

Szkolenia dla
so!tysów

Szkolenia dla
uczniów szkó!

rolniczych

Szkolenia dla
innych osób

zwi"zanych ze
$rodowiskiem

wiejskim

Liczba
spotka’ i pogadanek

Liczba uczestników
spotka’ i pogadanek

Liczba szkó!,
w których prowadzono
spotkania i pogadanki
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Szkolenia, spotkania i poganki z zakresu bhp w gospodarstwie rolnym w 2010 r.
& wed!ug grup odbiorców

Dynamika wzrostu liczby szkole# z zakresu bhp w gospodarstwie rolnym
w latach 2006-2010

wed!ug grup odbiorców

spotkania i pogadanki
dla dzieci (1 413)

34 %
szkolenia dla rolników

we wsiach (1 924)
46 %

szkolenia w zak$adach
rehabilitacji

rolniczej KRUS (73)
2 %

szkolenia
dla so$tysów (297)

7 %

szkolenia dla innych
osób zwi%zanych
ze (rodowiskiem
wiejskim (228)

5 %

szkolenia dla uczniów
szkó$ rolniczych (259)

6 %
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szkolenia dla innych osób
ze !rodowiskiem wiejskim

zwi"zanych

spotkania i pogadanki dla dzieci

szkolenia dla uczniów szkó# rolniczych

szkolenia dla so#tysów

szkolenia dla rolników

2006 2007 2009 20102008

szkolenia dla rolników

szkolenia dla so#tysów

szkolenia dla uczniów
szkó# rolniczych
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dla dzieci

szkolenia dla innych osób
zwi"zanych ze !rodowiskiem
wiejskim



OR Bia"ystok. Szkolenie rolników
w Starym Zakrzewie

OR Bia"ystok.  Szkolenie rolników
w Wyszomierzu Wielkim

OR Bydgoszcz Szkolenie rolników
w Siemnówku

OR Bydgoszcz. Szkolenie rolników
z pokazem  w ’wiedziebni

OR Bydgoszcz. Szkolenie so"tysów
gminy &asin

OR Cz!stochowa ( PT Racibórz.
Szkolenie so"tysów i KGW

OR Cz!stochowa ( PT Katowice.
Szkolenie dla nauczycieli

OR Kielce. Szkolenie
Paw"ów ( 02.03.2010 r.

OR Koszalin. Szkolenie rolników
w Miros"awcu
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spotkania i pogadanki
dla m#odzie&y wiejskiej

spotkania i pogadanki
dla m#odzie&y wiejskiej

szkolenia informacyjno-
instrukta&owe trwaj"ce
poni&ej 5 godz.

szkolenia informacyjno-
instrukta&owe trwaj"ce
poni&ej 5 godz.

szkolenia
pe#notematyczne
trwaj"ce 5 i wi$cej godz.

szkolenia
pe#notematyczne
trwaj"ce 5 i wi$cej godz.
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861

1 124

1 574

1 301

1 418

820

64 764

32 190

24 313

1 701

1 519

702

84 187

33 939

20 688

1 530

1 928

609

87 382

45 555

18 620

1 413

2 230

551

73 945

47 365

18 130

Liczba szkole#, spotka# i pogadanek
z zakresu bhp w gospodarstwie rolnym

w latach 2006-2010

Liczba uczestników szkole#, spotka#
i pogadanek z zakresu bhp
w gospodarstwie rolnym

w latach 2006-2010

Szkolenia  dla rolników  z zakresu bhp w gospodarstwie rolnym



OR Koszalin Szkolenie rolników
w ’widwinie

OR Kraków. Szkolenie rolników
w Zg"obicach

OR &ód+. Szkolenie so"tysów
gm. Stryków

OR Opole. Szkolenie rolników
powiatu namys"owskiego

OR Pozna) ( PT Pi"a. Szkolenie  bhp
w &ob#enicy

OR Rzeszów ( PT Jas"o.  Szkolenie
dla KGW w ’wi!canach

OR Warszawa. Szkolenie kobiet
z KGW w Solcu

OR Warszawa. Szkolenie rolników
w ,y+niewie

OR Wroc"aw. Szkolenie rolników
w Pasikurowicach

OR Bia"ystok.  Szkolenie uczniów
w Szkole Rolniczej w Marianowie

OR Bydgoszcz. Szkolenie
w Szkole Rolniczej we Wroniu

OR Cz!stochowa. Szkolenie i pokaz
bezpiecznego ci!cia drewna w ZSO

w Bielsku Bia"ej

OR Kraków. Szkolenie m"odzie#y
w Szkole Rolniczej w Tarnowie

OR Lublin. Eliminacje do II Olimpiady
M"odzie#y Szkó" Rolniczych

w Woli Osowskiej

OR Lublin. Szkolenie i pokaz odzie#y
ochronnej w Szkole Rolniczej

w Do"habyczowie
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Szkolenia dla uczniów szkó! rolniczych



OR Opole. Szkolenie dla uczniów
ZSR w Grodkowie

OR Pozna) ( PT Pi"a. Szkolenie
w Technikum Rolniczym w Brzostowie

OR Pozna). Szkolenie w Technikum
Rolniczym w ’rodzie

OR Bia"ystok. Szkolenie uczniów
w Szkole Podstawowej w Wi+nie

OR Bia"ystok. Szkolenie uczniów
w Szkole Podstawowej w Wi*niewie

OR Bia"ystok. Spotkanie z dzie%mi na
koloniach w Bondarach

OR Bydgoszcz. Szkolenie w SP
w m. Wtelno

OR  Cz!stochowa. Szkolenie dzieci
w SP w Gniazdowie

OR Koszalin. Szkolenie w SP
w S"awsku

OR Kielce. Pogadanka w SP
w  Zbelutce Starej

OR Kraków. Szkolenie dzieci rolników
przebywaj$cych na turnusach

rehabilitacyjnych w Szczawnicy

OR Kraków. Szkolenie w Gimnazjum
w Prandocinie

OR Olsztyn. Pogadanka z dzie%mi
z Punktu Przedszkolnego w Wielkim

&!cku

OR Olsztyn. Szkolenie dzieci
w ramach Zielonej Szko"y w Jeleniu

OR Opole. Pogadanka dla uczniów
SP w Kujakowicach Dolnych
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Szkolenia, spotkania i pogadanki  dla dzieci



OR Opole. Pogadanka dla uczniów
SP w Jasieniu

OR Pozna) ( PT Ostrów Wlkp.
Szkolenie dzieci  w  Siedleminie

OR Pozna) ( PT Rawicz. Pogadanka
dla dzieci

OR Pozna) ( PT Pi"a. Pogadanka
podczas kolonii w Dza"dyniu

OR Wroc"aw. Pogadanka dla dzieci
w SP w Bia"o"!ce

OR Wroc"aw. Prelekcja dla dzieci
w so"ectwie Ksieginice Ma"e

Podczas szkole$ z zakresu bhp w gospodarstwie rolnym realizowano tematy
wybrane z programu szkole$, tj.:

informacja o KRUS i podstawowe problemy zwi#zane z ubezpieczeniem
spo%ecznym rolników;
zagro&enia zdrowia i &ycia rolników;
zasady bezpiecznej pracy z maszynami i urz#dzeniami rolniczymi;
zasady bezpiecznej pracy przy obs%udze zwierz#t;
bezpiecze$stwo w transporcie rolniczym;
bezpiecze$stwo w pracy na wysoko"ci, w zag%!bieniach i zbiornikach;
zasady bezpiecznej pracy ze "rodkami chemicznymi;
bezpieczne u&ytkowanie instalacji i urz#dze$ elektrycznych;
udzielanie pierwszej pomocy poszkodowanym w wypadkach.
Program szkole$ dostosowywano do odbiorców, wyst!puj#cej w danym rejonie

produkcji, istniej#cych zagro&e$ wypadkowych, rozpoznawanych w wyniku analizy
wypadków, przegl#dów i wizytacji gospodarstw.

Tematem przewodnim wszystkich szkole$ i spotka$ by%y przyczyny, skutki i sposoby
zapobiegania upadkom z wysoko"ci i na powierzchni p%askiej. Omawiano te& zagadnienia
zwi#zane z pochwyceniem, uderzeniem przez cz!"ci ruchome maszyn i urz#dze$.
Promowano wyroby posiadaj#ce wyró&nienia targowe oraz Znak bezpiecze$stwa KRUS.
Tematyk! szkole$ rozszerzano równie& o najcz!"ciej wyst!puj#ce zagro&enia na danym
terenie, m.in. zwi#zane z obs%ug# zwierz#t gospodarskich, z ryzykiem zaka&enia chorobami
odzwierz!cymi, stosowaniem "rodków ochrony ro"lin, szkodliwym oddzia%ywaniem
azbestu na organizm ludzki czy zagro&e w czasie wzmo&onych prac polowych.

Szkolenia wzbogacano prezentowaniem filmów:

(film PSOR), i
(film PIP). Wykorzystywano ró&ne prezentacje multimedialne i zdj!cia z wypadków
oraz pozytywnych przyk%adów rozwi#za$ wp%ywaj#cych na popraw! bezpiecze$stwa
pracy. Upowszechniano
i przekazywano uczestnikom broszury prewencyjne i inne materia%y popularyzatorskie.

l

l

l

l

l

l

l

l

l

niami
Zadbaj o zdrowie

i bezpiecze&stwo pracy w gospodarstwie rolnym, Czy tak musia!o by+, Nie tylko plony
potrzebuj$ ochrony Rodzina Pora%ków Bezpiecze&stwo dzieci na wsi

Zasady ochrony zdrowia i %ycia w gospodarstwie rolnym
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Wydawnictwa opracowane przez Pa!stwow" Inspekcj# Pracy polecane rolnikom przez Prezesa KRUS.
Nak$ad wydany ze %rodków KRUS

T# ulotk# przekazano rolnikom wszystkim p$atnikom sk$adek KRUS(

Poradniki i broszury z serii !Dobre praktyki bhp" opracowane w ramach programu
wieloletniego pn. !Dostosowywanie warunków pracy w Polsce do standardów UE".

akN $ad wydany ze %rodków KRUS



W 2010 roku w celu rozpowszechnienia w"ród rolników i cz%onków ich
rodzin wydano:

P

60 000

370 000

: 100 000

200 000

130 000

1 500 000

: 100 000

200 000

300

oradniki i broszury dla rolników z serii %Dobre praktyki bhp&,

Poradniki:

Broszury:

Ksi’"eczki dla dzieci

Zak!adki dla dzieci do ksi’"ek

Kalendarz dla rolników na 2011 rok

Ulotka  nt. zapobiegania boreliozie

Wydawnictwa PIP

broszury

ulotka

opracowane
w ramach realizacji programu wieloletniego *Dostosowanie warunków pracy
w Polsce do standardów Unii Europejskiej+:

P%yty CD z prezentacjami nagrodzonymi i wyró&nionymi w konkursie
przeprowadzonym w 2009 roku pn.

)Dobre praktyki BHP w chowie i hodowli zwierz$t gospodarskich* 30 000

)Dobre praktyki BHP w zakresie upraw w rolnictwie*

)Dobre praktyki BHP w chowie byd!a*
)Dobre praktyki BHP w chowie i hodowli koni*
)Dobre praktyki BHP w chowie drobiu*
)Dobre praktyki BHP w chowie i hodowli trzody chlewnej*
)Dobre praktyki BHP przy uprawie i zbiorze ro’lin okopowych*
)Dobre praktyki BHP przy siewie, uprawach i zbiorze zbó%*
)Dobre praktyki BHP przy uprawie i nawo%eniu gleby*
)Dobre praktyki BHP przy piel"gnacji i ochronie ro’lin*

)Dozwolone od lat 16-stu*
)Jak bezpiecznie pomaga+ rodzicom w gospodarstwie rolnym*

(Dozwolone tylko dla doros!ych,
Super zabawa to bezpieczna zabawa)

)Pracuj bezpiecznie poradnik dla rolników*
)Bezpiecznie na wsi*

)Na wsi mo%na %y+ zdrowo
i bezpiecznie

(

)

30 000

50 000

30 000

40 000

50 000

50 000

50 000

50 000

50 000

50 000

50 000

50 000

50 000

l

l &Rolnik zawód niebezpieczny’

54



Na zako$czenie szkole$ przekazywano rolnikom ochrony osobiste (r!kawice

ochronne, okulary, maseczki przeciwpy%owe), organizowano konkursy wiedzy nt. bhp

w gospodarstwie rolnym, prowadzono pokazy odzie&y roboczej i ochron osobistych,

prawid%owego pos%ugiwania si! pilarkami %a$cuchowymi, udzielania pierwszej

pomocy przedmedycznej.

Dzieci wiejskie, ich rodziców i nauczycieli zapoznawano z wykazem prac

i czynno"ci szczególnie niebezpiecznych, których nie nale&y powierza’ dzieciom do

lat 15. w gospodarstwie rolnym. Wr!czano kolorowe wydawnictwa:

i , zak%adki do

ksi#&ek, opaski samozaciskowe i odblaski.

Jak bezpiecznie

pomaga+ rodzicom w gospodarstwie rolnym Dozwolone od lat 16-stu
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Materia$y popularyzatorskie dla dzieci

Kolorowe materia$y odblaskowe zakupione dla rolników oraz dzieci w ilo%ci 216 600 szt



4. Pozaszkoleniowe formy upowszechniania wiedzy
o zagro,eniach wypadkami przy pracy rolniczej
i chorobami zawodowymi  oraz  zasad ochrony  zdrowia
i ,ycia gospodarstwie rolnym

Olimpiady, konkursy i quizy wiedzy o bhp w gospodarstwie rolnym

Przeprowadzono samodzielnie lub we wspó%pracy z innymi instytucjami

ogó%em w gospodarstwie rolnym (o 273

wi!cej ni& w 2009 roku, tj. o 16,2%), w których wzi!%o udzia% ogó%em 70 390 osób,

w tym:

899 konkursów i quizów wiedzy o bhp dla ponad 17,5 tys. rolników i innych osób

zwi#zanych ze "rodowiskiem wiejskim, w tym 452 na zako$czenie szkole$ dla

rolników i 274 podczas masowych imprez rolniczych;

152 olimpiady i konkursy o zasi!gu szkolnym, regionalnym i wojewódzkim

z udzia%em prawie 7,8 tys. uczniów z oko%o 400 "rednich szkó% rolniczych

i z klasami o profilu rolniczym;

907 konkursów dla ponad 45 tys. dzieci i m%odzie&y z oko%o 1 500 szkó%
podstawowych i gimnazjów oraz dzieci uczestnicz#cych w zorganizowanych

formach wypoczynku i masowych imprezach lokalnych.

1 958 olimpiad i konkursów wiedzy o bhp

l

l

l
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370

113

613

Konkursy wiedzy o bhp w gospodarstwie rolnym przeprowadzone przez OR KRUS
w latach 2006-2010
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15 konkursów
przeprowadzonych

za po(rednictwem mediów;
612 uczestników

2 %

149 innych konkursów
dla rolników i innych

osób zwi%zanych
ze (rodowiskiem wiejskim;

3 272 uczestników
6 %

274 konkursy dla rolników
podczas masowych imprez

rolniczych;
6 546 uczestników

35 %

452 konkursy
na zako’czenie szkole’;

7 108 uczestników
57 %

Konkursy wiedzy o bhp w gospodarstwie rolnym dla rolników i innych osób
zwi)zanych ze (rodowiskiem wiejskim, przeprowadzone przez OR KRUS

w 2010 roku

Konkursy wiedzy o bhp w gospodarstwie rolnym dla dzieci i m!odzie,y wiejskiej
przeprowadzone przez OR KRUS w 2010 roku

67 konkursów
podczas imprez rolniczych;

1,5 tys. uczestników
7 %

4 konkursy
przeprowadzone

za po(rednictwem mediów;
86 uczestników

52 inne konkursy
z udzia$em 2,9 tys. dzieci;

6 %
537 konkursów

dla uczniów szkó$
podstawowych;

28,0 tys. uczestników
60 %

189 konkursów
dla uczniów gimnazjów;

9,4 tys. uczestników
21 %

58 konkursów
podczas wakacji;

3,2 tys. uczestników
6 %



OR Bia"ystok. Konkurs wiedzy o bhp
przy stoisku KRUS w Szepietowie

OR Bydgoszcz. Konkurs testowy  dla
rolników  na stoisku KRUS w ,ninie

OR Bydgoszcz. Konkurs testowy dla
rolników na targach  w Minikowie

OR Cz!stochowa. Konkurs dla
rolników w Z"otym Potoku

OR Kraków. Konkurs dla rolników na
do#ynkach w Andrychowie

OR Kraków. Olimpiada Wiedzy
Rolniczej w Zg"obicach.

OR Lublin. Konkurs w Tyszowcach
podczas ’wi!ta Kwitn$cej Fasoli

OR Lublin.  Konkurs BHP podczas
Do#ynek Powiatowych w U*cimowie

OR Lublin. Konkurs bhp dla so"tysów
podczas Do#ynek Powiatu
’widnickiego w Me"gwi

OR Lublin konkurs dla rolników
w Do"hobyczowie

OR Olsztyn ( PT K!trzyn. Laureaci
konkursu przeprowadzonego

na zako)czenie szkolenia.

OR Olsztyn. Konkurs dla rolników
w ramach Turnieju Wsi, gmina

Dzia"dowo-Ksi!#y Dwór

OR Olsztyn. Nagrodzeni rolnicy
w konkursie testowym w Grotowie

OR Pozna) ( PT Pi"a. Konkurs dla
rolniczek z KGW w Czarnkowie

OR Warszawa. II etap konkursu bhp
dla rolników i so"tysów

w O#arowie Mazowieckim
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Konkursy wiedzy o bhp dla rolników



OR Warszawa. Konkurs na
zako)czenie szkolenia w T"ubicach

OR Warszawa. Rozdanie nagród
w konkursie na zako)czenie szkolenia

dla rolniczek z KGW w Solcu

OR Zielona Góra. Konkurs po
szkoleniu w Siedlisku

OR Bia"ystok. Konkurs z wiedzy bhp
w Gimnazjum w Krypnie.

OR Cz!stochowa. Konkurs dla
gimnazjalistów powiatu raciborskiego

OR Kraków konkurs testowy dla
uczniów Gimnazjum w Prandocinie

OR Kielce. Olimpiada Bezpiecze)stwa
dla uczniów szkó" podstawowych z woj.

*wi!tokrzyskiego w Kielcach

OR Rzeszów ( PT Jas"o. Powiatowy
konkurs wiedzy z zakresu bhp

w Iwoniczu

OR Rzeszów. Konkurs plastyczny dla
dzieci w CRR KRUS w Hory)cu

OR Cz!stochowa. Konkurs krzy#ówkowy
dla dzieci w SP w Bia"ej B"otnej

OR Opole. Konkurs wiedzy w  Gminnej
Szkole Podstawowej w Skarbimierzu

OR &ód+. Konkurs multimedialny
w Zdu)skiej Woli

OR Lublin. Konkurs plastyczny podczas
turnusu rehabilitacyjnego dla dzieci

w Krasnobrodzie.

OR KRUS Cz!stochowa. Konkurs
plastyczny dla dzieci w Krzanowicach

OR KRUS Cz!stochowa. Konkurs dla
dzieci w SP w Gniazdowie
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Konkursy dla dzieci



OR Warszawa. Uczestnicy konkursu
plastycznego  w M"ynarzach

OR Warszawa. Rozstrzygni!cie
konkursu plastycznego w Myszy)cu

OR Olsztyn. Konkurs plastyczny
w Barczewie

OR Warszawa. Podsumowanie etapu
wojewódzkiego konkursu plastycznego

OR Warszawa. Wycieczka laureatów
konkursu plastycznego do Sejmu RP

OR Warszawa. Laureaci konkursu
plastycznego w gmachu Sejmu.

Kasa Rolniczego Ubezpieczenia Spo%ecznego uczestniczy%a jako partner

strategiczny w organizacji II Ogólnopolskiego M%odzie&owego Konkursu Wiedzy

o Ergonomii i Bezpiecze$stwie Pracy w Rolnictwie. W przeprowadzonym przez

Wydzia% In&ynierii Produkcji SGGW i Redakcj! miesi!cznika AGROmechanika

konkursie wzi!%o udzia% ponad 4 000 uczniów z 213 szkó% ponadgimnazjalnych,

g% wnie z kierunkami o profilu rolniczym.

W"ród dzia%a$ promuj#cych zasady ochrony zdrowia i &ycia w procesie pracy

oraz wp%ywaj#cych na popraw! warunków bezpiecze$stwa i higieny pracy, porz#dek

i estetyk! w obej"ciach gospodarskich by%y konkursy na bezpieczne gospodarstwo

rolne. A w"ród nich Ogólnokrajowy Konkurs *Bezpieczne Gospodarstwo Rolne

2010+. Konkurs zosta% przeprowadzony po raz ósmy w kategorii gospodarstw

indywidualnych oraz kategorii zak%adów rolnych ( przez Ministerstwo Rolnictwa

i Rozwoju Wsi, Kas! Rolniczego Ubezpieczenia Spo%ecznego, Agencj!
Nieruchomo"ci Rolnych i Pa$stwow# Inspekcj! Pracy. Do organizacji konkursu

w%#czy%y si! O"rodki Doradztwa Rolniczego, Izby Rolnicze, Stra& Po&arna, zwi#zki

i organizacje rolnicze oraz samorz#dy lokalne.

o raz kolejny Konkurs przebiega% pod honorowym patronatem Prezydenta

Rzeczypospolitej Polskiej i patronatem medialnym I Programu TVP S.A.,

dwutygodnika i miesi!cznika

asa Rolniczego Ubezpieczenia Spo%ecznego nadzorowa%a Konkurs w kategorii

gospodarstw indywidualnych. Upowszechniano ide! i Regulamin Konkursu oraz

ó

$

w

P

K

Konkursy na bezpieczne gospodarstwo rolne

AgroSerwis Agromechanika.
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informacj! o jego przebiegu na stronie internetowej KRUS, w prasie rolniczej

i lokalnej, programach telewizyjnych i radiowych, a tak&e na portalach internetowych.

Do Konkursu zg%osi%o si! ogó%em 1 101 gospodarstw rolników indywidualnych,

a ostatecznie wzi!%o udzia% 1 071.

Regionalne Komisje Konkursowe zwizytowa%y i oceni%y zg%oszone

gospodarstwa, wy%aniaj#c do etapu wojewódzkiego spo"ród nich 147 najlepszych.

Komisje Wojewódzkie ponownie podda%y je ocenie i wybra%y po jednym

najbezpieczniejszym gospodarstwie w województwie. Zgodnie z Regulaminem

Konkursu, podczas wizytacji gospodarstw zwracano uwag! na porz#dek w obr!bie

podwórzy, stan budynków inwentarskich i gospodarczych, wyposa&enie maszyn

i urz#dze$ w os%ony, podpory i inne zabezpieczenia, stan instalacji elektrycznych,

warunki obs%ugi i bytowania zwierz#t, stosowanie i jako"’ "rodków ochrony osobistej

oraz estetyk! gospodarstw.

z%onkowie Centralnej Komisji Konkursowej (powo%anej przez Prezesa Kasy)

obejrzeli 16 gospodarstw, które zwyci!&y%y na szczeblu wojewódzkim. Zwracali

szczególn# uwag! na rozwi#zania organizacyjne, technologiczne, a przede wszystkim

techniczne, które w du&ym stopniu wp%ywaj# na bezpiecze$stwo wszystkich osób

pracuj#cych i przebywaj#cych w gospodarstwie. W protokóle Centralnej Komisji

Konkursowej zapisano

C

)Stwierdza si" wysoki poziom stanu bezpiecze&stwa pracy we

wszystkich gospodarstwach, a stosowane i wdra%ane przez rolników udogodnienia

oraz rozwi$zania techniczne mog$ by+ wzorem do zastosowania w wielu maszynach,

urz$dzeniach oraz technologiach stosowanych przy produkcji rolniczej. Obej’cia

gospodarskie wyró%nia!y si" porz$dkiem i dba!o’ci$ o ich estetyk"*.
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Liczba gospodarstw zg!oszonych do Ogólnokrajowego Konkursu

w latach 2003-2010
Bezpieczne Gospodarstwo Rolne
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liczba zak#adów rolnych
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Uroczysto"ci podsumowania szczebla regionalnego i wojewódzkiego odby%y si!
podczas targów rolniczych, do&ynek powiatowych i wojewódzkich, ró&nych imprez

lokalnych oraz w siedzibach oddzia%ów.
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Fina%ow# gal! VIII Konkursu *Bezpieczne Gospodarstwo Rolne+
zorganizowano podczas Mi!dzynarodowej Wystawy Rolniczej AGRO SHOW

w Bednarach Poznania. Uczestniczyli w niej laureaci wojewódzcy w kategorii

gospodarstw indywidualnych i w kategorii zak%adów rolnych, a tak&e przedstawiciele

patronów, wspó%organizatorów i fundatorów nagród.

W"ród nagród dla tegorocznych laureatów

Konkursu by%y tak&e nagrody pieni!&ne ufundowane

przez Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi, Prezesa

KRUS, Prezesa Zarz#du G%ównego Zwi#zku

Ochotniczej Stra&y Po&arnej RP, Prezesa Krajowego

Zwi#zku Rolników, Kó%ek i Organizacji Rolniczych

i Prezesa Krajowej Rady Izb Rolniczych oraz komputery

przeno"ne ufundowane przez G%ównego Inspektora

Pracy i Prezesa Zarz#du Krajowego Zwi#zku M%odzie&y

Wiejskiej, aparat fotograficzny ufundowany przez

Redaktora Naczelnego Dwutygodnika AgroSerwis,

zestawy kluczy i akcesoriów warsztatowych

k.

G

(

(

- .

$ównych wspó$organizatorów Konkursu
reprezentowali: Minister Rolnictwa
i Rozwoju Wsi Marek Sawicki, Prezes
Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spo$ecznego
( Henryk Smolarz, Wiceprezes Agencji
Nieruchomo%ci Rolnych ( S$awomir
Pietrzak, Zast#pca G$ównego Inspektora
Pracy ( Marian Liwo, Redaktor Naczelny
Dwutygodnika AgroSerwis ( Grzegorz
Milewski i Przedstawiciel redakcji
AGROmechanika Olga Jeziorska.

Zwyci#zcy VIII Ogólnokrajowego Konkursu Bezpieczne Gospodarstwo Rolne 2010 w kategorii
gospodarstw indywidualnych otrzymali z r"k Prezesa KRUS klucze do ci"gnika rolniczego
FARMER F4 6258
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ufundowany przez Redakcj! Agromechanika. Wszyscy otrzymali listy gratulacyjne

Prezydenta RP, tablety okoliczno"ciowe Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi, dyplomy od

organizatorów, zestaw ochron pracy od Pa$stwowej Inspekcji Pracy, zestaw ochron

stosowanych podczas pracy ze "rodkami ochrony ro"lin od Polskiego Stowarzyszenia

Ochrony Ro"lin oraz roczn# prenumerat! dwutygodnika AgroSerwis i miesi!cznika

AGROmechanika.

Oddzia%y Regionalne KRUS wspó%uczestniczy%y w organizacji innych

konkursów (o zasi!gu lokalnym lub wojewódzkim), w których oceniano stan

bezpiecze$stwa w gospodarstwach rolnych. Konkursy te prowadzono

w województwach: lubelskim, %ódzkim, mazowieckim, podkarpackim, podlaskim,

"l#skim, "wi!tokrzyskim, wielkopolskim i zielonogórskim. Organizowano równie&
konkursy, których celem by%o likwidowanie stwierdzonych zagro&e$ wypadkowych

w gospodarstwach. W ww. konkursach wzi!%o udzia% 371 gospodarstw rolnych.

racownicy Kasy uczestniczyli w akcjach wyjazdowych przeprowadzonych

w trakcie wzmo&onych prac polowych: siewów, sianokosów, &niw, wykopów (cz!sto

z inspektorami PIP). Ogó%em zwizytowano 1 434 gospodarstwa (w 2009 roku 1 274

gospodarstwa).

elem tych wizytacji by%o sprawdzenie stanu bezpiecze$stwa maszyn i urz#dze$
posiadanych przez rolników oraz wskazanie zagro&e$ wynikaj#cych z u&ytkowania

wadliwego sprz!tu.

dzielano porad i zwracano uwag! na stan podwórzy i ci#gów komunikacyjnych,

stan instalacji elektrycznej oraz przestrzeganie zasad bezpiecznej pracy w czasie

wykonywania prac i czynno"ci rolniczych.

Podsumowanie Konkursu u%wietni$
wyst#p zespo$u folklorystycznego
OTFINOWIANIE z gminy )abno
w woj. ma$opolskim

P

C

U

Przegl’dy gospodarstw i prac polowych
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