WOJEWODA PODKARPACKI
ul. Grunwaldzka 15

35-959 Rzeszow
skr. poczt. 297

I-V1.7840.1.26.2022 Rzeszow, dnia 29.08.2022 r.

DECYZJA NR 24/22

Dziatajac na podstawie art. 15 ust. 11 3, art. 34 ust. 1 oraz art. 39 ust. 1 w zwiazku
z art. 38 pkt 2 lit. zg i art. 43 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 24 kwietnia 2009 r. - 0 inwestycjach
w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu (t.j. Dz. U.
z 2021 r., poz. 1836 z pozn. zm.), art. 28, art. 33 ust. 1, art. 34 ust. 4 i art. 36 ustawy z dnia
7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 2351 z p6zn. zm.) oraz art. 104
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego (t.j. Dz. U.
z 2021 r. poz. 735 z podzn. zm.), po rozpatrzeniu wniosku o pozwolenie na budow¢ z dnia
6.07.2022 r. (otrzymanego 8.07.2022 r.), uzupelnionego i skorygowanego przy pismie
z dnia 25.07.2022 r. (otrzymanym 27.07.2022 r.) oraz pismie z dnia 1.08.2022 r. (otrzymanym
2.08.2022 r.),

zatwierdzam projekt zagospodarowania terenu
oraz projekt architektoniczno-budowlany

i udzielam pozwolenia na budowe

dla
Operatora Gazociagow Przesylowych GAZ-SYSTEM S.A,,

ul. Mszczonowska 4, 02-337 Warszawa,

obejmujace zamierzenie budowlane pn.: ,,Budowa odcinka gazociagu wysokiego ciSnienia
wraz z infrastrukturg towarzyszaca” w ramach zadania pn.: ,,Przebudowa gazociagu
wysokiego cisnienia DN 300 Komorow — Sandomierz na odcinku Jadachy — Sandomierz
MOP 6,0 MPa”,

zlokalizowane na dziatkach o numerach ewidencyjnych:

e wojewodztwo podkarpackie, powiat: m. Tarnobrzeg,



jednostka ewid. 186401 1 Tarnobrzeg, obreb ewid. 0012 Tarnobrzeg

663/3, 663/6, 665, 666, 667/4, 667/5, 667/11, 669/1, 670/1, 671/1, 671/5, 671/6, 673/1,
673/17, 676/1, 676/6, 676/7, 678/1, 679/1, 680/1, 692, 693, 694/1, 695/3, 695/5, 695/6,
695/7, 695/8, 695/9, 695/10, 696/1, 697, 698, 699, 700, 701, 702, 703,

e wojewoddztwo podkarpackie, powiat: m. Tarnobrzeg,
jednostka ewid. 186401 1 Tarnobrzeg, obreb 0010 Zakrzow
994, 995, 996, 997, 998, 999, 1000, 1001, 1002, 1003, 1005, 1006, 1007, 1008, 1009,
1010, 1011, 1012/1, 1012/2, 1016, 1017, 1018, 1019, 1020,

wg projektu zagospodarowania terenu i projektu architektoniczno-budowlanego

opracowanego przez Pana mgr inz. Dominika Skupien, posiadajacego uprawnienia budowlane
numer ewid. MAP/0698/PBS/21, do projektowania w specjalnos$ci instalacyjnej
w zakresie sieci, instalacji i urzadzen cieplnych, wentylacyjnych, gazowych, wodociggowych i
kanalizacyjnych bez ograniczen, bgdacego cztonkiem Matopolskiej Okregowej Izby

Inzynierow Budownictwa 0 numerze ewid. MAP/IS/0030/22, z zespotem,

z zachowaniem nastepujacych warunkow:
A. Szczegdlne warunki zabezpieczenia terenu budowy 1 prowadzenia robdt budowlanych:
a) roboty zwigzane z przedmiotowg inwestycja nalezy prowadzié:
- zgodnie z warunkami pozwolenia, obowigzujacymi przepisami i sztuka budowlana,
- zgodnie z przepisami BHP, ze szczegolnym uwzglednieniem bezpieczenstwa pracy
w poblizu czynnych drog, napowietrznych linii elektroenergetycznych oraz
przy wykonywaniu robo6t gazoniebezpiecznych i niebezpiecznych, o ktérych mowa
W rozporzadzeniu Ministra Gospodarki z dnia 28 grudnia 2009 r. - w sprawie
bezpieczenstwa i higieny pracy przy budowie 1 eksploatacji sieci gazowych
oraz uruchamianiu instalacji gazowych gazu ziemnego (Dz.U. z 2010 r. Nr 2 poz. 6
z pbzn. zm.),
- zgodnie z warunkami okreslonymi w uzyskanych uzgodnieniach, pozwoleniach
i opiniach, w tym m.in. zawartymi w:
e decyzji Wojewody Podkarpackiego z dnia 9.09.2021 r., nr 1/8/21, znak:
N-VI11.747.1.8.2021, o ustaleniu lokalizacji inwestycji towarzyszacej inwestycjom
w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu,

e protokole z narady koordynacyjnej zorganizowanej przez Prezydenta Miasta
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Tarnobrzega w dniu 8.07.2021 r. (protokét z dnia 12.07.2021 r., znak:

GGX.6630.118.2021),

e decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie z dnia
17.06.2021 r., znak: WOO0S.420.23.1.2021.KR.29, 0 $rodowiskowych
uwarunkowaniach, w szczegoélnosci:

- teren zaplecza budowy, miejsca postojowe maszyn i urzadzen budowlanych nalezy
zorganizowa¢ w sposOb zapewniajacy ochrone $rodowiska wodno-gruntowego
przed zanieczyszczeniem, w odlegtosci min. 50 m od brzegobw rowu
melioracyjnego R-WI-1-6 (R-6),

- wszelkie prace budowlane nalezy prowadzi¢ w sposdb ograniczajacy ingerencje
w istniejace urzadzenia melioracji oraz systemy drenarskie,

- w przypadku zniszczenia rurociggéw drenarskich nalezy je odbudowaé
i przywroci¢ do stanu poprzedniego,

- w przypadku koniecznosci odwodnienia wykopoéw, wody te winny by¢
odprowadzone powierzchniowo lub po oczyszczeniu z zawiesiny ogodlnej
do odbiornika — cieku wodnego,

- przekroczenia drog utwardzonych w km ok. 0+225, ok. 0+438, ok. 0+893
oraz rowu melioracyjnego na dzialce o nr ewid. 692, obreb Tarnobrzeg nalezy
wykona¢ metodg bezwykopowa,

- wycinke drzew i krzewow kolidujacych z przedsigwzieciem, nalezy przeprowadzi¢
poza gldéwnym okresem legowym ptakow, tj. poza miesigcami marzec — sierpien. W
przypadku konieczno$ci wykonania ww. prac w okresie lggowym, prace
te powinny by¢ poprzedzone kontrolg specjalistow nadzoru przyrodniczego
(ornitologa, herpetologa) pod katem wystepowania chronionych gatunkéw zwierzat.
W razie stwierdzenia wystgpowania chronionych gatunkow, prace nalezy
wstrzyma¢ do momentu opuszczenia danego terenu przez te zwierzeta
lub do momentu uzyskania stosownych zezwolen na odstepstwa od zakazow
obowigzujacych w stosunku do chronionych gatunkéw ptakow,

- powstajagce na etapie realizacji inwestycji wykopy lub inne miejsca mogace
stanowi¢ putapki dla matych zwierzat, w tym ptazow, winny by¢ codziennie
kontrolowane przez nadzor przyrodniczy pod katem wystepowania w nich zwierzat,
a w przypadku stwierdzenia ich obecno$ci, nalezy niezwlocznie podja¢ dziatania

majagce na celu odlowienie 1 przeniesienie odtowionych osobnikow
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do wilasciwego dla danego gatunku siedliska potozonego poza zasiggiem
prowadzonych prac budowlanych. W przypadku konieczno$ci pozostawienia
na noc wykopoéw lub innych miejsc mogacych stanowié¢ putapki dla drobnych
zwierzat, zadaniem nadzoru przyrodniczego, bedzie ich wlasciwe zabezpieczenie,

- nieprzeznaczone do wycinki drzewa i1 krzewy, narazone na uszkodzenia
mechaniczne w wyniku prac ziemnych nalezy zabezpieczyé poprzez np.:
oszalowanie pni lub ich ogrodzenie, okrycie pni i odstonietych podczas prac
ziemnych korzeni, sukcesywne nawadnianie odstonietych systeméw korzeniowych
(w zaleznosci od warunkow atmosferycznych). Prace w obrgbie systemow
korzeniowych nalezy prowadzi¢ rgcznie. Odkryte korzenie drzew nalezy przykry¢
warstwa urodzajnej ziemi. Po zakonczeniu prac ostony z pni drzew nalezy usuna¢,

- przed przystgpieniem do prac ziemnych, nalezy zdja¢ i zabezpieczy¢ wierzchnia
warstwe gleby (humus), a po zakonczeniu prac budowlanych wykorzysta¢ ja
do uporzadkowania terenu. W trakcie robot budowlanych humus bedzie
selektywnie skltadowany 1 zabezpieczony przed dziataniem czynnikow
atmosferycznych,

- prace budowlane nalezy prowadzi¢ wylacznie w porze dziennej (tj. pomigdzy
godzinami 6.00 — 22.00). W przypadku, gdy technologia rozpoczetych prac bgdzie
wymagata zachowania cigglosci pracy, beda moglty one by¢ prowadzone réwniez

W porze nocnej,

b) w trakcie prac budowlanych inwestor realizujacy przedsiewzigcie jest obowigzany
uwzgledni¢ ochrong $rodowiska na obszarze prowadzenia prac, a w szczegdlnosci
ochrone gleby, zieleni, naturalnego uksztaltowania terenu 1 stosunkow wodnych. Przy
prowadzeniu prac budowlanych dopuszcza si¢ wykorzystywanie i1 przeksztatcanie
elementow przyrodniczych wyltgcznie w takim zakresie, w jakim jest to konieczne

w zwiagzku z realizacjg przedmiotowej inwestycji.

B. Szczegoétowe wymagania dotyczace nadzoru na budowie:
a) zobowigzuje si¢ Inwestora do ustanowienia inspektora nadzoru inwestorskiego zgodnie
z § 2 ust. 1 pkt 13 lit. @, w zwiazku z § 4 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia
19 listopada 2001 r. - w sprawie rodzajow obiektow budowlanych, przy ktorych jest
wymagane ustanowienie inspektora nadzoru inwestorskiego (Dz.U. z 2001 r. Nr 138
poz. 1554),
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b) funkcje¢ kierownika budowy nalezy powierzy¢ osobom posiadajagcym uprawnienia
budowlane w odpowiedniej specjalnosci. Przy prowadzeniu robot, do kierowania
ktorymi jest wymagane przygotowanie zawodowe w specjalnosci techniczno—
budowlanej innej niz posiada kierownik budowy, Inwestor jest zobowigzany zapewnic

kierownika robot w danej specjalnosci,

C. Kierownik budowy (robot) jest zobowigzany:
a) prowadzi¢ dziennik budowy,

b) odpowiednio zabezpieczy¢ teren budowy lub rozbidrki

- wynikajace z art. 36 ust. 1 pkt 1 i 4, art. 45 ust. 3 i art. 45a ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia
7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 2351 z p6zn. zm.) oraz art. 75
ust. 4 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony srodowiska (t.J. Dz.U. z 2021 r.
poz. 1973 z pdzn. zm.).

Zgodnie z art. 34 wust. 1 ustawy o inwestycjach w zakresie terminalu
regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu niniejsza decyzja podlega

natychmiastowemu wykonaniu.

Integralng czes$¢ niniejszej decyzji stanowia:

e Zalacznik Nr 1 - Projekt zagospodarowania terenu
e Zalacznik Nr 2 - Projekt architektoniczno-budowlany

UZASADNIENIE

Whnioskiem z dnia 6.07.2022 r. (otrzymanym 8.07.2022 r.), uzupelnionym
i skorygowanym przy pismach z dnia 25.07.2022 r. (otrzymanym 27.07.2022 r.) oraz z dnia
1.08.2022 r. (otrzymanym 2.08.2022 r.), Operator Gazociaggow Przesylowych GAZ-SYSTEM
S.A., ul. Mszczonowska 4, 02-337 Warszawa, dzialajac poprzez pelnomocnika - Pana
Dominika Zajac, wystapit o wydanie pozwolenia na budowg¢ dla zamierzenia budowlanego
pn.: ,,Budowa odcinka gazociagu wysokiego ci$nienia wraz z infrastruktura towarzyszaca”
w ramach zadania pn.: ,,Przebudowa gazociggu wysokiego cisnienia DN 300 Komoréw —
Sandomierz na odcinku Jadachy — Sandomierz MOP 6,0 MPa”, na dziatkach potozonych
w miescie Tarnobrzeg (dziatki nr ewid.: 663/3, 663/6, 665, 666, 667/4, 667/5, 667/11, 669/1,
670/1, 671/1, 671/5, 671/6, 673/1, 673/17, 676/1, 676/6, 676/7, 678/1, 679/1, 680/1, 692, 693,
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694/1, 695/3, 695/5, 695/6, 695/7, 695/8, 695/9, 695/10, 696/1, 697, 698, 699, 700, 701, 702,
703 w obrg¢bie ewid. 0012 Tarnobrzeg oraz 994, 995, 996, 997, 998, 999, 1000, 1001, 1002,
1003, 1005, 1006, 1007, 1008, 1009, 1010, 1011, 1012/1, 1012/2, 1016, 1017, 1018, 1019,
1020 w obrebie ewid. 0010 Zakrzow).

Przedmiotowa inwestycja obejmuje budowe odcinka gazociggu DN300,
MOP 6,0 MPa, o dtugosci ok. 1,5 km wraz z infrastrukturg towarzyszaca (m.in. elementami
ochrony katodowej, stupkami pomiarowymi oraz oznaczeniowymi, obcigznikami) od punktu
wlaczenia do istniejgcego, niezagazowanego gazociggu DN300 na terenie dziatki nr ewid. 665
w obrebie 0012 Tarnobrzeg, do punktu wiaczenia do istniejgcego, czynnego gazociagu
wysokiego cisnienia DN300, na dziatce nr ewid. 1016 w obrebie ewid. 0010 Zakrzow.
Projektowany gazocigg DN300 zlokalizowany bedzie w poblizu wylagczanego z eksploatacji
gazociggu DN300. Przewidziano rozbiorke odcinka ww. istniejacego gazociagu o dlugosci ok.
10,0 m na dziatkach nr ewid. 663/3 1 663/6 w obrgbie 0012 Tarnobrzeg. Pozostaty odcinek
gazociggu DN300 (di. ok. 1,6 km), po wybudowaniu i uruchomieniu nowego gazociagu,
przeznaczony jest do wylaczenia z eksploatacji poprzez unieczynnienie, przedmuchanie
gazem obojetnym, rozcigcie rur sekcjami, zamulenie gazociagu i zamknigcie poszczeg6lnych
odcinkow dnami stalowymi. W celu wlaczenia istniejgcego, niezagazowanego gazociagu
DN300 do istniejacego czynnego gazociagu DN300 na dzialce nr ewid. 666/3 w obrgbie 0012
Tarnobrzeg, wykonana zostanie wstawka o dlugosci ok. 2,0 m. Ponadto przewidziano
rozbiorke dwoch obiektow zlokalizowanych w  strefie kontrolowanej projektowanego

gazociagu, na dziatkach nr 669/1 oraz 673/17 w obrebie 0012 Tarnobrzeg.
Parametry projektowanego gazociagu:
- $rednica - Dz = 323,9 mm,
- grubos¢ $cianki - 11,0 mm,
- materiat — stal L360NE,
- maksymalne ci$nienie robocze - MOP 6,0 MPa,
- klasa lokalizacji — pierwsza,
- rodzaj gazu - gaz z grupy E — wysokometanowy.
Powyzsze zamierzenie, zgodnie z art. 38 pkt 2 lit. zg ustawy z dnia 24 kwietnia

2009 r. - o inwestycjach w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego

w Swinowj$ciu (tj. Dz. U. z 2021 r., poz. 1836 z pozn. zm.), nalezy do inwestycji
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towarzyszacych inwestycjom w zakresie terminalu. W mysl art. 39 ust. 1 ww. ustawy
do inwestycji towarzyszacych stosuje si¢ przepisy rozdziatow 2, 3 1 6 oraz art. 43 ww. ustawy

z dnia 24 kwietnia 2009 r., z uwzglednieniem ust. la i Ib.

Na mocy art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 24 kwietnia 2009 r. - o inwestycjach w zakresie
terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu, pozwolenie
na budowe inwestycji w zakresie terminalu wydaje wojewoda na zasadach i w trybie ustawy

z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane, z uwzglednieniem przepisow ww. ustawy.

Do wniosku o pozwolenie na budowg Inwestor zataczyl komplet dokumentow

wymaganych na podstawie art. 33 ust. 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane, tj.:

- 3 egzemplarze projektu zagospodarowania terenu oraz projektu architektoniczno-
budowlanego wraz z opiniami, uzgodnieniami, pozwoleniami i innymi dokumentami,
ktorych obowigzek dolaczenia wynika z przepisow odrgbnych ustaw, lub kopiami tych
opinii, uzgodnien, pozwolen i innych dokumentow,

- o$wiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane,

- decyzje Wojewody Podkarpackiego z dnia 9.09.2021 r., nr 1/8/21, znak:
N-VII1.747.1.8.2021, o wustaleniu lokalizacji inwestycji towarzyszace] inwestycjom
w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu.

Dotaczona zostata rowniez decyzja Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska

w Rzeszowie z dnia 17.06.2021 r., znak: W0O0S.420.23.1.2021.KR.29, o srodowiskowych

uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ przedsigwzigcia pn. ,Przebudowa gazociagu

wysokiego cisnienia DN300 Komoréw — Sandomierz na odcinku Jadachy — Sandomierz MOP

6,0 MPa”, stwierdzajacg brak potrzeby przeprowadzania oceny oddziatywania na §rodowisko

przedmiotowej inwestycji, przy spelnieniu warunkéw wskazanych w powyzszej decyzji.

Jak wynika z ww. decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Rzeszowie z dnia 17.06.2021 r., znak: WOO0S.420.23.1.2021.KR.29, sposéb realizacji
1 eksploatacji przedsigwzigcia, przy zachowaniu metod prowadzenia prac oraz rozwigzan
technologicznych okre§lonych w karcie informacyjnej przedsigwzigcia oraz charakterystyce
przedsigwziecia, pozwoli na dotrzymanie obowigzujacych standardow jakosci srodowiska,
w tym zdrowia ludzi na obszarze w zasiggu oddzialywania przedmiotowego przedsiewziecia.
Biorgc pod uwage rodzaj, skale, lokalizacje, a takze charakter 1 zasigg generowanych
oddziatywan na $rodowisko przyrodnicze, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska

w Rzeszowie stwierdzil, ze planowane przedsiewzigcie nie bedzie si¢ wigzaé ze znaczgcym
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oddziatywaniem na elementy przyrodnicze §rodowiska, w tym na przedmioty ochrony obszaru
Natura 2000, jego integralno$¢ oraz spojnos¢ sieci Natura 2000. Z uwagi
na odlegtos¢ od najblizszej granicy panstwa oraz lokalny zasi¢g oddziatywan przedsiewziecia,
nie wystagpi oddzialywanie o charakterze transgranicznym w zadnym komponencie

srodowiska.

Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Gospodarki z dnia 26 kwietnia 2013 r. -
w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadac sieci gazowe i ich
usytuowanie (Dz. U. z 2013 r. poz. 640) dla projektowanego gazociggu DN300,
MOP 6,0 MPa, wyznacza si¢ strefe kontrolowang o szerokosci 6,0 m (po 3,0 m na strong
od osi gazociagu). W strefie kontrolowanej nie nalezy wznosi¢ obiektow budowlanych,
urzadza¢ statych skladéow i1 magazyndéw, podejmowaé dzialan mogacych spowodowaé
uszkodzenia gazociggu podczas jego uzytkowania oraz nie mogg rosng¢ drzewa w odlegtosci
mniejszej niz 2,0 m od gazociagu, liczac od osi gazociggu do pni drzew. WSszelkie prace
w strefach kontrolowanych moga by¢ prowadzone tylko po wczedniejszym uzgodnieniu

sposobu ich wykonania z wlasciwym operatorem Sieci gazoweyj.

Analiza przedlozonych dokumentéw wykazata, ze sa one kompletne i odpowiadaja

obowigzujacym przepisom prawa.

Projekt zagospodarowania terenu oraz projekt architektoniczno-budowlany sg zgodne
z ustaleniami decyzji Wojewody Podkarpackiego z dnia 9.09.2021 r., nr 1/8/21, znak:
N-VII1.747.1.8.2021, o ustaleniu lokalizacji inwestycji towarzyszacej inwestycjom
w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu oraz
wymaganiami ochrony $srodowiska okreslonymi w decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Rzeszowie z dnia z dnia 17.06.2021 r., znak: WOO0S.420.23.1.2021.KR.29,

o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Projekt zagospodarowania terenu oraz projekt architektoniczno-budowlany zostaty
opracowane i sprawdzone przez osoby posiadajagce wymagane uprawnienia budowlane
i nalezace do wiasciwej izby samorzadu zawodowego. Do projektu zagospodarowania terenu
oraz projektu architektoniczno-budowlanego dotaczono kopie decyzji o nadaniu projektantom
i projektantom sprawdzajacym uprawnien budowlanych w odpowiedniej specjalnosci,
potwierdzone za zgodno$¢ z oryginalem przez sporzadzajacego projekt oraz kopie

zaswiadczen, o ktorym mowa w art. 12 ust. 7 ustawy Prawo budowlane, aktualnych

1-V1.7840.1.26.2022 Strona 8 z 14



na dzien opracowania projektu (w przypadku projektanta) i sprawdzenia projektu
(w przypadku projektanta sprawdzajgcego). Stosownie do art. 34 ust. 3d pkt 3 ustawy Prawo
budowlane dotaczono o$wiadczenia o sporzadzeniu projektu zagospodarowania terenu oraz
projektu architektoniczno-budowlanego zgodnie z obowigzujgcymi przepisami oraz zasadami
wiedzy technicznej. Dotaczona zostata rowniez informacja dotyczaca bezpieczenstwa

i ochrony zdrowia, o ktorej mowa w art. 20 ust. 1 pkt 1b ustawy Prawo budowlane.

W powyzszej sprawie dotrzymane zostaly ustalone przepisami ustawy z dnia
24 kwietnia 2009 r. - o inwestycjach w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego
gazu ziemnego w Swinoujsciu Wymogi proceduralne. Zgodnie z art. 8 ust. 1, w zwiazku
z art. 15 ust. 4 ww. ustawy, zawiadomienie z dnia 5.08.2022 r., 0 wszczeciu postepowania
administracyjnego w powyzszej sprawie, wystano wnioskodawcy, na adres pelnomocnika
Inwestora wskazany we wniosku oraz wlascicielom i uzytkownikom wieczystym
nieruchomosci objetych wnioskiem, na adres okreslony w katastrze nieruchomosci.
O wszczeciu postgpowania zawiadomiono rowniez wlasciwy miejscowo organ w sprawach,
o ktorych mowa w art. 8 ust. 2 pkt 2 i 3 ww. ustawy, tj. Prezydenta Miasta Tarnobrzega.
W dniu 9.08.2022 r. obwieszczenie powiadamiajace o0 Wwszczeciu  postgpowania
administracyjnego zostalo opublikowane w gazecie o zasiggu ogélnopolskim — Dzienniku
Gazeta Prawna, wywieszone na tablicy ogloszen w siedzibie Podkarpackiego Urzedu
Wojewodzkiego w Rzeszowie oraz zamieszczone w Biuletynie Informacji Publicznej,
na stronie podmiotowej urzedu wojewodzkiego. Ponadto zostato ono wywieszone na tablicy
ogloszen w urzegdzie gminy wilasciwej ze wzgledu na lokalizacje inwestycji, tj. w Urzedzie

Miasta Tarnobrzega.

W trakcie prowadzonego postgpowania w sprawie wydania pozwolenia na budowg

przedmiotowej inwestycji do tut. urzedu wptynely nastgpujace wnioski i zastrzezenia:

- Panstwo _ w pisSmie z dnia 16.08.2022 r. (otrzymanym

17.08.2022 r.), poinformowali, ze jako wtasciciele dziatki nr -, przez ktora przebiega
gazocigg przesylowy @ 300 Jadachy - Sandomierz, MOP 6,0 MPa, nie wyrazajg zgody
na nowy przebieg trasy rurociagu przez ich dziatkg¢. Wyjasnili, Ze powodem zmiany ich
stanowiska w tej sprawie jest fakt, iz Operator Gazociagbw Przesylowych
GAZ-SYSTEM S.A. Oddzial Tarnow ,,nie dotrzymat ustalonych zobowigzan z pisma znak
OT-D1.4121.20.2014/51 z dn. 1.06.2015 r.”. Nadmienili rowniez, ze korespondencja w ww.
sprawie trwa od 23.04.2013 r. i1 nie =zostala zalatwiona przez GAZ-SYSTEM,
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co spowodowato zmiang ich decyzji.

Uwagi Panstwa _ zostaty przekazane do Inwestora, ktory
w piSmie z dnia 25.08.2022 r. wyjasnil, ze dla inwestycji, ktdrg objeta jest dziatka nr -
w obr¢bie 0012 Tarnobrzeg, dnia 9.09.2021 r. zostata wydana decyzja nr 1/8/21 z o ustaleniu
lokalizacji inwestycji. W trakcie prowadzonego postepowania w sprawie wydania ww. decyzji
Strony zostaly poinformowane o toczacym si¢ postepowaniu oraz o mozliwosci wniesienia
zastrzezen/uwag do trasy projektowanego gazociggu. Strony zostaly rowniez zawiadomione o
wydaniu decyzji i mozliwoSci wniesienia odwotania. Panstwo - nie skorzystali z tej
mozliwo$ci. Inwestor poinformowat rowniez, ze trasa gazociggu zostata zaprojektowana
zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa, w tym z Rozporzadzeniem Ministra Gospodarki
z dnia 26 kwietnia 2013 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé
sieci gazowe i ich usytuowanie (Dz. U. 2013, poz. 640). Wyjasénil,
ze od lipca 2020 roku prace projektowe byly realizowane w oparciu 0 ustawe z dnia
24.04.2009 r. o inwestycjach w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu
ziemnego w Swinoujsciu. Nadmienit, ze sposob korzystania z ww. nieruchomosci zostanie
trwale ograniczony w pasie o szerokosci 6,0 m (strefa kontrolowana projektowanego
gazociagu), nie zostanie ona natomiast catkowicie wylaczona z uzytkowania. Ponadto strefa
kontrolowana projektowanego gazociggu jest znacznie mniejsza niz Strefa kontrolowana
istniejgcego gazociagu, przeznaczonego do wylaczenia z eksploatacji (po wybudowaniu
nowego), ktory znajduje si¢ obecnie na przedmiotowej dzialce. W zwiazku z ograniczeniem
sposobu korzystania z nieruchomosci i prowadzeniem prac budowlanych bedzie wyptacone
odszkodowanie, zgodnie z trybem przewidzianym ustawa 0 inwestycjach w zakresie terminalu

regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu.

Odnoszac si¢ do uwag zawartych w pismie Panstwa ||| G

nalezy jeszcze raz wyjasni¢, ze przebieg przedmiotowej inwestycji zostal przesgdzony
w decyzji Wojewody Podkarpackiego z dnia 9.09.2021 r., nr 1/8/21, znak:
N-VI1I1.747.1.8.2021, o ustaleniu lokalizacji inwestycji towarzyszacej inwestycjom W zakresie
terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu, ktéra zgodnie
z art. 34 ust. 1 ustawy o inwestycjach w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego
gazu ziemnego w Swinoujsciu podlega natychmiastowemu wykonaniu. Decyzja o ustaleniu
lokalizacji inwestycji w zakresie terminalu wigze wojewode wydajacego pozwolenie

na budowg (art. 15 ust. 2 ww. ustawy), co oznacza, ze organ nie moze ksztaltowa¢ warunkow
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pozwolenia odmiennie od ustalonych w powyzszej decyzji. Z dniem wydania decyzji
o ustaleniu lokalizacji inwestycji w zakresie terminalu, inwestor uzyskuje prawo
do dysponowania nieruchomosciami, o ktorych mowa w ust. 3 i 12 oraz w art. 24 ust. 1
ww. ustawy, na cele budowlane niezb¢dne do realizacji i eksploatacji inwestycji w zakresie
terminalu (art. 20 ust. 14 ww. ustawy).

Szczegdtowych informacji w powyzszym zakresie udzielono Panstwu -

B - oicnic 2 dnia 25.08.2022 .

Reasumujgc przedstawione powyzej ustalenia stwierdzam, ze uwagi wniesione przez
strony nie wskazuja na wadliwo$¢ projektowanych rozwigzan, ani na naruszenie

obowigzujacych przepisow.

Biorac pod uwagg, ze wnioskodawca spetnit wszystkie warunki okreslone
w art. 32 ust. 4 ustawy Prawo budowlane, a sprawdzenie przedtozonych dokumentow
wykazato zgodno$¢ przedstawionych rozwigzan z przepisami prawa, uwzgledniajac w catosci

whniosek Inwestora orzeczono jak w sentenciji.

Od decyzji przystuguje odwotanie do Gtownego Inspektora Nadzoru Budowlanego,
ul. Krucza 38/42, 00-929 Warszawa, za posrednictwem Wojewody Podkarpackiego
w terminie 7 dni od dnia dorgczenia decyzji stronie albo w terminie 14 dni od dnia, w ktorym

zawiadomienie o jej wydaniu w drodze obwieszczenia uwaza si¢ za dokonane.

Odwotanie od decyzji powinno zawiera¢ zarzuty odnoszace si¢ do decyzji, okresla¢
istot¢ 1 zakres zadania bedacego przedmiotem odwotania oraz wskazywaé¢ dowody
uzasadniajace to zadanie (art. 34 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2009 r. 0 inwestycjach

w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu).

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec si¢ prawa

do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktory wydat decyzje.

Z dniem dorg¢czenia organowi administracji publicznej o$wiadczenia o zrzeczeniu
si¢ prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postgpowania, decyzja staje

si¢ ostateczna i prawomocna.

ADNOTACJA DOTYCZACA OPLATY SKARBOWEJ

Uiszczono optate skarbowg w wysokosci: 2196,00 zt (stownie: dwa tysigce sto dziewigcdziesiat szesé

1-V1.7840.1.26.2022 Strona 11z 14



ztotych):

a) z tytulu zlozenia dokumentu stwierdzajacego udzielenie petnomocnictwa — 17 zt (stownie:
siedemnascie ztotych), w dniu 6.07.2022 r.,

b) z tytutu wydania pozwolenia na budowe i rozbiorke — 2143 zt + 36 zt = 2179 zt (stownie: dwa
tysigce sto siedemdziesiat dziewig¢ ztotych), zgodnie z zatgcznikiem do ustawy z dnia 16 listopada
2006 r. - o optacie skarbowej (Czgs¢ 111, kol. 3, pkt 9 ust. 1g oraz Cze¢s¢ 111, kol. 3, pkt 11), w dniu
6.07.2022 r. — 2143 zt i w dniu 17.08.2022 r. — 36 zl.

Z up. WOJEWODY PODKARPACKIEGO
()
Marta Jakowska
Zastgpca Dyrektora

Wydziatu Infrastruktury
/podpisano bezpiecznym podpisem elektronicznym/

Otrzymuja:
1. Pan Dominik Zajac - Pelnomocnik OGP GAZ-SYSTEM S.A.

2. aa

Informacja o niniejszej decyzji i o mozliwoSciach zapoznania si¢ z jej trescig
oraz dokumentacja sprawy podlega podaniu do publicznej wiadomosci zgodnie z art. 72 ust. 6
I 6a ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. - o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania

na srodowisko (t.j. Dz.U. z 2022 r. poz. 1029 z p6zn. zm.).

Pouczenie:

1. Inwestor jest obowigzany zawiadomi¢ o zamierzonym terminie rozpoczgcia robot
budowlanych wlasciwy organ nadzoru budowlanego oraz projektanta sprawujgcego
nadzor nad zgodnoscig realizacji budowy z projektem, dotaczajac:

1) informacj¢ wskazujaca imiona i nazwiska osob, ktore beda sprawowac funkcje:
a) kierownika budowy,
b) inspektora nadzoru inwestorskiego - jezeli zostat on ustanowiony
- oraz w odniesieniu do tych osob dolacza kopie zaswiadczen, o ktérych mowa
w art. 12 ust. 7 ustawy Prawo budowlane, wraz z kopiami decyzji o nadaniu

uprawnien budowlanych w odpowiedniej specjalnosci;
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2) oswiadczenie lub kopi¢ os$wiadczenia projektanta i projektanta sprawdzajgcego
o sporzadzeniu projektu technicznego, dotyczacego zamierzenia budowlanego zgodnie
z obowigzujagcymi przepisami, zasadami wiedzy technicznej, projektem
zagospodarowania dziatki lub terenu oraz projektem architektoniczno-budowlanym
oraz rozstrzygni¢ciami dotyczgcymi zamierzenia budowlanego.

2. Do uzytkowania obiektu budowlanego, na ktorego budowe wymagane jest pozwolenie
na budowe, mozna przystagpi¢ po zawiadomieniu wlasciwego organu nadzoru
budowlanego o zakonczeniu budowy, jezeli organ ten, w terminie 14 dni od dnia
doreczenia zawiadomienia, nie zglosi sprzeciwu w drodze decyzji (zob. art. 54 ustawy
z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane). Przed przystapieniem do uzytkowania obiektu
budowlanego inwestor jest obowigzany uzyska¢ decyzj¢ o pozwoleniu na uzytkowanie,
jezeli na budowe obiektu budowlanego jest wymagane pozwolenie na budowg i jest on
zaliczony do kategorii: V, IX-XVI, XVII (z wyjatkiem warsztatow rzemieslniczych, stacji
obstugi pojazdow, myjni samochodowych 1 garazy do pigciu stanowisk wiacznie), XVIII
(z wyjatkiem obiektow magazynowych: budynki sktadowe, chlodnie, hangary i wiaty,
a takze budynkoéw kolejowych: nastawnie, podstacje trakcyjne, lokomotywownie,
wagonownie, straznice przejazdowe i myjnie taboru kolejowego), XX, XXII (z wyjatkiem
placéw sktadowych, postojowych i1 parkingow), XXIV (z wyjatkiem stawow rybnych),
XXVII (z wyjatkiem jazow, watéw przeciwpowodziowych, opasek 1 ostrog brzegowych
oraz rowow melioracyjnych), XXVII-XXX (zob. art. 55 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia
7 lipcal994 r. — Prawo budowlane).

3. Inwestor moze przystapi¢ do uzytkowania obiektu budowlanego przed wykonaniem
wszystkich robot budowlanych pod warunkiem uzyskania decyzji o pozwoleniu
na uzytkowanie wydanej przez wtasciwy organ nadzoru budowlanego (zob. art. 55 ust. 1
pkt 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

4. Inwestor zamiast dokonania zawiadomienia o zakonczeniu budowy moze wystapic
z wnioskiem o wydanie decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie (zob. art. 55 ust. 2 ustawy
z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).

5. Przed wydaniem decyzji w sprawie pozwolenia na uzytkowanie obiektu budowlanego
wlasciwy organ nadzoru budowlanego przeprowadzi obowiazkowa kontrole budowy
zgodnie z art. 59a ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (zob. art. 59 ust. 1
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane). Wniosek o udzielenie pozwolenia

na uzytkowanie stanowi wezwanie wlasciwego organu do przeprowadzenia
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obowigzkowej kontroli budowy (zob. art. 57 ust. 6 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo

budowlane).
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