WOJEWODA PODKARPACKI
ul. Grunwaldzka 15, 35-959 Rzeszow

N-VIII.747.1.7.2023 Rzeszow, 15 czerwca 2023 r.

DECYZJA NR1/7/23
O USTALENIU LOKALIZACJI INWESTYCJI TOWARZYSZACEJ
INWESTYCJOM W ZAKRESIE TERMINALU REGAZYFIKACYJNEGO
SKROPLONEGO GAZU ZIEMNEGO W SWINOUJSCIU

Na podstawie art. 5 ust. 11 2, art. 10 ust. 1i 2, art. 34 ust. 1 oraz art. 39 ust. 1 w zwigzku z art. 38
pkt 2 lit. zg ustawy z dnia 24 kwietnia 2009 r. o inwestycjach w zakresie terminalu
regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu (Dz. U. z 2023 r., poz. 924) oraz art.
104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U.
z 2023 r., poz. 775, ze zm.), po rozpatrzeniu wniosku ztozonego w dniu 6 kwietnia 2023 r. przez
Panig Katarzyne Pazdzierny — petnomocnika Operatora Gazociaggéw Przesylowych Gaz-
System S.A., 02-337 Warszawa, ul. Mszczonowska 4, o wydanie decyzji o ustaleniu lokalizacji
inwestycji towarzyszacej inwestycjom w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu
ziemnego w Swinoujsciu pn.: ,Budowa sieci gazowej wysokiego ci$nienia w ramach zadania pn.:
»,Opracowanie dokumentacji projektowej wymiany wyptyconego odcinka gazociggu DN 400/500
Rozwadéw — Sandomierz w m. Charzewice i Turbia oraz wymiany odcinka zasilajgcego SRP
Turbia wraz z ZZU i monoblokiem”

ustalam
lokalizacje inwestycji towarzyszacej inwestycjom w zakresie

terminalu regazyfikacyinego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu

pod nazwa:

,Budowa sieci gazowej wysokiego cisnienia w ramach zadania pn.: ,Opracowanie
dokumentacji projektowej wymiany wyptyconego odcinka gazociggu DN 400/500 Rozwadow
— Sandomierz w m. Charzewice i Turbia oraz wymiany odcinka zasilajacego SRP Turbia

wraz z ZZU i monoblokiem”

narzecz.

Operatora  Gazociagdw  Przesylowych  Gaz-System S.A.,, 02-337 Warszawa,
ul. Mszczonowska 4.



1. Okreslenie granic terenu objetego inwestycjg w zakresie terminalu:
1) inwestycjg objete sg nieruchomosci oznaczone jako dziatki o numerach ewidencyjnych:

powiat stalowowolski, miasto Stalowa Wola, obreb 0001 Charzewice

1520, 1523, 1529, 1532/2, 1533, 1537/2, 1538, 1539, 1540, 1541, 1542/1, 1543, 1544/2,
1982,

powiat stalowowolski, gmina Zaleszany, obreb 0007 Pilchéw

1335, 1337, 1338, 1340, 1341, 1342, 1339,

powiat stalowowolski, gmina Zaleszany, obreb 0009 Turbia

1584, 1685, 1692/3, 1692/7, 1693/2, 1693/8, 1929/10, 1929/11, 1929/13, 1929/14, 1966,
1977, 1978, 2122/2, 2122/4, 2122/5;

2) granice terenu objetego inwestycjg zostaly okreslone linig przerywang koloru zielonego na
zalgczniku nr 1 do decyzji, sporzadzonym na kopii aktualnej mapy zasadniczej w skali
1 :500;

3) na zalgczniku nr 1 do decyzji oznaczono ponadto obszar stref kontrolowanych
projektowanych gazociggdw — linig przerywang koloru niebieskiego.

2. Warunki techniczne realizacji inwestycji:

1) ustala sie lokalizacje dwéch odcinkéw gazocigagu wysokiego cisnienia DN 400 oraz odcinka
gazociggu wysokiego cisnienia DN 100 wraz z infrastrukturg niezbedng do ich obstugi, na
terenie miasta Stalowa Wola i gminy Zaleszany, w powiecie Stalowowolskim — odpowiednio
do tresci zatgcznika nr 1 do niniejszej decyzji;

2) w zwigzku z budowg odcinkéw gazociggéw ustala sie lokalizacje monobloku DN 100 oraz
zespotu zaporowo-upustowego;

3) odcinki gazociggdéw wymagajgce ochrony nalezy wykonaé z zastosowaniem odpowiednich
zabezpieczen, np. rur ostonowych;

4) dopuszcza sie budowe, przebudowe i rozbudowe istniejgcej infrastruktury technicznej
w zakresie niezbednym do realizacji ustalen niniejszej decyzji;

5) dopuszcza sie przebudowe, rozbudowe i odbudowe istniejgcych rowéw odwadniajgcych
w zakresie niezbednym do realizacji ustalen niniejszej decyzji;

6) w zwigzku z lokalizacjg odcinkdw gazociggdéw dopuszcza sie wytgczenie z eksploatacji oraz
rozbiérke odcinkow istniejgcych gazociagdw i zespotu zaporowo-upustowego — odpowiednio
do tresci zatgcznika nr 1 do niniejszej decyzji;

7) w zwigzku z budowg odcinkow gazociggdw oraz rozbiorkg odcinkow istniejgcych
gazociggdéw, dopuszcza sie lokalizacje tymczasowych drég dojazdowych i dojazdéw oraz
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dopuszcza sie wykorzystanie istniejgcych drég i dojazdow, w liniach okreslajgcych granice
terenu objetego inwestycjg — odpowiednio do tresci zatgcznika nr 1 do niniejszej decyzji;

8) po wykonaniu robét zwigzanych z budowg odcinkdw gazociggdw wraz z infrastrukturg
niezbedng do ich obstugi oraz rozbiérkg odcinkéw istniejgcych gazociagdw, teren inwestyciji
nalezy doprowadzi¢ do stanu poprzedniego, stosownie do faktycznych mozliwosci,
z wylgczeniem przywrocenia wycietych drzew i krzewdw oraz z zastrzezeniem przepiséw
rozporzgdzenia Ministra Gospodarki z dnia 26 kwietnia 2013 r. w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiadac¢ sieci gazowe i ich usytuowanie (Dz. U. z 2013 r.,
poz. 640).

3. Warunki wynikajgce z potrzeb ochrony srodowiska i ochrony zabytkéw, w tym dotyczace
przeciwdziatania powaznym awariom przemystowym:

1) niniejsza inwestycja winna spetnia¢ obowigzujgce standardy s$rodowiska oraz warunki
okreslone w decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie, znak:
WO0O0S.420.20.1.2022.NH.23, z 17 lutego 2023 r., 0 $rodowiskowych uwarunkowaniach:

a) przekroczenie rowu (dz. nr ewid. 1520 obreb Charzewice) mozna wykonaé¢ metodg
bezwykopowa, np. przewiertu sterowanego na gtebokosci min. 1 m ponizej statego dna
rowu liczac od goérnej krawedzi rury ochronnej lub metodg rozkopania. Miejsce
przekroczenia nalezy w trwaty i widoczny sposob oznakowac. Prace ziemne
prowadzone w obrebie ww. cieku niewyrdéznionego — rowu melioracyjnego, nalezy
prowadzi¢ z zachowaniem szczegdlnej ostroznosci celem niedopuszczenia do
zanieczyszczenia jego woéd,

b) dno oraz skarpy ww. rowu w zasiegu strefy kontrolowanej ubezpieczyé¢ ptytami JUMBO
lub ptytami EKO na geowtdkninie,

c) wycinke drzew i krzewdw oraz zdjecie wierzchniej warstwy gleby (humusu) wraz
z roslinnoscig zielng, nalezy przeprowadzi¢ poza okresem legowym ptakéw tj. od
16 pazdziernika do konca lutego. W przypadku koniecznosci wykonywania ww. prac
w okresie legowym, prace te powinny byé poprzedzone kontrolg przyrodnika pod katem
wystepowania chronionych gatunkéw zwierzat maksymalnie 3 dni przed planowanym
terminem wycinki, czy zdjecia humusu. W razie stwierdzenia wystepowania chronionych
gatunkéw, prace te nalezy wstrzymaé do momentu opuszczenia danego terenu przez te
zwierzeta (np. do zakonczenia legdéw, wyprowadzenia miodych) lub do momentu
uzyskania stosownych zezwolen na odstepstwa od zakazéw obowigzujgcych
w stosunku do chronionych gatunkow,

d) zdejmowane wierzchnie warstwy gleby (humus) nalezy selektywnie sktadowac
i zabezpieczy¢ przed dziataniem czynnikéw atmosferycznych, a po zakonczeniu prac
budowlanych wykorzystac¢ je do odtworzenia powierzchni terenu,
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e) drzewa i krzewy nieprzeznaczone do wycinki, w bezposrednim sgsiedztwie ktdérych
wykonywane bedg prace ziemne nalezy zabezpieczy¢ przed mechanicznymi
uszkodzeniami poprzez oszalowanie np. z desek drewnianych. Deski powinny siegac
co najmniej do 1,5 m wysokosci pnia drzewa. W przypadku uzycia desek, trzeba zadbac
o to, by nie opieraly sie na szyjach korzeniowych, ale na podtozu. Pomiedzy deski
a pien, powinien zosta¢ wiozony materiat zapobiegajacy ich bezposredniemu
przyleganiu, np. materialy jutowe, maty stomiane. Ostatecznie oszalowanie nalezy
otoczy¢ sznurem badz drutem. Grupy drzew/krzewdw wygrodzi¢ ptotem o min.
wysokosci 1,5 m, w sposob uniemozliwiajgcy uszkodzenie pni, powierzchnia
rozstawienia ogrodzenia powinna odpowiada¢ obszarowi wyznaczonemu przez rzuty
koron powiekszonemu o bufor w wielkosci 1 — 2 m. Ponadto nalezy:

- zabezpieczy¢ systemy korzeniowe przed przesychaniem (np. matami lub folig) lub

umozliwi¢ im pobieranie wody, soli mineralnych i dostep do powietrza,

- ciecie uszkodzonych korzeni nalezy wykonac¢ ostrym narzedziem (siekierg lub pitg), nie
nalezy odcina¢ korzeni szkieletowych odpowiedzialnych za statyke drzewa,

- zaplecza budowy, miejsca przechowywania odpaddw, materiatdw budowlanych, nie
lokalizowaé w zasiegu rzutu pionowego koron drzew,

- po zakohczeniu robét zostanie wykonany demontaz zabezpieczeh drzew/krzewdw,

f) znajdujagce sie na terenie budowy wykopy (w tym liniowe) i inne potencjalne pufapki
ekologiczne, do ktérych mogg wpada¢ mate zwierzeta nalezy zabezpieczy¢ w taki
sposob, aby uniemozliwi¢ zwierzetom dostanie sie do nich (np. poprzez stosowanie
szczelnych przykryé, wygrodzen z siatek o parametrach oczek ponizej 0,5 cm lub folii)
lub tez zastosowac rozwigzania umozliwiajgce samodzielne wydostanie sie z nich (np.
pochylnie, pozostawianie wypfaszczenia jednej ze $cian). Miejsca takie powinny byc¢
systematycznie kontrolowane, a znajdujgce sie w nich ptazy i inne zwierzeta nalezy
niezwtocznie uwolni¢ i przenies¢ w odpowiednie danemu gatunkowi siedlisko,

g) przed likwidacjg (zasypaniem) wykopdw nalezy sprawdzi¢ dno i $ciany pod katem
obecnosci w nich zwierzat i usunaé je z wykopu we wtasciwe dla nich siedliska.

2) przedmiotowa inwestycja uzyskata pozytywng opinie Podkarpackiego Wojewddzkiego
Konserwatora Zabytkéw, znak: T-IRN.5183.22.2023.TS, z 8 marca 2023 r.;

3) w celu przeciwdziatania powaznym awariom w zakresie inwestycji, nalezy:
a) wykorzystywaé nowoczesne materialy i armature bardzo dobrej jakosci, zgodne
Z normami bezpieczenstwa oraz spetniajgce europejskie standardy,

b) zastosowac skuteczne zabezpieczenia antykorozyjne.
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4. Warunki ochrony przeciwpozarowej dla inwestycji:
w zwigzku z lokalizacjg przedmiotowej inwestycji nalezy zastosowac wszelkie dostepne srodki
techniczne majgce na celu zminimalizowanie zagrozenia pozarowego, w tym m.in.:
1) nalezy zastosowaC rozwigzania zapewniajgce maksymalng szczelno$¢ i niezawodnos¢
eksploatacyjna,

2) wykonanie prac nalezy powierzy¢ firmom posiadajgcym stosowne uprawnienia i atesty.

5. Wymagania dotyczace ochrony intereséw os6b trzecich:
1) zabezpieczenie intereséw 0sob trzecich powinno by¢ zapewnione poprzez ochrone przed:
a) pozbawieniem dostepu do drogi publicznej,
b) pozbawieniem mozliwosci korzystania z wody, kanalizacji, energii elektrycznej i cieplnej
oraz ze srodkow tgcznosci,
c) ucigzliwosciami powodowanymi przez hatas, wibracje, zakidcenia elektryczne
| promieniowanie;
2) wejscie na teren, ktory nie jest we wiadaniu inwestora jest mozliwe na warunkach
okreslonych w pkt 9 i 10 niniejszej decyzji.

6. Zatwierdzenie podzialu nieruchomosci, o ktéorym mowa w art. 20 ust. 1 ustawy
0 inwestycjach w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego
w Swinoujsciu:

- nie zatwierdza sie na potrzeby ww. inwestycji podziatéw nieruchomosci.

7. Oznaczenie nieruchomosci, w stosunku do ktérej niniejsza decyzja ma wywotaé¢ skutek,
o ktéorym mowa w art. 20 ust. 3 i 6 ustawy o inwestycjach w zakresie terminalu
regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu:

- nie okresla sie nieruchomos$ci, w stosunku do ktorych niniejsza decyzja miataby wywotac
skutek, o ktéorym mowa w art. 20 ust. 3 i 6 ww. ustawy.

8. Oznaczenie nieruchomosci, w stosunku do ktérych niniejsza decyzja ma wywotaé skutek,
o ktéorym mowa w art. 20 ust. 6a ustawy o inwestycjach w zakresie terminalu
regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu:

- nie okre$la sie ze wzgledu na brak nieruchomosci znajdujgcych sie w liniach
rozgraniczajgcych teren, nalezgcych w dniu zlozenia wniosku o wydanie niniejszej decyzji do
Skarbu Panstwa.
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9. Oznaczenie nieruchomosci, w stosunku do ktérych niniejsza decyzja ma wywota¢ skutek,

(o]

ktorym mowa w art. 24 ust. 1 ustawy o inwestycjach w zakresie terminalu

regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu:

1) nieruchomosci, w stosunku do ktorych niniejsza decyzja ma wywotac trwaty skutek, o ktérym

mowa w art. 24 ust. 1 ustawy o inwestycjach w zakresie terminalu regazyfikacyjnego
skroplonego gazu ziemnego w Swinouj$ciu, w zakresie okreslonym linig przerywang koloru
niebieskiego na zatgczniku nr 1 do niniejszej decyzji:

powiat stalowowolski, miasto Stalowa Wola, obreb 0001 Charzewice

1520, 1523, 1529, 1532/2, 1533, 1537/2, 1541, 1543,

powiat stalowowolski, gmina Zaleszany, obreb 0007 Pilchéw

1337, 1338, 1340, 1341, 1339,

powiat stalowowolski, gmina Zaleszany, obreb 0009 Turbia

1584, 1685, 1692/7, 1693/8, 1929/10, 1929/11, 1929/13, 1929/14, 1966, 1977, 1978, 2122/2,
2122/4, 2122/5;

2) nieruchomosci, w stosunku do ktérych niniejsza decyzja ma wywotaé skutek, o ktérym mowa

w art. 24 ust. 1b ustawy o inwestycjach w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego
gazu ziemnego w Swinoujsciu, w zakresie okreslonym linig przerywang koloru czerwonego
na zatgczniku nr 1 do niniejszej decyzji:

powiat stalowowolski, miasto Stalowa Wola, obreb 0001 Charzewice

1520, 1523, 1529, 1532/2, 1533, 1537/2, 1538, 1539, 1540, 1541, 1542/1, 1543, 1544/2,
1982,

powiat stalowowolski, gmina Zaleszany, obreb 0007 Pilchéw

1335, 1337, 1338, 1340, 1341, 1342, 1339,

powiat stalowowolski, gmina Zaleszany, obreb 0009 Turbia

1584, 1685, 1692/7, 1693/2, 1693/8, 1929/10, 1929/11, 1929/13, 1929/14, 1966, 1977, 1978,
2122/2,2122/4, 2122/5;

nieruchomos¢ stanowigca pas drogowy drogi publicznej, w stosunku do ktdrej niniejsza
decyzja ma wywota¢ skutek, o ktorym mowa w art. 24 ust. 1 ustawy o inwestycjach

w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu:

powiat stalowowolski, gmina Zaleszany, obreb 0009 Turbia
1584;
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4) okreslenie sposobu, miejsca i warunkow umieszczenia na nieruchomosciach stanowigcych

pas drogowy drég publicznych, obiektow i urzadzen:

- ustala sie lokalizacje przedmiotowej inwestycji, w tym lokalizacje gazociggu wysokiego
cidnienia na terenie nieruchomosci nr ewid.: 1584 obreb 0009 Turbia, stanowigcej pas
drogowy drogi gminnej nr 101506R, zgodnie z zatgcznikiem nr 1 do niniejszej decyzji,

- dopuszcza sie przekroczenie drogi gminnej metodg wykopu otwartego,

- umieszczenie w pasie drogowym urzgdzen infrastruktury gazowej nie moze przyczyni¢ sie
do czasowego lub trwatego zagrozenia bezpieczenstwa ruchu drogowego albo zmniejszenia
wartosci uzytkowej drogi;

5) okreslenie lokalizacji oraz parametrow technicznych zjazdow:
- nie ustala sie lokalizacji zjazdow ani przebudowy zjazdow istniejgcych;

6) grunty stanowigce wtasnos¢ Skarbu Panstwa pokryte wodami oraz grunty objete obszarem
kolejowym, w stosunku do ktérych niniejsza decyzja ma wywotaé skutek, o ktérym mowa
w art. 24 ust. 1 ustawy o inwestycjach w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego
gazu ziemnego w Swinoujsciu:

- nie wskazuje sie gruntow stanowigcych wtasnos¢ Skarbu Panstwa pokrytych wodami
i gruntéw objetych obszarem kolejowym, w stosunku do ktérych ma nastgpi¢ ograniczenie
sposobu korzystania z nieruchomosci, w zwigzku z nieobjeciem powyzszych nieruchomosci

zakresem przedmiotowej inwestyciji;

7) wskazanie podmiotow innych niz inwestor, na rzecz ktérych ograniczenie sposobu

korzystania z nieruchomosci ma nastgpi¢ zgodnie z art. 24 ust. 1a:

- nie wskazuje sie podmiotow innych niz inwestor, na rzecz ktérych ma nastgpic¢ ograniczenie
sposobu korzystania z nieruchomosci, w zwigzku z brakiem takiego zgdania we wniosku

inwestora;

8) w odniesieniu do nieruchomosci wskazanych w pkt 9 ppkt 1, 2 i 3, w celu zapewnienia prawa
do wejscia na teren nieruchomo$ci dla prowadzenia na nich inwestycji pn.: ,Budowa sieci
gazowej wysokiego cisnienia w ramach zadania pn.: ,Opracowanie dokumentacji projektowej
wymiany wyptyconego odcinka gazociggu DN 400/500 Rozwadéw — Sandomierz
w m. Charzewice i Turbia oraz wymiany odcinka zasilajgcego SRP Turbia wraz z ZZU
i monoblokiem”, a takze prac zwigzanych z rozbiérka, przebudowa, zmiang sposobu
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uzytkowania, utrzymaniem, eksploatacjg, uzytkowaniem, remontami oraz usuwaniem awarii,
ograniczam za odszkodowaniem, wedtug zasad wskazanych w art. 24 ww. ustawy z dnia
24 kwietnia 2009 r., sposob korzystania z tych nieruchomosci, przez udzielenie zezwolenia
w szczegolnosci na zaktadanie i przeprowadzenie ciggéw drenazowych, przewodéw
i urzgdzen stuzgcych do przesytania ptynéw, pary, gazéw i energii elektrycznej oraz
urzgdzen fgcznoéci publicznej i sygnalizacji, a takze innych podziemnych, naziemnych lub
nadziemnych obiektéw i urzadzeh niezbednych do =zatozenia, przeprowadzenia oraz

korzystania z tych przewodow i urzadzen;

9) powyzsze ograniczenie sposobu korzystania z nieruchomosci wprowadza sie
z obowigzkiem uwzglednienia warunkéw wejscia na teren, okreslonych w decyzji
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie, znak:
WO0S.420.20.1.2022.NH.23, z 17 lutego 2023 r.;

10) zgodnie z rozporzgdzeniem Ministra Gospodarki z dnia 26 kwietnia 2013 r. w sprawie
warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiadac sieci gazowe i ich usytuowanie (Dz. U.
z 2013 r.,, poz. 640) dla projektowanego gazociggu DN 100 wyznacza sie strefe
kontrolowang szerokosci 4,0 m (po 2,0 m od osi gazociggu) i dla projektowanego gazociggu
DN 400 wyznacza sie strefe kontrolowang szerokosci 8,0 m (po 4,0 m od osi gazociggu).
W strefie kontrolowanej nie nalezy wznosi¢ obiektow budowlanych, urzadzaé statych
sktadédw i magazyndéw, podejmowac¢ dziatanh mogacych spowodowaé uszkodzenia
gazociggdéw podczas ich uzytkowania oraz nie mogg rosng¢ drzewa w odlegtosci mniejszej
niz 2,0 m, liczac od osi gazociggu DN 100 do pni drzew i w odlegtosci mniejszej niz 3,0 m, od
osi gazociggu DN 400 do pni drzew. Granice stref kontrolowanych zostaty okreslone linig
przerywang koloru niebieskiego na zatgczniku nr 1 do niniejszej decyzji, sporzadzonym na
kopii mapy zasadniczej w skali 1 : 500;

11) wyznacza sie teren niezbedny dla lokalizacji odcinkdw gazociggow wraz z infrastrukturg
niezbedng do ich obstugi, w tym do prowadzenia prac ziemnych, jak réwniez obszar
niezbedny dla zapewnienia prawa do wejscia na teren nieruchomosci w celu prowadzenia
inwestycji towarzyszgcej inwestycjom w zakresie terminalu, a takze prac zwigzanych
Z rozbiorkg, przebudowg, zmiang sposobu uzytkowania, utrzymaniem, eksploatacja,
uzytkowaniem, remontami oraz usuwaniem awarii, zgodnie z art. 24 ust. 1 ustawy
0 inwestycjach w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego
w Swinoujéciu. Lokalizacja powyzszego terenu zostata okreslona linig przerywang koloru
czerwonego (obszar ograniczany czasowo) oraz linig przerywang koloru niebieskiego
(obszar ograniczany trwale), na zatgczniku nr 1 do niniejszej decyzji, sporzagdzonym na Kopii
mapy zasadniczej w skali 1 : 500;
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12) zgodnie z art. 24 ust. 1c ustawy o inwestycjach w zakresie terminalu regazyfikacyjnego
skroplonego gazu ziemnego w Swinoujéciu, w przypadku gruntdw stanowigcych pas
drogowy drogi publicznej, ograniczenie sposobu korzystania z nieruchomosci nastepuje bez
odszkodowania;

13) zgodnie z art. 25a ust. 1 i 2 ustawy o inwestycjach w zakresie terminalu regazyfikacyjnego
skroplonego gazu ziemnego w Swinoujciu, ograniczenie sposobu korzystania
z nieruchomosci, o ktérym mowa w art. 24 ust. 1 ww. ustawy, w stosunku do gruntow
stanowigcych pas drogowy drogi publicznej, uprawnia inwestora do wystgpienia do
wiasciwego zarzadcy drogi, o zawarcie porozumienia okreslajgcego warunki wykonywania
przystugujgcego inwestorowi prawa do wejscia na te grunty. Porozumienie, o ktérym mowa
powyzej, nie moze przewidywaé optat za wykonywanie przystugujgcego inwestorowi prawa

do wejscia na grunty.

10. Wskazanie okresu, w jakim niniejsza decyzja ma wywotaé skutek, o ktérym mowa w art.
24 ust. 1:
- ustalam okres, w jakim niniejsza decyzja ma wywotaé skutek, o ktérym mowa w art. 24 ust. 1,
w stosunku do nieruchomosci wskazanych w pkt 9 ppkt 2 niniejszej decyzji, do dnia konczgcego
okres trzech miesiecy od dnia uzyskania ostatecznego pozwolenia na uzytkowanie
przedmiotowej inwestyciji.

11. Termin wydania nieruchomosci lub opréznienia lokali i innych pomieszczen:
- nie ustala sie terminu wydania nieruchomosci lub wydania nieruchomosci i opréznienia lokali
i innych pomieszczen, ze wzgledu na brak nieruchomoéci przechodzgcych z mocy prawa na

wiasnos¢ Skarbu Panstwa na podstawie niniejszej decyzji.

12. Lokalizacja sztucznych wysp, konstrukcji i urzadzen w polskich obszarach morskich
oraz podmorskich kabli i rurociagéw:

- nie okresla sie ze wzgledu na potozenie inwestycji poza obszarami morskimi.

13. Integralng czescia niniejszej decyz;ji jest:
zatgcznik nr 1, sktadajgcy sie z 2 map z okresleniem granic terenu objetego inwestycjg
w skali 1:500.

Zgodnie z art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 24 kwietnia 2009 r. o inwestycjach w zakresie
terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu decyzja niniejsza
podlega natychmiastowemu wykonaniu.
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UZASADNIENIE

W dniu 6 kwietnia 2023 r. do Wojewody Podkarpackiego wptyngt wniosek Pani Katarzyny
Pazdzierny — petnomocnika Operatora Gazociggow Przesytowych Gaz-System S.A., 02-337
Warszawa, ul. Mszczonowska 4, w sprawie wydania decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji
towarzyszgcej inwestycjom w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego
w Swinoujéciu pn.: ,Budowa sieci gazowej wysokiego ciénienia w ramach zadania pn.:
»,Opracowanie dokumentacji projektowej wymiany wyptyconego odcinka gazociggu DN 400/500
Rozwadéw — Sandomierz w m. Charzewice i Turbia oraz wymiany odcinka zasilajgcego SRP
Turbia wraz z ZZU i monoblokiem”. Zgodnie z art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 24 kwietnia 2009 r.
o inwestycjach w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu
(Dz. U. z 2023 r., poz. 924), zwanej dalej specustawg gazowg, organem wiasciwym do wydania
decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji towarzyszgcej inwestycjom w zakresie terminalu jest
wojewoda, co uzasadniato wystgpienie inwestora z wnioskiem do tut. organu. Zgodnie z art. 5 ust.
4 ww. ustawy, Wojewoda Podkarpacki w dniu 7 kwietnia 2023 r. zawiadomit Ministra Rozwoju
i Technologii o ztoZzeniu przedmiotowego wniosku. Po wezwaniu wniosek skutecznie uzupetniono
10 maja 2023 r.

Whnioskowane przedsiewziecie lokalizowane jest na terenie miasta Stalowa Wola i gminy
Zaleszany w powiecie stalowowolskim. Planowana inwestycja polega na budowie odcinka
gazociggu DN 400 i odcinka gazociggu DN 100 wraz z monoblokiem, zespotem zaporowo-
upustowym i infrastrukturg towarzyszaca.

Do wniosku o ustalenie lokalizacji przedmiotowej inwestycji, zawierajgcego okreslenie zmian
w dotychczasowym sposobie zagospodarowania i uzbrojenia terenu oraz analize powigzania
inwestycji z istniejgcym uzbrojeniem terenu i charakterystyke inwestyciji, dotgczono:

1) kopie aktualnej mapy zasadniczej z zaznaczonym orientacyjnym przebiegiem projektowanego
gazociggu i strefy kontrolowanej oraz okresleniem granic terenu objetego wnioskiem;

2) ostateczng decyzje Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie, znak:
WO0O0S.420.20.1.2022.NH.23, z 17 lutego 2023 r., o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsiewziecia pn.: ,Budowa sieci gazowej wysokiego cisnienia w ramach zadania pn.:
»Opracowanie dokumentacji projektowej wymiany wyptyconego odcinka gazociggu DN 400/500
Rozwaddéw — Sandomierz w m. Charzewice i Turbia oraz wymiany odcinka zasilajgcego SRP
Turbia wraz z ZZU i monoblokiem”, wraz z postanowieniem prostujgcym oczywiste omyiki,
znak: WO0S.420.20.1.2022.NH.31, z 30 marca 2023 r.;

3) wypisy z rejestru gruntéw;
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4) opinie wskazane w art. 6 ust 3 ustawy o inwestycjach w zakresie terminalu regazyfikacyjnego
skroplonego gazu ziemnego w Swinoujsciu, tj.:

a) opinie Prezydenta Miasta Stalowej Woli, znak: ITP.7021.1.3.2023.DP, z 28 lutego 2023 r., wraz
z pismem, znak: ITP.7021.1.3.2023.DP, z 24 marca 2023 r.,

b) opinie W¢jta Gminy Zaleszany, znak: GKM.IV.6332.3.2023, z 27 lutego 2023 r.,

c) opinie Wojta Gminy Zaleszany, znak: GKM.IV.6332.3-1.2023, z 27 lutego 2023 r.,

d) opinie Dyrektora Zarzadu Zlewni w Stalowej Woli Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie, znak: RZ.ZPU.4.430.4.2023.1D, z 1 marca 2023 r.,

e) opinie Podkarpackiego Wojewoddzkiego Konserwatora Zabytkow, znak:
T-IRN.5183.22.2023.TS, z 8 marca 2023 r.,

f) opinie PKP Polskich Linii Kolejowych S.A., znak: 1Z04DK.2133.51.2023.MP.5, z 17 marca
2023 r.,

g) uchwate Nr 468/9699/23 Zarzadu Wojewddztwa Podkarpackiego w Rzeszowie, z dnia
7 marca 2023 r. w sprawie wydania opinii do wniosku o wydanie decyzji o ustaleniu lokalizacji
inwestycji dla zadania pn.: ,Opracowanie dokumentacji projektowej wymiany wyptyconego
odcinka gazociggu DN 400/500 Rozwadéw — Sandomierz w m. Charzewice i Turbia oraz
wymiany odcinka zasilajgcego SRP Turbia wraz z ZZU i monoblokiem”,

h) opinie Ministra Obrony Narodowej, znak: DI.287.17.2023, z 6 marca 2023 r.

Ponadto dotgczono pisma:

a) Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Lublinie, znak: ZS.2215.1.19.2023,
z 6 marca 2023 r.,

b) Waéjta Gminy Zaleszany, jako zarzadcy drogi, znak: GKM.710.2.2023, z 6 marca 2023 r.,

c) Dyrektora Okregowego Urzedu Gorniczego w Krosnie, znak: KRO.5120.52.2023.KM, z 6 marca
2023 r.,

wskazujgce na brak podstaw do wydania opinii w sprawie przedmiotowej inwestycji. Jednoczesnie

inwestor stosownym o$wiadczeniem udokumentowat niewydanie opinii w terminie przewidzianym

ustawg przez Staroste Stalowowolskiego, Dyrektora Zarzadu Zlewni w Stalowej Woli

Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, Komendanta Wojewddzkiego Panstwowej

Strazy Pozarnej w Rzeszowie, Zarzgd Powiatu Stalowowolskiego, Prezydenta Miasta Stalowej

Woli, Woéjta Gminy Zaleszany oraz Prezesa Urzedu Lotnictwa Cywilnego. Zgodnie z art. 6 ust. 4i 5

Www. specustawy gazowej wtasciwy organ wydaje opinie, o ktérych mowa powyzej, w terminie nie

dtuzszym niz 14 dni od dnia otrzymania wniosku o wydanie opinii. Niewydanie opinii w tym terminie

traktuje sie jako brak zastrzezen do wniosku o wydanie decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji

w zakresie terminalu. Powyzsze opinie zastepujg uzgodnienia, pozwolenia, opinie, zgody badz

stanowiska wiasciwych organéw, wymagane odrebnymi przepisami dla lokalizacji inwestycji.
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Ze wzgledu na fakt, ze planowana inwestycja nie jest lokalizowana na obszarach, ktérym zostat
nadany status uzdrowiska albo status obszaru ochrony uzdrowiskowej, obszarach morskich,
obszarach pasa technicznego, pasa ochronnego morskich portéw i przystani oraz obszarach
potozonych w granicach parku narodowego lub jego otuliny, inwestor nie wystepowat o pozostate
opinie wskazane w art. 6 ust. 3 ww. ustawy.

Analiza przedtozonych dokumentéw wykazata, ze sg one kompletne i odpowiadajg obowigzujgcym
przepisom prawa, w zwigzku z czym (zgodnie z art. 8 ust. 1 specustawy gazowej) o wszczeciu
postepowania w przedmiotowej sprawie, Wojewoda Podkarpacki poinformowat wnioskodawce,
wiascicieli i uzytkownikow wieczystych nieruchomosci objetych wnioskiem, wtasciwe miejscowo
organy poprzez zawiadomienie oraz pozostate strony w drodze obwieszczenia w Podkarpackim
Urzedzie Wojewddzkim, w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie podmiotowej Podkarpackiego
Urzedu Wojewddzkiego, w Urzedzie Miasta Stalowej Woli i Urzedzie Gminy Zaleszany, wlasciwych
ze wzgledu na lokalizacje planowanej inwestycji oraz w Biuletynie Informacji Publicznej tych
urzedow, a takze w prasie o zasiegu ogdlnopolskim (Dziennik Gazeta Prawna z 15 maja 2023 r.).

Zgodnie z rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢
mogacych znaczgco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839, ze zm.), niniejsza
inwestycja nalezy do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczgco oddziatywa¢ na srodowisko,
wymagata wiec uzyskania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach. Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Rzeszowie stwierdzit brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania
przedsiewziecia na $rodowisko dla inwestycji pn.: ,Budowa sieci gazowej wysokiego cisnienia
w ramach zadania pn.: ,Opracowanie dokumentacji projektowej wymiany wyptyconego odcinka
gazociggu DN 400/500 Rozwadow — Sandomierz w m. Charzewice i Turbia oraz wymiany odcinka
zasilajgcego SRP Turbia wraz z ZZU i monoblokiem” w decyzji z 17 lutego 2023 r., znak:
WOO0S.420.20.1.2022.NH.23, przy spetnieniu warunkéw wskazanych w sentencji powyzszej
decyzji. Biorgc pod uwage rodzaj, skale, lokalizacje, a takze charakter i zasieg generowanych
oddziatywan na $rodowisko, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska stwierdzit, ze planowane
zamierzenie nie bedzie sie wigza¢ ze znaczgcym oddziatywaniem na elementy przyrodnicze
srodowiska, w tym na przedmioty ochrony obszaréw Natura 2000, ich integralnosé
i spojnosé sieci Natura 2000.

Jednoczesnie, w przedmiotowej decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach podkreslono, ze nie
zezwala ona na przeprowadzenie czynnosci zakazanych w stosunku do gatunkéw chronionych.
Decyzje te wydawane sg w odrebnych postepowaniach i majg inny charakter, dlatego tez
w przypadku, gdy realizacja przedsiewziecia bedzie wigzaé sie z tamaniem zakazow
obowigzujgcych w stosunku do gatunkow roslin, zwierzat i grzybdw objetych ochrong gatunkowa,

N-VIII.747.1.7.2023 Strona 12 z 16



konieczne bedzie uzyskanie stosownych zezwolen, o ktérych mowa w art. 56 ustawy o ochronie
przyrody.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Rzeszowie wyjasnit ponadto w powyzszej decyzji, ze
z uwagi na odlegto$¢ od najblizszej granicy panstwa oraz lokalny zasieg oddziatywan
przedsiewziecia, nie wystgpi oddziatywanie o charakterze transgranicznym w Zzadnym

komponencie srodowiska.

W trakcie prowadzonego postepowania w sprawie wydania decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji
towarzyszacej inwestycjom w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego
w Swinoujéciu wptyneto pismo Pani - zawierajgce zastrzezenia i wnioski dotyczgce
przedmiotowej inwestycji. Wiascicielka dziatki nr ewid. - obreb _ W pismie
z 24 maja 2023 r. (data wptywu: 29 maja 2023 r.), ztozyta wniosek o zmiane lokalizacji gazociggu
tak, aby planowana inwestycja przebiegata poza dziatkg nr ewid. - na gruntach gminnych, lub
w ostateczno$ci, bezposrednio przy granicy dziatki. Wniosek swoj uzasadnita planami budowy
budynku mieszkalnego na przedmiotowej nieruchomoéci. Budowa gazociggu na ww. dzialce moze
uniemozliwi¢ realizacje zamierzen wiascicielki. Ponadto Pani zwrécita uwage, ze

przedmiotowa inwestycja negatywnie wptynie na wartos¢ nieruchomosci.

Kopie pisma przekazano petnomocnikowi inwestora wzywajgc réwnoczesnie do pisemnego

wypowiedzenia sie w sprawie podniesionych zagadnien.

W odpowiedzi z 7 czerwca 2023 r. (data wptywu: 7 czerwca 2023 r.), petnomocnik inwestora
odniost sie do zgtoszonych uwag i ztozyt ponizsze wyjasnienia:

Inwestor wyjasnit, ze przez dziatke nr ewid. - przebiega obecnie stalowy gazocigg wysokiego
ci$nienia DN 500, dla ktérego szerokos¢ strefy kontrolowanej wynosi od 50,0 do 70,0 m, co
oznacza, ze ok. 90% powierzchni dziatki jest objete ograniczeniem mozliwosci zabudowy.
Realizacja przedmiotowe] inwestycji spowoduje, ze strefa kontrolowana, ktéra wprowadza
ograniczenie w sposobie korzystania z nieruchomosci zostanie zredukowana do pasa szerokosci
8,0 m, tj. bedzie wynosita 323 m? (5,6% powierzchni dziatki). Biorgc powyzsze pod uwage nalezy
przyja¢, ze mozliwosci zabudowy nieruchomosci zwiekszg sie w znaczgcy sposob, co réwniez
bedzie miato pozytywny wptyw na wartos¢ tej nieruchomosci. Ponadto inwestor wyjasnit, ze nie
jest mozliwe prowadzenie sieci gazowej wylgcznie na nieruchomosciach gminnych, poniewaz
w stanie istniejgcym przebudowywana sie¢ gazowa znajduje sie na nieruchomosciach prywatnych.
Projektant podczas ustalania lokalizacji projektowanej sieci brat pod uwage przepisy prawa,
istniejgce  zagospodarowanie terenu, mozliwosci technologiczne oraz uwarunkowania

wtasnosciowe nieruchomosci. Proponowana przez wiascicielke dziatki nr ewid. - trasa
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gazociggu, biegngca wzdtuz granic nieruchomosci jest bardziej skomplikowana technologicznie,
ingeruje w nieruchomosci, przez ktére w stanie istniejgcym nie przebiega sie¢ gazowa, zbliza sie
do istniejgcej infrastruktury technicznej, wywotujgc kolizje i konieczno$S¢ jej przebudowy.
W perspektywie realizacji catej inwestyciji, trasa zaproponowana przez Panig - jest mniej
korzystna. Biorgc powyzsze pod uwage, inwestor wyjasnit, ze zaproponowana we wniosku

lokalizacja gazociggu wysokiego cisnienia jest optymalna i nie wprowadza sie jej korekty.

Odpowiedz inwestora przekazano Pani _

Odnoszgc sie do uwag zawartych w powyzszym pisSmie nalezy na wstepie przypomniec,
ze postepowanie dotyczgce wydania przedmiotowej decyzji podlega uregulowaniom ustawy z dnia
24 kwietnia 2009 r. o inwestycjach w zakresie terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu
ziemnego w Swinoujsciu. Organy administracji wydajgce decyzje o ustaleniu lokalizacji inwestyciji
w zakresie terminalu na mocy ww. ustawy zobowigzane sg do sprawdzenia czy wniosek inwestora
jest zgodny z obowigzujacymi przepisami prawa. Nie sg one natomiast upowaznione do
wyznaczania i korygowania zakresu inwestycji, ani do zmiany proponowanych we wniosku
rozwigzan. Inwestor dokonuje wyboru najbardziej korzystnych rozwigzan lokalizacyjnych
i techniczno-wykonawczych inwestycji, majgc na uwadze spowodowanie jak najmniejszych
ucigzliwosci dla wiascicieli nieruchomosci. Po zebraniu i wnikliwym rozpatrzeniu catego materiatu
dowodowego, w tym dokumentéw dotgczonych do wniosku, m.in. opinii wtasciwych organdéw oraz
decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Rzeszowie, z 17 lutego 2023 r. znak:
WO00S$.420.20.1.2022.NH.23, a takze wnioskdéw i zastrzezen zgtoszonych przez strone
postepowania oraz odpowiedzi na powyzsze uwagi udzielonej przez inwestora, tut. organ uznat
podtrzymanie zakresu wniosku dotyczgcego przebiegu gazociggu za uzasadnione. Wojewoda
analizujgc zebrany materiat dowodowy wzigt pod uwage koniecznosé uwzglednienia przy ustalaniu
lokalizacji trasy gazociggu wielu czynnikéw, w tym warunkéw technicznych okreslonych przepisami
odrebnymi w tym zakresie, warunkéw geologicznych, uksztattowania terenu oraz sposobu
zagospodarowania terenu. Nalezy réwniez zaznaczy¢, ze brak jest mozliwosci zmiany przebiegu
inwestycji na odcinkach obejmujgcych pojedyncze dziatki bez konsekwencji dla spojnej realizacji
catego przedsiewziecia. Rownoczesnie nalezy podkresli¢, ze zgodnie z art. 6 ust. 2 ww. ustawy,
nie mozna uzaleznia¢ ustalenia lokalizacji inwestycji w zakresie terminalu od zobowigzania

inwestora do spetnienia nieprzewidzianych odrebnymi przepisami $wiadczen lub warunkéw.

Reasumujgc nalezy jeszcze raz podkreslic, ze organ wydajgcy decyzje o ustaleniu lokalizacji
inwestycji w zakresie terminalu nie posiada kompetencji do wyznaczania i korygowania trasy
inwestycji, czy tez do zmiany proponowanych rozwigzan. Niedopuszczalna jest rowniez ocena
racjonalnosci czy stusznosci koncepcji przedstawionej przez inwestora, bowiem miataby ona

charakter pozaprawny.
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Zgodnie z art. 34 ust. 1 specustawy gazowej, decyzje administracyjne, o ktérych mowa w ustawie,
w tym takze decyzja o ustaleniu lokalizacji inwestycji towarzyszacej inwestycjom w zakresie
terminalu  regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujéciu, podlegajg
natychmiastowemu wykonaniu.

Stosownie do zapisu art. 10 ust. 2 ww. ustawy, projekt niniejszej decyzji zostat opracowany przez
mgr inz. arch. Przemystawa Kotlihskiego, bedgcego czionkiem samorzgdu zawodowego izby
architektow — wpisanym na liste cztonkow Mazowieckiej Okregowej Izby Architektow RP pod
numerem MA-2234, posiadajgcego uprawnienia budowlane do projektowania bez ograniczeh

w specjalnosci architektoniczne;.
Uwzgledniajgc przedstawiony stan faktyczny i prawny, orzeczono jak w sentenciji.
POUCZENIE

Od niniejszej decyzji, zgodnie z art. 34 ust. 2 specustawy terminalowej, stuzy odwotanie do
Ministra Rozwoju i Technologii za pos$rednictwem Wojewody Podkarpackiego w terminie 7 dni od
dnia doreczenia decyzji stronie albo w terminie 14 dni od dnia, w ktérym zawiadomienie o jej
wydaniu w drodze obwieszczenia uwaza sie za dokonane.

Odwotanie od decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji towarzyszgcej inwestycjom w zakresie
terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujéciu, zgodnie z art. 34 ust. 3
ww. ustawy, powinno zawiera¢ zarzuty odnoszgce sie do decyzji, okreslac istote i zakres zgdania
bedacego przedmiotem odwotania oraz wskazywaé dowody uzasadniajgce to zgdanie.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa do wniesienia
odwotania wobec Wojewody Podkarpackiego, ktéry wydat decyzje. Z dniem doreczenia
Wojewodzie oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron

postepowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna.

Niniejsza decyzja, zgodnie z art. 13 ust. 2 i 3 specustawy terminalowej, wigze wtasciwe organy
przy sporzgdzaniu studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego oraz
miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego i jest wigzgca dla wtasciwych organéw
w zakresie wydawania decyzji o warunkach zabudowy i decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji
celu publicznego, pozwolenia na budowe, decyzji o ustaleniu lokalizaciji linii kolejowej oraz decyzji
0 zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej.
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Z dniem wydania niniejszej decyzji, zgodnie z art. 20 ust. 14 specustawy terminalowej, inwestor
uzyskuje prawo do dysponowania na cele budowlane niezbedne do realizacji i eksploatacji
inwestycji w zakresie terminalu, nieruchomosciami ograniczonymi niniejszg decyzjg w sposobie

korzystania.

Ostateczna decyzja o ustaleniu lokalizacji inwestycji towarzyszacej inwestycjom w zakresie
terminalu regazyfikacyjnego skroplonego gazu ziemnego w Swinoujéciu, zgodnie z art. 14 ust. 1
ww. ustawy, stanowi podstawe do dokonywania wpisow w ksiedze wieczystej i w katastrze

nieruchomosci.
Whiosek o pozwolenie na budowe nalezy ztozy¢ do Wojewody Podkarpackiego.

Zgodnie z ustawg z dnia 16 listopada 2006 r.

o optacie skarbowej (Dz. U. z 2022 r., poz. 2142, ze zm.)
niniejsza decyzja podlega opfacie skarbowej.

W dniu 4 kwietnia 2023 r. uiszczono optate skarbowg

na nr rachunku bankowego Urzedu Miasta Rzeszowa:
17 1020 4391 2018 0062 0000 0423 Bank PKO BP S.A.

Z up. WOJEWODY PODKARPACKIEGO
(<)
Marek Bajdak
Dyrektor

Wydziatu Nieruchomosci
(Podpisane bezpiecznym podpisem elektronicznym)

Otrzymuja:
1. Pani Katarzyna Pazdzierny — petnomocnik Operatora Gazociggoéw Przesylowych Gaz-System S.A.,
2. Starosta Stalowowolski, 37-450 Stalowa Wola, ul. Podlesna 15,
3. Prezydent Miasta Stalowej Woli, 37-450 Stalowa Wola, ul. Wolnosci 7,
4. Wojt Gminy Zaleszany, 37-415 Zaleszany, ul. Kosciuszki 16.
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