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REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
w OPOLU

WO0O0S.4222.3.2020.MSe.8 Opole, dnia 08 grudnia 2020 r.
POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 89 oraz art. 90 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r.0
udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spofeczenstwa w ochronie
Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2020r. poz. 283,, z pézn.
Zm.), dalej ustawa OOS, oraz art. 106 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2020r., poz. 256), dalej ustawa Kpa, nawigzujgc
do pisma Dyrektora Woydziatlu Infrastruktury i Nieruchomosci Opolskiego Urzedu
Wojewddzkiego, dziatajacego z upowaznienia Wojewody Opolskiego, nr IN.I.7820.8.2020.AZ
z 30.06.2020r., w zwigzku z postepowaniem w sprawie ponownej oceny oddziatywania na
srodowisko przeprowadzanym dla przedsiewziecia polegajgcego na cyt.. ,Budowie
obwodnicy Olesna w ciggu drogi krajowej nr 11 (S11)”,

postanawiam

uzgodnié, Generalnej Dyrekcji Drég Krajowych i Autostrad, w ramach ponownej oceny
oddzialywania na srodowisko, warunki realizacji przedsiewziecia, pn. cyt. ,,Budowa
obwodnicy Olesna w ciagu drogi krajowej nr 11 (S11)”, w wariancie 2 (p6inocnym) i
okresli¢ nastepujgce warunki tej realizacji:

. Na etapie realizacji przedsiewziecia podja¢ nastepujace dziatania:

1) Prace ziemne i budowlane, w rejonie terendw chronionych akustycznie i zabudowy
mieszkaniowej prowadzi¢ wylgcznie podczas pory dziennej (6°° — 22%), chyba ze przy
technologii wykonywania obiektow niezbedna jest praca ciggta, w szerszym niz podany
wymiarze pracy. Ograniczenia czasowe prowadzenia prac uwzgledni¢ w rejonie terenéw
zabudowanych w km: 0+200 — 0+600, 6+000 — 6+300, 9+750 — 10+050, 14+150 —
14+450, 21+900 — 22+600); ]

(modyfikacja warunku 1.2.1. decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu o
$rodowiskowych uwarunkowaniach nr WOO0S.4200.3.2017.MSe.20 z 05.07.2018r.)

2) Prace zwigzane z realizacjg przedsiewziecia prowadzi¢ pod nadzorem przyrodniczym, w
sktad ktérego wejdg: herpetolog, ichtiolog, ornitolog. Nadzér przyrodniczy winien
nadzorowaé sposéb realizacji warunkow wskazanych w punktach: 5, 19, 20, 21, 23, 24,
25, 27, 28, 31-34, 38-40, 43-46 decyzji nr WO0$.4200.3.2017.MSe.20 z 05.07.2018r.

oraz w nw. punktach: 16, 26; )
(modyfikacja warunku 1.2.2. decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu o srodowiskowych
uwarunkowaniach nr WOQ0S.4200.3.2017.MSe.20 z 05.07.2018 r.)

3) Teren budowy oraz drogi technologiczne i dojazdowe (poza obszarami lesnymi i pdl
uprawnych), znajdujgce sie w odlegtosci do 300 m od terenéw zabudowanych, podczas
suchej i wietrznej pogody (przy temperaturze powyzej 20°C, maksymalnie 5 dni
bezdeszczowych, w okresie wystepowania wiatrow o predkosci powyzej 5m/s),

zabezpieczaé przed pyleniem, poprzez ich zraszanie; ]
(modyfikacja warunku 1.2.7. decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu o
Srodowiskowych uwarunkowaniach nr WOO0S.4200.3.2017.MSe.20 z 05.07.2018r.)



Stosowane materiaty budowlane (sypkie, pylaste) oraz masy ziemne, sktadowane w
bezposrednim sagsiedztwie terendw zabudowanych, w przypadku wystgpienia warunkow
atmosferycznych, o ktérych mowa w punkcie 1.3), zabezpiecza¢ przed pyleniem, poprzez
zapewnienie odpowiedniej wilgotnosci (np. zraszanie); )
(modyfikacja warunku 1.2.8. decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu o
Srodowiskowych uwarunkowaniach nr WOO0S.4200.3.2017.MSe.20 z 05.07.2018r.)

W trakcie budowy korzystac¢ gtownie z gotowych mieszanek bitumicznych, wytworzonych

w wytwaorniach, zlokalizowanych poza terenem budowy; )
(modyfikacja warunku 1.2.9. decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu o
Srodowiskowych uwarunkowaniach nr WOO0S.4200.3.2017.MSe.20 z 05.07.2018r.)

Ustabilizowa¢ wyjazdy z terenu budowy np. poprzez utwardzenie kruszywem. W trakcie
prowadzenia robo6t budowlanych, drogi technologiczne i dojazdowe zraszac, w przypadku
wystgpienia warunkoéw atmosferycznych, o ktdrych mowa w punkcie 1.3) oraz dbac o
czystos¢ bitumicznych drog publicznych poprzez stosowanie odpowiedniego sprzetu

czyszczgcego np. zamiatarki ulicznej; )
(modyfikacja warunku 1.2.10. decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu o
Srodowiskowych uwarunkowaniach nr WOO0S.4200.3.2017.MSe.20 z 05.07.2018r.)

Niezanieczyszczong ziemie i inne materiaty wystepujgce w stanie naturalnym, wydobyte
w trakcie prowadzonych robdét budowlanych, wykorzystaé do celéw budowlanych na
terenie realizacji inwestycji (m.in. do ksztattowania terenéw zielonych, wtasciwego
urzgdzenia przejs¢ dla zwierzat, przepustéw, a takze do rekultywacji terenu w
bezposrednim sgsiedztwie drogi, do odtworzenia warstwy glebowej wokdt drogi oraz
umocnienia skarp, wykopdéw i nasypdw, makroniwelacji terenu, wykonywania nasypow);

(modyfikacja warunku 1.2.11. decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu o
Srodowiskowych uwarunkowaniach nr WOO0S.4200.3.2017.MSe.20 z 05.07.2018r.)

Odpady inne niz niebezpieczne, bezposrednio po ich wytworzeniu wywozi¢ do miejsca
ich zagospodarowania lub, do czasu ich odbioru przez upowaznione jednostki, wstepnie

magazynowac na terenie zaplecza budowy; ]
(modyfikacja warunku 1.2.14. decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu o
Srodowiskowych uwarunkowaniach nr WOO0S.4200.3.2017.MSe.20 z 05.07.2018r.)

Ksztattowanie koryt ciekow, regulacje wod i przebudowe urzgdzen wodnych prowadzié¢ w
sposob zapewniajgcy swobodny przeptyw wod oraz nie powodowacé podtopien, cofek,
spietrzen;

(nowy warunek)

10) Planowane obiekty mostowe oraz przepusty zaprojektowaé¢ w sposob zapewniajgcy

swobodny przeptyw wod;
(nowy warunek)

11) Prace w ciekach lub w ich poblizu, prowadzic¢:

— W sposob ograniczajgcy zmetnienie wod ptynagcych;

— W sposoOb zapewniajgcy zachowanie ich droznosci;

— W sposob ograniczajgcy, do niezbednego minimum, wprowadzanie w koryto ciekow i
w obszar gruntow niestabilnych, potozonych w bliskim sgsiedztwie ciekdw, ciezkiego
sprzetu;

— W sposob zabezpieczajacy (np. siatkg ochronng) przed:

» osuwaniem sie materiatu ziemnego do koryta cieku;

» przedostawaniem sie, do wod, materiatéw budowlanych i odpadéw;
(nowy warunek)

12)Na catej dtugosci trasy wykonac state ogrodzenie drogi (gtéwne) z siatki stalowej o

wysokosci 240 cm nad powierzchnig ziemi i wkopanej w grunt do gtebokosci 30 cm, o
zmiennych oczkach zmniejszajgcych sie ku dotowi. Maksymalne wymiary oczek: od 0,0



m do 0,7 m ponad gruntem z rozstawem 2 x 15 cm (analogiczne parametry w czeci
podziemnej), od 0,7 m do 1,0 m ponad gruntem z rozstawem 5 x 15 cm, powyzej 1,0 m
ponad gruntem z rozstawem 15 x 15 cm. Ogrodzenie wykona¢é w sposob
uniemozliwiajgcy przedostanie sie duzych i srednich zwierzat na pas ruchu (poprzez
szczelne potaczenie z ekranami przeciwol$nieniowymi lub przeprowadzenie w sposob

ptynny ponad czoftami przepustow); )
(modyfikacja warunku 1.2.16. decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu o
Srodowiskowych uwarunkowaniach nr WOO0S.4200.3.2017.MSe.20 z 05.07.2018r.)

13) Wykona¢ state ogrodzenia ochronno-naprowadzajgce, zintegrowane z ogrodzeniem
gtéwnym. W miejscach, w ktérych konieczne jest ukierunkowanie zwierzat na przejscia
wykonac je jako wolnostojgce, potgczone z czotem przepustu lub krawedzig przejscia.
Ogrodzenia wykona¢ na dtugosci okoto 100 m przed i za przejSciem dla zwierzat, na
wysokosci projektowanych zbiornikdw wod opadowych oraz na odcinkach o dtugosci ok.
100 m wzdtuz trasy gtdwnej przed i za zbiornikiem, a takze w rejonach mozliwych
migracji ptazéw, na odcinkach:

a. strona prawa:

— od km 0+000 do km 0+201 wzdtuz zbiornika ZR-1,

— od km 1+565 do km 2+034 wzdtuz zbiornikéw ZR-2 i ZR-3, zintegrowane z obiektem
MS-2,

— od km 2+932 do km 3+621 wzdiuz zbiornikéw ZR-4 i ZR-5, zintegrowane z MS-4,

— od km 4+225 do km 4+874 zintegrowane z WS-5, wzdtuz zbiornika ZR-5.1,

— od km 6+201 do km 6+536 wzdiuz zbiornika ZR-6,

— od km 10+711 do km 10+991 wzdtuz zbiornika ZR-7,

— od km 13+065 do km 13+578 wzdtuz zbiornikow ZR-8 i ZR-9, zintegrowane z PS-10,

— od km 14+363 do km 14+900 wzdtuz zbiornikéw ZR-10 i ZR-11, zintegrowane z MS-
13,

— od km 15+008 do km 15+485 wzdtuz zbiornika ZR-22, zintegrowane z MS-14,

— od km 174675 do km 18+728 wzdtuz zbiornikow ZR-12, ZR-N2 i ZR-13, zintegrowane
z PS-18 i MS-19,

— od km 19+121 do km 19+380 — zintegrowane z MS/WS-21,

— od km 19+690 do km 20+063 wzdtuz zbiornika ZR-15 zintegrowane z PS - 22,

— od km 20+317 do km 20+768 wzdtuz zbiornika ZR-16, zintegrowane z WS-23,

— od km 22+167 do km 23+518 wzdtuz zbiornikéw ZR-18 i ZR-19, zintegrowane z MS-
25a, PS-25b, MS-WS-26, MS- 27,

b. stronalewa

— od km 1+683 do km 1+899 zintegrowane z MS-2,

— od km 2+940 do km 3+340 zintegrowane z MS-4,

— od km 4+189 do km 5+464 zintegrowane z WS-5,

— od km 13+235 do km 13+440 zintegrowane z PS-10,

— od km 14+472 do km 14+804 zintegrowane z MS-13,

— od km 15+007 do km 15+221 zintegrowane z MS-14,

— od km 17+890 do km 18+728 zintegrowane z PS-18 i MS-19,

— od km 19+140 do km 19+375 zintegrowane z MS/WS-21,

— od km 19+557 do km 19+894 wzdtuz zbiornika ZR-14, zintegrowane z PS-22,

— od km 20+329 do km 20+673 zintegrowane z WS-23,

— od km 21+935 do km 22+137 wzdtuz zbiornika ZR-17,

— od km 22+168 do km 22+639 zintegrowane z MS-25a, PS-25b i MS-WS-26

— od km 23+122 do km 23+373 zintegrowane z MS-27,
(modyfikacja warunku 1.2.17. decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu o
Srodowiskowych uwarunkowaniach nr WOO0S.4200.3.2017.MSe.20 z 05.07.2018r.)

14) Ogrodzenia ochronno-naprowadzajgce wykona¢ z siatki stalowej o srednicy oczek nie
wiekszych niz 0,5 cm, o wysokosci nad powierzchnig gruntu nie mniejszej niz 50 cm z
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przewieszkg (daszkiem) o szerokosci 10 cm (odgietg w kierunku przeciwnym od
grodzonego terenu pod katem 45-90°) i wkopanego w grunt na gtebokos¢ 20 cm. Wolne
zakonczenie ogrodzenia powinno posiadaé ksztait litery ,U” i powodowac¢ zawracanie
przemieszczajgcych sie wzdtuz niego zwierzat; ]
(modyfikacja warunku 1.2.18. decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu o
Srodowiskowych uwarunkowaniach nr WOO0S.4200.3.2017.MSe.20 z 05.07.2018r.)

15) Powierzchnie przejS¢ dla zwierzat pokry¢ gruntem o duzych zdolnosciach
retencjonowania wody opadowej, a powierzchnie podtek w przepustach dla ptazéow

warstwa gliny; ]
(modyfikacja warunku 1.2.19. decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu o
Srodowiskowych uwarunkowaniach nr WOOS.4200.3.2017.MSe.20 z 05.07.2018r.)

16) Na drogach rownolegtych, w rejonie naj$¢ na przejscia dla zwierzat srednich lub duzych,
na odcinkach o dtugosci ok. 100 m od krawedzi przejs¢, nawierzchnie wykonacC z

kruszywa;
(nowy warunek)

17) Do odbudowy powierzchni biologicznie czynnych wykorzystywaé wytgcznie, zdjetg w
trakcie realizacji przedsiewziecia, urodzajng glebe (humus);i bezposrednio po
zakonczeniu prac ziemnych obsia¢ te powierzchnie odpowiednig siedliskowo mieszankg

rodzimych gatunkéw traw; ]
(modyfikacja warunku 1.2.23. decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu o
Srodowiskowych uwarunkowaniach nr WO0S.4200.3.2017.MSe.20 z 05.07.2018r.)

18) Prace w korycie rzeki Stobrawy wykonywaé¢ z zachowaniem ponizszych zasad:

a. prowadzi¢ je poza okresem tarta chronionych gatunkow ryb, ktére w niej wystepuija tj.
z wytgczeniem okresu od 1 marca do 15 lipca,

b. do czasu realizacji nowego odcinka koryta, prace budowlane prowadzi¢ w sposob
niezaburzajgcy ciggtosci przeptywu wod, w tym nie powodowaé zmiany lub
ograniczenia wielkosci przeptywow w cieku oraz nie powodowac¢ zmiany kierunkow i
predkosci przeptywu wod,

c. w nowo wykonanym odcinku koryta rzeki Stobrawy skarpy niezwtocznie zadarni¢
mieszankg gatunkow rodzimych, by frakcje tworzace zawiesiny nie przedostawaty sie
do wéd powierzchniowych,

d. odiowi¢ i przenies¢ wystepujgce na przebudowywanym odcinku rzeki Stobrawy ryby

ze szczegolnym uwzglednieniem osobnikow gatunkow chronionych,
(modyfikacja warunku 1.2.25. decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu o
Srodowiskowych uwarunkowaniach nr WOO0S.4200.3.2017.MSe.20 z 05.07.2018r.)

19) Do oswietlenia trasy stosowaé oprawy kierunkowe, kierujgce swiatto bezposrednio na
jezdnie oraz lampy LED emitujgce swiatto o barwie neutralnej;

(modyfikacja warunku 1.2.27. decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu o
Srodowiskowych uwarunkowaniach nr WOO0S.4200.3.2017.MSe.20 z 05.07.2018r.)

20) Przezroczyste ekrany akustyczne zabezpieczyé poprzez naklejenie na ich powierzchni
pionowych, czarnych lub biatych kontrastujgcych z ttem paskow tasmy, o szerokosci min.

2 cm w odlegtosci nie wiekszej niz 10 cm od siebie; )
(modyfikacja warunku 1.2.28. decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu o
Srodowiskowych uwarunkowaniach nr WOO0S.4200.3.2017.MSe.20 z 05.07.2018r.)

21)Przejscia dla srednich i duzych zwierzat wyposazy¢ w ekrany przeciwol$nieniowe o
wysokosci 2,4 m zlokalizowane na obiekcie oraz na odcinku o dtugosci min. 50m przed i
za obiektem po obu stronach drogi, na odcinkach:

Nazwa Km Poczatku Strona Dtugosé [m]
EP1 1+725 prawa 118
EL1 1+732.5 lewa 117
EL2 3+071 lewa 130
EP2 3+098 prawa 129




EL3 4+231 lewa 233
EP3 4+269 prawa 241
EP4 14+551.5 prawa 113
EL4 14+561 lewa 113
EL5 15+056 lewa 114
EP5 15+057 prawa 114
EP6 18+380.5 prawa 117
EL6 18+381.5 lewa 117
EL7 22+250.5 lewa 42

EP7 22+251 prawa 42

EL8 23+210 lewa 114
EP8 23+209.5 prawa 114

(modyfikacja warunku 1.2.29. decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu o
Srodowiskowych uwarunkowaniach nr WOO0S.4200.3.2017.MSe.20 z 05.07.2018 r.)

22)Przed przystgpieniem do prac ziemnych wykona¢ tymczasowe wygrodzenia
ograniczajgce wtargniecie ptazéw na teren budowy, na odcinkach okreslonych ponizszg
tabelg. Na pozostatym obszarze, w stwierdzonych miejscach zerowania, migracji czy
rozrodu ptazéw, jezeli nadzor przyrodniczy stwierdzi takg koniecznosé;

Strona km poczatku km konca
prawa i lewa 1+500 2+100
lewa 2+800 3+400
prawa 2+900 3+500
prawa 4+200 4+400
prawa i lewa 14+500 15+000
prawa i lewa 17+900 18+500
prawa i lewa 20+300 20+600
prawa i lewa 22+200 22+500
prawa 22+500 23+000
prawa 23+300 23+600

(modyfikacja warunku 1.2.30. decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu o
Srodowiskowych uwarunkowaniach nr WOOS.4200.3.2017.MSe.20 z 05.07.2018r.)

23) Zbiorniki wéd opadowych ogrodzi¢ ogrodzeniem, wykonanym w sposoéb analogiczny jak
ogrodzenie drogowe (wys. 2,4m), z umozliwieniem dostepu do nich ptazéw i matych
zwierzgt. Skarpy zbiornikow nie mogg by¢ bardziej strome niz 1:2. Kazdy zbiornik

wyposazy¢ w rampe wjazdowg o tagodnym nachyleniu 12%;
(modyfikacja warunku 1.2.32 decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu o $rodowiskowych
uwarunkowaniach nr WO0S.4200.3.2017.MSe.20 z 05.07.2018r.)

24)Naziemne elementy systemu odwodnienia stanowigce potencjalne zagrozenia dla
zwierzat (zwlaszcza matych) w obszarach migracji zwierzat tj. w strefach najs¢ na
przejscia dla zwierzat zlokalizowa¢ za ogrodzeniem drogowym, tj. w przestrzeni
niedostepnej dla zwierzat, w przypadku braku takiej mozliwosci otwarte elementy

systemu odwodnienia nalezy wyposazy¢ w pochylnie wytazowe;
(nowy warunek.)

25) Misy zbiornikéw wod opadowych zlokalizowa¢ w odlegtosci min. 50 m od krawedzi
przejs¢ dla zwierzgt. Dopuszcza sie zlokalizowanie zbiornikow ZR14, ZR-15 i ZR-19 w
odlegtosci mniejszej niz wskazana przy zachowaniu petnej dostepnosci przejscia;

(nowy warunek)

26) W rejonie zbiornikow, do ktérych bedg miaty dostep mate zwierzeta (w tym ptazy), wloty
kanatow hydrotechnicznych wyposazyé w zastawki zabezpieczone metalowg kratg
uchylng;

(nowy warunek)



27) Wycinke drzew i krzewow prowadzi¢ poza okresem legowym ptakow, tj. od 1 wrzesnia do
konca lutego. W przypadku braku mozliwosci przeprowadzenia prac przygotowawczych
w ww. terminie dopuszcza sie ich kontynuacje w okresie legowym ptakéw pod warunkiem
prowadzenia tych prac pod nadzorem ornitologa, ktéry kazdorazowo przed ich
rozpoczeciem w danym dniu winien potwierdzi¢ mozliwos¢ przeprowadzenia wycinki bez
negatywnego wptywu na ptaki, a zwtaszcza na rozrod i wyprowadzenie legoéw. Podczas
ewentualnych prac w trakcie sezonu legowego kazdorazowo i bezposrednio przed ich
codziennym rozpoczeciem prowadzgcy nadzér przyrodniczy ornitolog winien dokonac
szczegotowej lustracji terenu (przy wykorzystaniu dostepnych narzedzi np. lornetki) pod
katem wystepowania gatunkéw ptakéw objetych ochrong i ich siedlisk, w tym dziupli,
gniazd czy siedlisk legowych. Dopuszcza sie przeprowadzenie omawianej wycinki w
trakcie trwania sezonu legowego jedynie w przypadku, gdy wyniki codziennej kontroli
terenowej poprzedzajgcej prace wykazg brak obecnosci zasiedlonych siedlisk ptakow
podlegajgcych ochronie. W przypadku wykrycia czynnych siedlisk przedmiotowych
gatunkow, zasiedlone drzewo/krzew oraz obszar w promieniu 10 m od niego nalezy
wyraznie oznakowaé w terenie i odtozy¢ wycinke w tym obszarze do czasu jego

opuszczenia przez wszystkie osobniki tj. do czasu wyprowadzenia legow.
(modyfikacja warunku 1.2.34. decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu o
Srodowiskowych uwarunkowaniach nr WO0S.4200.3.2017.MSe.20 z 05.07.2018r.)

28) W zasiegu strefy korzeniowej (obejmujgcej obrys korony + 2 m) drzew przewidzianych do
pozostawienia, prace prowadzi¢ recznie, lub inng metodg (przewiertem sterowanym), bez
zmiany poziomu gruntu — w uzasadnionych przypadkach (np. kiedy przeprowadzenie
prac bytoby niemozliwe Ilub znacznie utrudnione przy respektowaniu niniejszego
warunku) dopuszcza sie odstgpienie od koniecznosci zachowywania odlegtosci 2 m od

rzutu korony podczas prac; )
(modyfikacja warunku 1.2.38. decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu o
Srodowiskowych uwarunkowaniach nr WOO0S.4200.3.2017.MSe.20 z 05.07.2018r.)

29) W celu wytapania okazéw gatunkéw chronionych (np. herpetofauny), wystepujgcych w
obrebie placu budowy, stosowaé putapki towne, np. w postaci wiadra z tworzywa
sztucznego, wkopanego w ziemie na réwni z powierzchnig terenu wzdtuz ogrodzen
tymczasowych. Wiadra te winny posiada¢ otwory w dnie pozwalajgce na swobodny
wyptyw wody opadowej oraz by¢ wytozone mchem, patykami lub lisémi. Wokaot putapek
nie moze byé Zzadnych szczelin. Ponadto putapki powinny posiada¢ stosunkowo maty
otwor w pokrywie, przez ktory ptazy bedg mogty tatwo wpadaé do srodka, bez mozliwosci
wychodzenia. W kazdym wiadrze umiesci¢ patyk, wystajgcy pod duzym katem, ktory
umozliwi samodzielne wyjscie z wiader niektérym ze zwierzgt. Putapki towne sprawdzac
kazdego dnia rano, a w terminie od 1 marca do 15 maja i od 15 wrzesnia do 15
pazdziernika, w przypadku zaistnienia takiej potrzeby, dwa razy dziennie - rano i przed
zachodem stohca. Schwytane zwierzeta niezwlocznie przenosi¢ poza obszar
prowadzonych prac na optymalne dla nich siedliska. Zageszczenie rozmieszczenia
wiader winni okresli¢ specjalisci z nadzoru przyrodniczego, zaleznie od ilosci
stwierdzonych zwierzat, przy czym, maksymalna odlegtos¢ pomiedzy putapkami nie
moze przekracza¢ 100 m. Jezeli zaistnieje taka mozliwosé dopuszcza sie reczny odtdw
okazow gatunkéw chronionych lub z wykorzystaniem czerpakéw przy zachowaniu
odpowiednich srodkéw ostroznosci i bezpieczenstwa,;

(modyfikacja warunku 1.2.39. decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu o
Srodowiskowych uwarunkowaniach nr WOO0S.4200.3.2017.MSe.20 z 05.07.2018r.)

30) Wykona¢ cichg nawierzchnie o stopniu redukcji hatasu nie mniejszym niz 5 dB, na
odcinku drogi dojazdowej DT-1 do ronda, w miejscowosci Ciarka, od km 0+000 do km
0+109;

(nowy warunek)



1)

Na etapie eksploatacji przedsiewziecia nalezy podja¢ nastepujace dziatania:
wody opadowe i roztopowe z pasa drogowego odprowadzaé grawitacyjnie, rowami oraz

lokalnie poprzez kanalizacje deszczowag;
(nowy warunek)

wody opadowe i roztopowe, przed zrzutem do ostatecznego odbiornika (cieki naturalne i
rowy), podczyszcza¢ z zawiesin, a w przypadku rz. Stobrawy i rz. tomnica dodatkowo
podczyszcza¢ w separatorach substancji ropopochodnych, z wytgczeniem przypadkow,

w ktdrych nie stwierdza sie obecnosci chronionych gatunkoéw ichtiofauny;
(nowy warunek)

odprowadzane wody opadowe i roztopowe retencjonowaé w zbiornikach wdd

deszczowych przed ich zrzutem do odbiornikéw — ciekow;
(nowy warunek)

Podja¢ nastepujace dziatania majace na celu unikanie, zapobieganie, ograniczanie
oddzialywania przedsiewziecia na srodowisko:
Przewidzie¢, wzdtuz projektowanej drogi, ekrany akustyczne o nw. parametrach:

Nr KmLokallzaqa — Strona Wysokosé | Diugosé Typ ekranu
ekranu , [m] [m]
poczatku konca
ETAP |
0+330
EA1.1 0+224,5 (0+089,5 L 4,0 132 Pochtaniajacy
DK11)
0+346
EA1.2 (0+090 0+385,5 L 4,0 60 Pochtaniajgcy
DK11)
EA3 6+110 6+201 P 2,5 91 Pochtaniajacy
EA4 14+262 14+371 P 2,5 110 Odbijajacy
0+240,5
tacznica 0+422 . .
EA6.1 LO?P (wezel | DWA487 P 2,0 52 Pochtaniajacy
Olesno)
EA6.2 gmzaz_, gm‘g P 2,5 20 Pochtaniajacy
EA6.3 ¥l i P 2,5 21 Pochianiajacy
EA5 21+980 22+250,61 P 3,0 268 Odbijajacy
EA2 22+120 22+250,12 L 3,0 131 Odbijajacy
ETAP Il
EA1 0+213 0+385 L 4,0 173 Pochtaniajacy
EA3 6+110 6+201 P 2,5 91 Pochtaniajacy
EA4 14+262 14+371 P 2,5 110 Odbijajacy
0+240,5
tacznica 0+422 ..
EA6.1 LO?P (wezel | DWA487 P 2,0 52 Pochtaniajacy
Olesno)
EA6.2 3‘7\;442827 Sm“é P 2,5 20 Pochianiajacy
EA6.3 S e P 2,5 21 Pochtaniajacy
EA5 21+980 22+250,61 P 3,0 268 Odbijajacy
EA2 22+120 22+250,12 L 3,0 131 Odbijajacy

Pogrubiong czcionka zaznaczono ekrany docelowe, po zrealizowaniu Il etapu przedsiewziecia (ekrany
EA1.1 i EA1.2 wskazane w etapie | (rozwigzanie tymczasowe) zostang rozebrane i zastgpione w etapie |l
ekranem EA1)



Iv.

Wymagania dotyczace ochrony srodowiska konieczne do uwzglednienia w decyzji
zezwalajacej na realizacje inwestycji drogowej:
1) Przewidzie¢ lokalizacje urzadzen oczyszczajgcych (osadnikéw zawiesin, separatoréw

substanciji

ropopochodnych),

odprowadzajgcych

wody

projektowanej obwodnicy, w nastepujgcym kilometrazu:

opadowo-roztopowe z

Kilometraz i strona drogi S11

Rodzaj urzgdzenia oczyszczajgcego

km ok. 0+005 — 0+010 — strona prawa

osadnik i separator lamelowy

km ok. 1+665 — 1+675 — strona prawa

osadnik i separator lamelowy

km ok. 1+920 — 1+925 — strona prawa

osadnik i separator lamelowy

km ok. 3+035 — 3+040 — strona prawa

osadnik i separator lamelowy

km ok. 3+220 — 3+225 — strona prawa

osadnik i separator lamelowy

km ok. 4+555 — 4+560 — strona prawa

osadnik i separator lamelowy

km ok. 6+440 — strona prawa osadnik
km ok. 10+810 — strona prawa osadnik
km ok. 13+265 — strona prawa osadnik
km ok. 13+385 — strona lewa osadnik
km ok. 13+480 — strona prawa osadnik
km ok. 14+560 — strona prawa osadnik
km ok. 14+795 — strona prawa osadnik
km ok. 15+385 — strona prawa osadnik
km ok. 17+770 — strona prawa osadnik
km ok. 18+205 — strona prawa osadnik
km ok. 18+490 — strona prawa osadnik
km ok. 19+650 — strona lewa osadnik
km ok. 19+970 — strona prawa osadnik
km ok. 20+540 — strona prawa osadnik

km ok. 22+035 — 22+040 — strona lewa

osadnik i separator lamelowy

km ok. 22+190 — 22+195 — strona prawa

osadnik i separator lamelowy

NININININ[R A aaaaaa—a -
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km ok. 22+445 — strona lewa osadnik
km ok. 22+710 — strona prawa osadnik
25. km ok. 23+310 — strona prawa osadnik

(modyfikacja warunku 1.4.2. decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu o
Srodowiskowych uwarunkowaniach nr WO0S.4200.3.2017.MSe.20 z 05.07.2018r.)

2) Do retencjonowania wéd opadowo-roztopowych, przed ich zrzutem do ostatecznych
odbiornikow, przewidzie¢ nw. zbiorniki:

. Lokalizacja zbiornika Orientacyjna S
Lp Oznaczenie Typ zbiornika Strona pow. zbiornika Odbiornik
) zbiornika Kilometraz droai e ostateczny
rogi [m?]
1. ZR-1 retencyjny | szczelny ok. 0+055 prawa 3983 IStg'ggng;OW
2. ZR-2 retencyjny | szczelny ok. 1+700 prawa 3110 Réw R-Z
3. ZR-3 retencyjny | szczelny ok. 1+875 prawa 5336 Réw R-Z
4, ZR-4 retencyjny | szczelny ok. 3+060 prawa 3379 SE) f)?:\?va
_ Rzeka
5. ZR-5 retencyjny | szczelny ok. 3+340 prawa 6643 Stobrawa
_ Rzeka
6. ZR-51 retencyjny | szczelny ok. 4+660 prawa 7515 Stobrawa
. . Rzeka
7. ZR-6 retencyjny | nieszczelny | ok. 6+330 prawa 6086 Stobrawa
8. ZR-7 retencyjny | nieszczelny | ok. 10+860 prawa 6021 SE)E?:\?va
Réw R-111
9. ZR-8 retencyjny | nieszczelny | ok. 13+210 prawa 4541 (Doptyw spod
kol. Swiercze)




Réw R-111
10. ZR-9 retencyjny | nieszczelny | ok. 13+450 prawa 2400 (Doptyw spod
kol. Swiercze)
. Row R-A-9
11. ZR-10 retencyjny | szczelny ok. 14+500 prawa 4388 (Miynéwka)
. . Row R-A-9
12. ZR-11 retencyjny | nieszczelny | ok. 14+740 prawa 2504 (Miyndwka)
13. ZR-22 retencyjny | nieszczelny | ok. 15+330 prawa 3460 th])a\/\;\?;z
. Potok
14. ZR-12 retencyjny | szczelny ok. 17+850 prawa 6352 Sowczycki
. Potok
15. ZR N2 retencyjny | szczelny ok. 18+280 prawa 2289 Sowczycki
. Potok
16. ZR-13 retencyjny | szczelny ok. 18+540 prawa 3575 Sowczycki
17. ZR-14 retencyjny | nieszczelny | ok. 19+720 lewa 2564 Réw R-374
18. ZR-15 retencyjny | szczelny ok. 19+890 prawa 4977 Réw R-374
19.| ZR16 | retencyjny | nieszczelny | ok.20+610 |  prawa 4842 (zoka
omnica
20. ZR-17 retencyjny | nieszczelny | ok. 22+080 lewa 3331 LRzek_a
omnica
21. ZR-18 retencyjny | szczelny ok. 22+640 prawa 2685 Réw R-494
22. ZR-19 retencyjny | nieszczelny | ok. 23+360 prawa 6989 Réw R-498
(nowy warunek)
3) Przewidzie¢, wzdtuz projektowanej drogi, ekrany akustyczne o nw. parametrach:
Lokalizacja <z <z
Nr Km Km Strona Wysokos¢ | Diugosc Typ ekranu
ekranu . [m] [m]
poczatku konca
ETAP |
0+330
EA1.1 0+224,5 (0+089,5 L 4,0 132 Pochtaniajacy
DK11)
0+346
EA1.2 (0+090 0+385,5 L 4,0 60 Pochtaniajgcy
DK11)
EA3 6+110 6+201 P 2,5 91 Pochtaniajacy
EA4 14+262 14+371 P 2,5 110 Odbijajacy
0+240,5
tacznica 0+422 -
EAG6.1 LO1P (wezet DW487 P 2,0 52 Pochtaniajacy
Olesno)
0+422 0+442 -
EA6.2 DW487 DW487 P 25 20 Pochtaniajacy
0+450 0+468 .
EA6.3 DW487 DW487 P 25 21 Pochtaniajacy
EA5 21+980 22+250,61 P 3,0 268 Odbijajacy
EA2 22+120 22+250,12 L 3,0 131 Odbijajacy
ETAP I
EA1 0+213 0+385 L 4,0 173 Pochtaniajacy
EA3 6+110 6+201 P 25 91 Pochtaniajacy
EA4 144262 14+371 P 25 110 Odbijajacy
0+240,5
tacznica 0+422 .
EA6.1 LO1P (wezel DW487 P 2,0 52 Pochtaniajacy
Olesno)
0+422 0+442 -
EA6.2 DW487 DW487 P 25 20 Pochtaniajacy




0+450 0+468 -
EA6.3 DW487 DW487 P 25 21 Pochtaniajacy
EA5 21+980 22+250,61 P 3,0 268 Odbijajacy
EA2 22+120 22+250,12 L 3,0 131 Odbijajacy

Pogrubiong czcionkg zaznaczono ekrany docelowe, po zrealizowaniu |l etapu przedsiewzigcia (ekrany
EA1.1 i EA1.2 wskazane w etapie | (rozwigzanie tymczasowe) zostang rozebrane i zastgpione w etapie Il

ekranem EA1)

(modyfikacja warunku 1.4.4. decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu o
Srodowiskowych uwarunkowaniach nr WOO0S.4200.3.2017.MSe.20 z 05.07.2018r.)

4) Przewidzie¢ nastepujgce przejscia dla zwierzat:

Minimalne
parametry
przestrzeni dla
migracji zwierzat
— w przypadku

Minimalny
wspétczynnik

Przewidywane grupy/
gatunki zwierzat,
ktore beda mogly

Kilometraz Rodzai Rodzaj Wielkosé przeksé clasnoty — liczon dane przejscie
Lp. trasy Symbol Obiektlj.l przeszkody pod | obiektu* | zespolonych z wo dni:sieniu dg, wykorzystywaé —w
gtownej*** oblektel_'nlfunkcl [m] ciekami, badz linig strof dostepnych oparciu o ol.)senn{acje
a obiektu kolejowa podano | =0 zwigfzq)t( terenowe i analize
sume szerokosci ‘uwarunkowan
potek/stref dla siedliskowych na
zwierzat szer. x terenach przylegtych
wys. [m]
1 Przejscie dolne jelen, sarna, dzik,
1477901 | MS2 | Most dla zwierzat 15,25+ 10,7x4,0 15 zajac, lis, inne mate
uzych ssaki, ptazy (np.
zespolone z ropucha szara)
ciekiem/rowem
bez nazwy
2. Przejscie dolne sarna, dzik, zajac, lis,
dla $rednich bébr, inne mate ssaki,
3+136,75 MS-4 Most zwierzat 26,0 9,0x3,5 0,8 ptazy (np. zaby
zespolone z rzekg zZielone)
Stobrawa i drogg
dojazdowa
3. Przejscie dolne jelen, sarna, dzik,
dla duzych zajac, lis, inne mate
4+297,15 WS-5 | Wiadukt zwierzat 34,0+62,0 22,0x4,0 1,6 ssaki, ptazy (np.
zespolone z linig +34,0 ropucha szara)
kolejowg i drogami
dojazdowymi
4. - brak wymogu
1,0x1,0 Ispetnienia
13+337,80**** |PS-10  |Przepust Przejscie dla 33,9 (obustronne potki o jokreslonego ptazy (np. ropucha
ptazoéw zespolone Iszer. wspotczynnika szara)
z ciekiem 0,5 m) ciasnoty dla
rzej$¢ dla ptazow
5. Przejscie dolne sarna, dzik, zajac, lis,
14+606,37 MS-13  [Most dla $rednich 10,796**  16,8x3,5 0,8 inne mate ssaki, ptazy
zwierzat (np. zaba
zespolone z trawna)
ciekiem/rowem R-
A-9
6. Przejscie dolne
15+106,18 MS-14  [Most dla duzych 13,84** 10,6x4,0 1,5 jelen, sarna, dzik,
zwierzat zajac, lis, inne mate
zespolone z ssaki
ciekiem/rowem
bez
nazwy
7. jelen, sarna, dzik,
Przejscie dolne zajac, lis, bdbr, inne
18+430,91 MS-19  [Most dla duzych 15,40 10,0x4,1 1,5 mate ssaki, ptazy (np.
zwierzat zaby zielone, zaba
zespolone z trawna)
ciekiem Potok
Sowczycki
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brak wymogu

Przejscie dla 1,0x1,0 petnienia okre- ptazy (np. zaby zielone,
17+4991,47**** |PS-18  |Przepust ptazéw zespolone (37,8 (obustronne péiki o [Slonego wspot- zaba trawna)
z ciekiem Iszer. czynnika ciasno- ty
0,5 m) dla przejs¢ dla
tazéw
9. Przejscie dolne
19+229,82 MS/WS- [Most dla matych 14,90 2,0x1,0 0,07 lis, zajac, ptazy (np.
21 zwierzat zaba trawna)
zespolone z
rowem
R-373 i drogg
poprzeczng
10. - brak wymogu
Przejscie dla 1,0x1,0 |spelnienia okre- ptazy (np. ropucha
19+793,34**** |PS-22  |Przepust ptazéw zespolone (34,7 (obustronne potki o [Slonego wspot- szara)
z ciekiem szer. czynnika ciasno-
0,5 m) ty dla przejs¢ dla
tazow
11. Przejscie dolne
dla matych zajac, lis, ropucha
20+426,69 WS-23  |Wiadukt zwierzat 33,0+56,0+[20,0x1,0 0,4 szara (np. ropucha
zespolone z linig  |33,0 szara)
kolejows,
ciekiem/rowem i
drogami
dojazdowymi
12. jelen, sarna, dzik, lis,
Przejscie dolne baébr, drobne ssaki,
22+231,41*** IMS-25a |[Most dla duzych 19,20 10,0x4,2 1,5 ptazy (np. ropucha
zwierzat szara,
zespolone z zaby zielona)
ciekiem tomnica
13. - brak wymogu
Przejscie dla Ispetnienia ptazy (np. ropucha
22+311,51*** |PS-25b |Most ptazéw zespolone (4,46 1,0x1,0 lokreslonego szara, zaby zielone)
z ciekiem/rowem wspotczynnika
ciasnoty dla
rzej$¢ dla ptazow
14. Przejscie dolne lis, zajgc, bobr, ptazy
22+481,04 MS/WS- [Most dla matych 19,80 2,0x1,0 0,07 (np.
26 zwierzat ropucha szara, zaby
zespolone z drogg zZielone)
i rowem R-464
15. Przejscie dolne
23+259,76 MS-27  [Most dla zwierzat 12,82* 10,4x4,0 1,5 jelen, sarna, dzik, lis,
duzych zespolone zajac
z
ciekiem/rowem
bez nazwy

* - dla przedstawienia wielkosci obiektu (mostu lub wiaduktu) podano rozpietosci poszczegdinych przesel, natomiast dla

przepustéw podano ich dtugosc

** - dotyczy ramy i oznacza rozpieto$¢ poziomg ramy w osiach $cian,

*** . obiekty mostowe w ciggu drogi gtéwnej sg kilometrazowane na poczatku ustroju nosnego, co wynika z tresci
Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 16 lutego 2005 r. w sprawie sposobu numeracji i ewidencji drég publicznych,

obiektow mostowych, tuneli, przepustéw i proméw oraz rejestru numeréw nadanych drogom, obiektom mostowym i tunelom.

- dla konstrukcji powlokowo-gruntowych i przepustéw podano kilometraz przecigcia osi S11 z osig przeszkody
(modyfikacja warunku 1.4.5. decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu o
$rodowiskowych uwarunkowaniach nr WO0S.4200.3.2017.MSe.20 z 05.07.2018 r.)

*hkk

W przypadku przejs¢ zespolonych z ciekami, potgczenia stref lub potek dla zwierzat,
muszg w sposob ciaggty fgczyC sie z terenem po obu stronach przejscia/przepustow, a
dojscia do potek powinny posiadac nachylenie nie wigksze niz 1:2;
(modyfikacja warunku 1.4.6. decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu o
Srodowiskowych uwarunkowaniach nr WO0S.4200.3.2017.MSe.20 z 05.07.2018r.)

Uksztattowa¢ nachylenia skarp drég réwnolegtych i rowéw na naj$ciach na przejscia dla

zwierzat (na odcinku ok. 50 m od osi przejscia) w stosunku nie wigkszym niz 1:3;
(modyfikacja warunku 1.4.7. decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu o
Srodowiskowych uwarunkowaniach nr WOO0S.4200.3.2017.MSe.20 z 05.07.2018r.)
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V.

Realizacja przedsiewziecia wymaga wykonania i przedstawienia analizy
porealizacyjnej w zakresie wplywu przedmiotowego przedsiewziecia na
srodowisko, w tym obejmujacej ocene:

1) jakosci wod opadowo-roztopowych odprowadzanych do srodowiska,

2) klimatu akustycznego na terenach prawnie chronionych przed hatasem, tj.:

a) powodowanego eksploatacjg obwodnicy, w szczegdlnosci w:
e km 0+268 po lewej stronie drogi,
km 6+149 po prawej stronie drogi,
km 0+459 DW487 po prawej stronie drogi,
km 14+304 po prawej stronie drogi,
km 22+109 po prawej stronie drogi,
km 22+225 po lewej stronie drogi,
b) powodowanego oddziatywaniem skumulowanym, jakie powstanie w wyniku
eksploatacji przedmiotowej drogi z linig kolejowa.
Analiza powinna by¢ oparta o wyniki pomiaréw hatasu w $rodowisku, przeprowadzonych
zgodnie z obowigzujgcymi metodykami referencyjnymi, okreslonymi w przepisach
szczegdinych (obecnie w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 16 czerwca 2011 r. w
sprawie wymagan w zakresie prowadzenia pomiaréw pozioméw substancji lub energii w
Srodowisku przez zarzadzajgcego droga, linig kolejowa, linig tramwajowa, lotniskiem lub
portem (Dz. U. z 2011r. nr 140 poz. 824).
Analize w zakresie wskazanym w ww. punktach wykona¢ 1 rok po oddaniu przedsiewziecia
do uzytku i przedstawié Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Opolu,
Marszatkowi Wojewddztwa Opolskiego, oraz Wojewddzkiemu Inspektorowi Ochrony

Srodowiska w Opolu w terminie 18 miesiecy od dnia oddania obiektu do uzytkowania.
(modyfikacja warunku lll. decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu o Srodowiskowych
uwarunkowaniach nr WO0S.4200.3.2017.MSe.20 z 05.07.2018r.)

Podstawe uzgodnienia stanowi:

Raport o oddziatywaniu na srodowisko: ,Budowa obwodnicy Olesna w ciggu drogi
krajowej nr 11 (S11)”, dalej zwany raportem, opracowany przez TRAKT Sp. z o0.0. sp. k.
Biuro Projektéw Budownictwa Komunikacyjnego, pod kierownictwem Pana Grzegorza
Kubickiego, marzec 2020r. wraz z uzupetnieniem raportu z 19.08.2020r. oraz 15.09.2020r.

Uzasadnienie

W zwigzku z wnioskiem Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad, dziatajgce;j
przez petnomocnika Pana Krzysztofa Jedrzykiewicza z 20.03.2020r., w sprawie wydania
decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej dla przedsiewziecia, polegajgcego na
.,Budowie obwodnicy Olesna w ciggu drogi krajowej nr 11(S11)”, Dyrektor Wydziatu
Infrastruktury i Nieruchomosci Opolskiego Urzedu Wojewoddzkiego, dziatajgcy =z
upowaznienia Wojewody Opolskiego, przy pismie nr IN.I.7820.8.2020.AZ z 30.06.2020r.,
zwrécit sie do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu o uzgodnienie
warunkéw realizacji ww. przedsiewziecia w ramach ponownej oceny oddziatywania na
Srodowisko.

Do wniosku dotgczono:

- wniosek GDDKIiA w sprawie wydania decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej dla przedsiewziecia polegajgcego na ,Budowie obwodnicy Olesna w ciggu
drogi krajowej nr 11 (S11)”,

- decyzje Regionalnego Dyrektora Ochrony  Srodowiska w Opolu nr
WOO0S.4200.3.2017.MSe.20 z 05.07.2018r. o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody
na realizacje przedsiewziecia, polegajgcego na ,Budowie obwodnicy Olesna w ciggu
drogi krajowej nr 11 (S11)”,
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- Raport o oddziatywaniu na s$rodowisko: ,Budowa obwodnicy Olesna w ciggu drogi
krajowej nr 11 (S11)”, dalej zwany raportem, opracowany przez TRAKT Sp. z 0.0. sp. k.
Biuro Projektow Budownictwa Komunikacyjnego, pod kierownictwem Pana Grzegorza
Kubickiego, marzec 2020r.

- Projekt budowlany ,Budowa obwodnicy Olesna w ciggu drogi krajowej nr 11 (S11)",
opracowany przez opracowany przez TRAKT Sp. z o0.0. sp. k. Biuro Projektéw
Budownictwa Komunikacyjnego, marzec 2020r.

Obowigzek przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania na $rodowisko w
ramach wydania decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej, wynika z decyzji
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Opolu nr W00S$.4200.3.2017.MSe.20 z
05.07.2018r. o  srodowiskowych  uwarunkowaniach realizacji  przedmiotowego
przedsiewziecia.

Planowane przedsiewziecie zostalo zakwalifikowane do kategorii przedsiewzie¢
mogacych zawsze znaczgco oddziatywa¢ na srodowisko, zgodnie z § 2 ust. 1 pkt 31
(autostrady i drogi ekspresowe) rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrze$nia 2019 r..
w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywac¢ na srodowisko (Dz. U. z 2019,
poz. 1839).

Organem witasciwym do uzgodnienia warunkéw realizacji ww. przedsiewziecia,
zgodnie z zapisem art. 89 ust. 1 ustawy OOS, jest Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Opolu (dalej RDOS w Opolu).

W wyniku analizy przedtozonej dokumentacji, organ ustalit, ze raport wymaga
ztozenia  dodatkowych  wyjasnien, o ktére wezwano inwestora w  piSmie
nr WO0S.4222.3.2020.MSe.1 z dnia 27.07.2020r.

W ww. pisSmie, na podstawie art. 36 ww. ustawy Kodeks postepowania
administracyjnego, zwanej dalej Kpa, poinformowano réwniez o planowanym terminie
rozpatrzenia sprawy, pouczajgc o prawie do wniesienia ponaglenia do GDOS.

Przy pismach nr L.dz. PR-775/19-263/GK-ZEK z 19.08.2020r. i nr L.dz. PR-775/19-
283/GK-ZEK z 15.09.2020r. Inwestor przekazat uzupetnienia do raportu.

Dziatajgc zgodnie z art. 90 ust. 2 pkt 2) ustawy O0S, RDOS w Opolu, w piémie nr:

- WO0O0S.4222.3.2020.MSe.3 z dnia 16.09.2020r. wystgpit, do Slgskiego Panstwowego
Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego (zwanego dalej SPWIS), o opinie w
przedmiotowej sprawie, dla czesci zlokalizowanej w granicach wojewddztwa $lgskiego,

— WO008S.4222.3.2020.MSe.4 z dnia 16.09.2020r. wystgpit do: Opolskiego Panstwowego
Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego (zwanego dalej OPWIS), PanhAstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Regionalnego Zarzgdu Gospodarki Wodnej w
Poznaniu (zwanego dalej PGW WP RZGW w Poznaniu) oraz Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Regionalnego Zarzgdu Gospodarki Wodnej w
Gliwicach (zwanego dalej PGW WP RZGW w Gliwicach), o opinie w przedmiotowej
sprawie.

Ponadto, tut. organ, w pismie WO00S.4222.3.2020.MSe.5 z dnia 16.09.2020r.,
wystgpit do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Katowicach (zwanego dalej
RDOS w Katowicach), o opinie w przedmiotowe] sprawie, dla czesci zlokalizowanej w
granicach wojewodztwa slgskiego.

W dniu 18.09.2020r. do tut. urzedu, wplyneto pismo SPWIS, informujgce o
przekazaniu, zgodnie z wtagciwoécig, pisma RDOS w Opolu nr WO0S.4222.3.2020.MSe.3 z
16.09.2020r., OPWIS.

Dziatajgc zgodnie z zapisami art. 36 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kpa (t. j. Dz.
U. z 2020 r., poz. 256 z pézn. zm.), w zwigzku z art. 35 § 3 tej ustawy, tutejszy organ, w
pismie nr WO0$.4222.3.2020.MSe.6 z 01.10.2020 r., poinformowat Petnomocnika Inwestora
oraz Wojewode Opolskiego o braku mozliwosci zatatwienia sprawy w terminie okreslonym w
art. 90 ust. 7 ustawy OOS.

W pismie nr WO0S$.4222.2.2020.MP1.1 z 09.10.2020r., RDOS w Katowicach
wystgpit o wskazanie przepisow, w oparciu o ktére miatby wydac opinie w przedmiotowej
sprawie. W odpowiedzi RDOS w Opolu, w pismie nr W00S.4222.3.2020.MSe.7 z
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14.10.2020r., wyjasnit, ze wystepujgc o opinie do RDOS w Katowicach, kierowat sie

wytgcznie zasadg przezornosci.

W pismie nr NZ.9022.3.9.2018.BK z 16.10.2020r., OPWIS zaopiniowat, bez uwag,
przedmiotowe przedsiewziecie i w uzasadnieniu swojego stanowiska stwierdzit, ze cyt.
Jdnwestycja na zadnym z etapow realizacji oraz eksploatacji planowanego przedsiewziecia
nie spowoduje oddziatywania ponadnormatywnego w zakresie standardéw ochrony
Srodowiska poza terenem budowy i eksploatacji, dla ktorego Dyrekcja posiada tytut prawny,
Z wyjgtkiem emisji hatasu. [...] Zastosowanie $rodkdéw ochrony akustycznej w postaci
ekrandw zapewni dotrzymanie wartosci dopuszczalnych poziomu hatasu na terenach
chronionych. Ponadto w celu ograniczenia przekroczen dopuszczalnych pozioméw hatasu
zastosowano cichg nawierzchnie BBTM 8B na odcinku drogi dojazdowej DT-1 do ronda w
migjscowosci Ciarka od km 0+000 do km 0+109.”

W dniu 20.10.2020r. do Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Opolu wptyneto
pismo RDOS w Katowicach (nr WO0S.4222.2.2020.MP1.2 z 20.10.2020r.), z ktérego
wynikato, ze nie okreslit warunkow realizacji przedsiewziecia dla czesci inwestycji
realizowanej na terenie wojewodztwa sSlgskiego, z uwagi na rodzaj i skale planowanych na
tym terenie elementdéw przedsiewziecia, t.j. doprowadzenie, kabla energetycznego, z terenu
miejscowoséci Sierakéw, usytuowanej po stronie woj. Slgskiego, w celu o$wietlenia ronda
zlokalizowanego na koncu projektowanej drogi po stronie woj. opolskiego.

Dyrektor PGW WP RZGW w Gliwicach, w pi$mie nr GL.RZS.4360.34m.2020.KK1 z
17.10.2020r. (data wptywu do RDOS w Opolu: 23.10.2020r.), poinformowat o planowanym
zatatwieniu przedmiotowej sprawy w terminie do dnia 13 listopada 2020r.

W dniu 28.10.2020r. do tut. urzedu wptyneto pismo Dyrektora PGW WP RZGW w
Poznaniu, informujgce, ze zgodnie z art. 6a ustawy OOS, organem wiasciwym do wydania
opinii w przedmiotowej sprawie, z racji potozenia wiekszej czesci terenu inwestycji w
granicach regionu wodnego Srodkowej Odry, jest Dyrektor PGW WP RZGW w Gliwicach.
Jednakze z uwagi na fakt, iz planowane przedsiewziecie potozone jest terytorialnie réwniez
w granicach regionu wodnego Warty, stanowigcego zgodnie ze statutem Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie, obszar dziatania Regionalnego Zarzgdu Gospodarki
Wodnej Wéd Polskich w Poznaniu, Dyrektor RZGW WP w Poznaniu zajmie stanowisko w
przedmiotowe] sprawie, jedynie w tej czesci, a w pozostatej czesci przekaze je do
Dyrektorowi RZGW WP w Gliwicach.

W zwigzku z powyzszym, Dyrektor RZGW WP w Poznaniu, w piSmie nr
PO.RZS.4360.128m.2020.A0 z 30.10.2020r., skierowanym do Dyrektora RZGW WP w
Gliwicach, nie wniost zastrzezen do ostatecznie przyjetych rozwigzan realizacji ww.
przedsiewziecia w regionie wodnym Warty i wskazat warunki, ktére zostaty uwzglednione w
nw. opinii Dyrektora PGW WP RZGW w Gliwicach, obejmujgcej cato$¢ przedsiewziecia.

Dyrektor PGW WP RZGW w Gliwicach pismem nr GL.RZS.4360.34m.2020.KK3 z
06.11.2020r. (data wptywu do RDOS w Opolu: 12.11.2020r.), pozytywnie zaopiniowat
realizacje przedsiewziecia, pod warunkiem spetnienia wymagan ochrony wod, okreslonych w
decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu znak:
WO0O0S.4200.3.2017.MSe.20 z dnia 05.07.2018r. oraz dodatkowych, wskazanych nizej,
warunkow tj.:

1) zorganizowania zaplecza budowy (bazy sprzetowo — materialowej, miejsca
magazynowania odpadéw) poza dolinami ciekéw (odlegtos¢ min. 50 m) oraz poza
obszarami zagrozonymi powodzig,

2) gromadzenia wszelkich materiatdw sypkich np. kruszywa, ziemi z wykopow, w
wyznaczonych miejscach, w sposéb uniemozliwiajgcy ich wymywanie do ciekéw/rowéw
melioracyjnych lub systeméw odwodnienia na skutek odptywu wéd opadowych,

3) ograniczenia, do niezbednego minimum, czasu odwodnienia wykopéw budowlanych,

4) zaopatrzenia, zaplecza budowy, w systematycznie oprézniane przenosne sanitariaty
oraz usuwania na biezgco z terenu budowy powstatych, w trakcie realizacji inwestyciji
Sciekoéw i odpadéw,
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5) zlokalizowania =zaplecza, w miare mozliwos¢, na obszarach przeksztatconych
antropogenicznie oraz z uwzglednieniem zasady minimalizacji zajecia terenu i
przeksztatcenia jego powierzchni,

6) wyposazenia zaplecza budowy w materialy sorpcyjne umozliwiajgce szybkie usuniecie
ewentualnych wyciekéw paliw do gruntu,

7) zagospodarowania mas ziemnych w jak najwiekszym stopniu, w obrebie terenu
inwestycji, w tym uksztaltowania terenu wokot inwestycji przede wszystkim z
wykorzystaniem gruntu pozyskanego z wykopow pod obiekty inwestycji,

8) regularnego sprawdzania, przez wykonawce prac, stanu technicznego maszyn
budowlanych i srodkéw transportu, w celu wyeliminowania zanieczyszczenia gruntu w
wyniku ewentualnego wycieku zanieczyszczen do gruntu,

9) zabezpieczenia, w przypadku awarii sprzetu budowlanego na placu budowy, sprzetu oraz
miejsce awarii, zgodnie z obowigzujgcymi procedurami,

10) przechowywania, ptynéw eksploatacyjnych (smardw, paliwa itp.) lub odpadéw w postaci
ciektej, w szczelnych zbiornikach oraz bezzwtocznego usuwania wszelkich awaryjnych
rozlan za pomocg srodkéw sorpcyjnych, przekazywanych, po ich wykorzystaniu, do
unieszkodliwienia,

11) gromadzenia odpadoéw selektywnie, w wyznaczonym do tego miejscu, na utwardzonym
terenie, w sposob zabezpieczajgcy przed niekontrolowanym uwalnianiem do srodowiska
gruntowo-wodnego,

12) wydzielenia miejsca tankowania tzw. sprzetu drobnego oraz stanowiska do biezacych
napraw sprzetu z podtozem zabezpieczajgcym skutecznie przed ewentualnym
zanieczyszczeniem,

13) zapewnienia mycia pojazdéw, maszyn i urzgdzen budowlanych poza terenem zaplecza
budowy, jak réwniez tankowania pojazdéw i maszyn poza terenem placu budowy, w
miejscach do tego przeznaczonych i przygotowanych,

14) zapewnienia, we wszystkich miejscach, w tym w miejscach bezposrednich prac
budowlanych dostepnoéci sorbentéw, wiasciwych w zakresie iloéci i rodzaju do
potencjalnego zagrozenia, moggcego wystgpi¢ w nastepstwie sytuacji awaryjnych,

15) bezzwtocznego podjecia dziatan zmierzajgcych do usuniecia skutkow i przyczyn awarii ,
w przypadku przedostania sie zanieczyszczen do gruntu lub wéd (ewentualne wycieki
nalezy natychmiast usuwac),

16) uporzadkowania, po zakonczeniu prac budowlanych, teren w granicach inwestycji,

17) zapewnienia droznosci systemu odprowadzenia wod opadowych i roztopowych,

18) odbudowania, w miare mozliwosci, rurociggéw drenarskich uszkodzonych w trakcie
wykonywania wykopdéw oraz zniszczonych rowdéw oraz zapewnienia ich
dotychczasowego funkcjonowania,

19) przeprowadzenia planowanych likwidacji/przebudéw rowéw bgdz ciekdéw w taki sposdb,
aby nie zostaty zmienione stosunki wodne na gruntach przylegtych,

20) zapewnienia, w trakcie dziatan obejmujgcych ksztattowanie koryt ciekéw, regulacje woéd i
przebudowe urzadzen wodnych, swobodnego przeptywu wod oraz nie powodowania
podtopien, cofek i spietrzen,

21) zaprojektowania, planowanych obiektébw mostowych oraz przepustow, w sposob
zapewniajgcy swobodny przeptyw wod (przy uwzglednieniu dodatkowo odprowadzanych
wod opadowych i roztopowych z terenu inwestycji oraz mozliwej zmiany stosunkéw
wodnych w zwigzku z likwidacjg/przetozeniem ciekéw oraz rowdw) oraz gwarantujgcy
brak wystepowania podpietrzania woéd w ciekach oraz powodowania zalania terendw
przylegtych,

22) prowadzenia prac w ciekach lub w ich poblizu w sposdb:

a. eliminujgcy lub ograniczajgcy do niezbednego minimum ingerencie w elementy
biologiczne, hydromorfologiczne i fizykochemiczne wéd ciekdw,

b. ograniczajgcy nieuzasadnione zmetnienie wéd ptyngcych,

C. ograniczajgcy do niezbednego minimum wprowadzanie w koryto ciekow ciezkiego
sprzetu i prowadzenie prac w korycie w okresie niskich standéw wad, jezeli jest to
mozliwe,
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d. zabezpieczajgcy koryta cieku (np. siatkg) przed osuwaniem sie materiatu ziemnego
do koryta, powodujgcego w wodach ptyngcych zwiekszenie iloSci zawiesiny oraz
przed przedostawaniem sie do wod materiatéw budowlanych i odpadow,

€. zapewniajgcy swobodny przeptyw woéd w korytach ciekdéw oraz ograniczajgcy
zaburzenia stosunkow wodnych na modernizowanych odcinkach ciekéw oraz rowow
melioracyjnych, poprzez zastosowanie rozwigzan czasowych umozliwiajgcych
swobodne wykonywanie prac w samym Kkorycie bez narazenia wod cieku na
niekontrolowane zanieczyszczenia oraz zachowanie swobodnego przeptywu tych
wod,

23) odprowadzania, z pasa drogowego, na etapie eksploatacji, wod opadowych i
roztopowych, grawitacyjnie, rowami oraz lokalnie poprzez kanalizacje deszczowa,

24) podczyszczania wod opadowych i roztopowych, przed ich zrzutem do ostatecznego
odbiornika (cieki naturalne i rowy), z zawiesin, a w przypadku rz. Stobrawy, rz. Lomnica,
cieku Mtynéwka oraz Potoku Sowczyckiego podczyszczania, dodatkowo, w separatorach
substanciji ropopochodnych,

25) retencjonowania, odprowadzanych wod opadowych i roztopowych, w zbiornikach waod
deszczowych, przed ich zrzutem do odbiornikéw — ciekow,

26) prowadzenia gospodarki wodami opadowymi i roztopowymi w sposéb nie powodujgcy
zmiany stosunkéw wodnych na terenach przylegtych,

27) wtasciwego utrzymywania i konserwowania urzadzen stuzgcych do odprowadzania wod
deszczowych.

W zwigzku z powyzszym w niniejszym postanowieniu, okreslono warunki wskazane
wyzej, w pozycjach: 20-25. Réwnoczesnie zweryfikowano warunek wskazany w pozycji 24,
uwzgledniajgc koniecznos¢ zastosowania separatorow substancji ropopochodnych tylko w
przypadku odprowadzania wod opadowych i roztopowych do rzeki Stobrawy i tomnica, co
wynika z zapiséw Raportu i projektu budowlanego, majac jednoczesnie na wzgledzie fakt, ze
zgodnie z obowigzujgcymi przepisami tj. rozporzadzeniem Ministra Gospodarki Morskie;j i
Zeglugi Srodlgdowej z dnia 15 lipca 2019r. w sprawie substancji szczegdlnie szkodliwych dla
Srodowiska wodnego oraz warunkow, jakie nalezy spetni¢ przy wprowadzaniu do wod lub do
ziemi $ciekow, a takze przy odprowadzaniu wod opadowych lub roztopowych do wod lub do
urzgdzen wodnych (Dz. U. poz.1311) wody opadowe lub roztopowe, ujete w otwarte lub
zamkniete systemy kanalizacyjne, pochodzgce z zanieczyszczonej powierzchni szczelnej
drég zaliczanych do kategorii drog krajowych, wojewddzkich lub powiatowych klasy G, moga
by¢ wprowadzane do wod lub do urzgdzehn wodnych o ile nie zawierajg substancji
zanieczyszczajgcych w ilosciach przekraczajgcych 100 mg/l zawiesiny ogdlnej oraz 15 mg/l
weglowodorow ropopochodnych.

Pozostate warunki nie zostaly ujete w sentenciji niniejszego postanowienia, poniewaz
wynikajg bezposrednio z decyzji su z 05.07.2018r. oraz obowigzujgcych przepisow
prawnych.

Ponadto, Dyrektor PGW WP RZGW w Gliwicach, w uzasadnieniu ww. stanowiska
stwierdzit, iz planowane w ramach przedsiewziecia dziatania nie wptyng negatywnie na
mozliwo$¢ osiggniecia celéw srodowiskowych, o ktorych mowa w art. 56, 57, 59 i art. 61
ustawy z dnia 20 lipca 2017r. Prawo wodne, a ustanowionych w ,Planie gospodarowania
wodami na obszarze dorzecza Odry”, przyjetym rozporzgdzeniem Rady Ministrow z dnia
18 pazdziernika 2016 r. (Dz.U. z 2016, poz. 1967).

Przed wydaniem niniejszego postanowienia w sprawie uzgodnienia warunkow
realizacji przedsiewziecia, zgodnie z art. 90 ust. 2 ustawy OOS, Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Opolu zwrécit sie do Wojewody Opolskiego z wnioskiem o
zapewnienie mozliwoéci udziatu spoteczenstwa w trybie art. 33-36 i art. 38 ustawy OOS.

W zwigzku z powyzszym Wojewoda Opolski podat do publicznej wiadomosci
informacje o tym, ze:

— wptynat wniosek Generalnej Dyrekcji Drég Krajowych i Autostrad Oddziat w Opolu o
wydanie decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej obejmujgcej budowe
obwodnicy m. Olesna, w ciggu drogi krajowej nr 11 (S11);

— organem administracji wkasciwym do wydania ww. decyzji jest Wojewoda Opolski,
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przystgpiono do przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania na srodowisko,
a organem wiasciwym do przeprowadzenia tej oceny jest RDOS w Opolu,

do wydania opinii - dla czesci zlokalizowanej w granicach wojewodztwa opolskiego,
wiasciwy jest OPWIS a dla czesci zlokalizowanej w granicach wojewodztwa $lgskiego
— SPWIS,

do wydania oceny wodnoprawnej — wiasciwy jest Dyrektor RZGW w Poznaniu oraz
Dyrektor RZGW w Gliwicach,

istnieje  mozliwos¢ zapoznania sie z dokumentacjg sprawy, sktadania uwag i
wnioskéw w formie pisemnej, elektronicznej i ustnej do protokotu. Ztozone uwagi i
wnioski zostang rozpatrzone przez RDOS w Opolu przed wydaniem postanowienie
uzgadniajgcego warunki realizacji przedsiewziecia.

Podanie do publicznej wiadomosci nastgpito:

na tablicy ogtoszeh OUW i w Biuletynie Informacji Publiczne;j,

na tablicy ogloszen Slgskiego Urzedu Wojewoddzkiego,

w Biuletynie Informacji Publicznej Slgskiego Urzedu Wojewodzkiego,

na tablicy ogtoszeh Urzedu Gminy Lasowice Wielkie i w Biuletynie Informac;ji
Publicznej,

na tablicy ogtoszeh Urzedu Gminy w Ciasnej i w Biuletynie Informaciji Publicznej,

od dnia 28.09.2020r. — na tablicy ogtoszeh Urzedu Miejskiego w Olesnie i w
Biuletynie Informaciji Publicznej,

w prasie lokalnej - Gazecie Wyborcze;j.

W czasie przeznaczonym na skfadanie uwag i wnioskow przez strony postepowania oraz
spoteczenstwo nie wpltynety Zzadne uwagi i wnioski.

W ramach przedmiotowego przedsiewziecia przewiduje sie budowe drogi krajowej -

ekspresowej S11, w poétnocno-wschodniej czesci wojewddztwa opolskiego, na terenie
powiatow kluczborskiego, oleskiego oraz w potnocno-zachodniej czeéci wojewddztwa
Slaskiego (powiat lubliniecki), ktora bedzie stanowita tzw. obwodnice Olesna w ciggu drogi
krajowej nr 11 (S11) od km 0+000,00 do km 24+778,80.

Przedsiewziecie obejmuje:

» prowadzenie robot drogowych, a w tym:

budowe dwdch jezdni drogi ekspresowej S11,

budowe skrzyzowania typu rondo na poczatku odcinka S11, oraz tgcznika drogi klasy
technicznej GP o dtugosci 333 m, w celu potaczenia budowanej S11 z istniejgca
droga krajowg DK11,

budowe skrzyzowania typu rondo, na koncu odcinka S11, na drodze krajowej DK11 i
tgcznika tymczasowego w klasie technicznej G o dtugosci 399 m, w celu potgczenia
realizowanej drogi S11 z istniejgcg drogg DK 11 na koncu opracowania,

budowe wezta drogowego "Olesno" typu WB w km 9+966 na potgczeniu z droga
wojewodzkg DWA487,

przebudowe drogi krajowej DK11 na dtugosci 200 m, w ramach wykonania przejazdu
pod budowang drogg S11 w km 2+620,

przebudowe drogi krajowej DK11 na dtugosci 1242 m, w ramach wykonania
przejazdu nad budowang drogg S11 w km 23+563,

przebudowe drogi wojewoddzkiej DW487, Byczyna - Olesno, w zakresie wynikajgcym
z budowy wezia,

przebudowe drogi wojewddzkiej DW494, Bierdzany — Olesno, na dtugosci 115 m, w
zakresie wynikajagcym z wykonania przejazdu pod budowang drogg S11 w km
14+356,

budowe ciggu pieszo-rowerowego na odcinku DW494 objetym przebudowg oraz do
skrzyzowania z ul. Bronieckg tj. na dlugosci 423 m,

przebudowe drogi powiatowej DP19450, Borki Mate — Sowczyce, na dtugosci 315 m,
w zakresie jej przeprowadzenia nad trasg drogi ekspresowe;j,
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przebudowe drogi powiatowej DP19490, Borki Wielkie — Kuznica Borecka — tomnica,
na dtugosci 80 m, w zakresie wynikajgcym z wykonania przejazdu pod budowang
droga S11 w km 22+159,

przebudowe drogi powiatowej DP19340, DW487 - Kolonia Biskupska Radtow -
Wichréow — gr. woj. $lgskiego, na dtugosci ok. 368 m, w zakresie korekty przebiegu i
wigczenia do ronda na DW487, w ramach budowy Wezta Olesno,

przebudowe kolidujgcych odcinkéw drég gminnych, w celu przeprowadzenia ich nad
lub pod projektowang trasg drogi ekspresowej,

przebudowe kolidujgcych odcinkéw drég lesnych, w celu przeprowadzenia ich nad lub
pod projektowang trasg drogi ekspresowej,

przebudowe istniejgcych drég dojazdowych oraz
dodatkowych,

budowe chodnikéw, zjazdow itp.,

budowa nowych jezdni

— budowe elementéw systemu odwodnienia,
— budowe przepustéw drogowych,

» wykonanie obiektow inzynierskich, w tym:
— budowe 16 obiektéw mostowych w ciggu drogi ekspresowej, w tym 12 petnigcych
réwnoczes$nie role przejsé dla zwierzat:
Minimalne
Kilometraz . . - ‘x parametry
Rodza Rodzaj przeszkody pod Wielkos¢ -
Lp. | trasy | Symbol | | tCEl obiektejmlfunkcja obioktu obiektu*[m] | Przestrzeni dia
gtéwnej migracji zwierzat
szer. X wys. [m]
Przejscie dolne dla zwierzat
1. 1+779,01 MS-2 Most duzych zespolone z 15,25** 10,7x4,0
ciekiem/rowem bez nazwy
2. | 2+619,95**** WS-3 Wiadukt Droga 12,02 -
Przejscie dolne dla srednich
3. 3+136,16 MS-4 Most zwierzgt zespolone z rzekg 26,0 9,0x3,5
Stobrawa i drogg dojazdowg
Przejscie dolne dla duzych 34.0+62
4. 4+297,15 WS-5 Wiadukt zwierzgt zespolone z linig ’ ’ 22,0x4,0
. ; o . 0+34,0
kolejowg i drogami dojazdowymi
5. | 6+161,79** WS-6 Wiadukt Droga 13,48 -
6. 14+345,74 WS-12 | Wiadukt Droga 17,2 -
Przejscie dolne dla $rednich
7. 14+606,37 MS-13 Most zwierzat zespolone z 10,796** 6,8x3,5
ciekiem/rowem R-A-9
Przejscie dolne dla zwierzat
8. 15+106,18 MS-14 Most duzych zespolone z 13,84** 10,6x4,0
ciekiem/rowem bez nazwy
Przejscie dolne dla duzych
9. 18+430,91 MS-19 Most zwierzat zespolone z ciekiem 15,40 10,0x4,1
Potok Sowczycki
MS/WS- Przejscie dolne dla matych
10. 19+229,82 21 Most zwierzat zespolone z rowem R- 14,90 2,0x1,0
373 i drogg poprzeczng
Przejscie dolne dla matych
11. | 20+426,69 | WS-23 | Wiadukt |  2Wierzatzespolone z linig 33,0+56, 20,0x1,0
kolejowa, ciekiem/rowem i 0+33,0
drogami dojazdowymi
12. | 22¥199.04 1 \ws.25 | wiadukt Droga 16,15 i
Przejscie dolne dla duzych
13, 22+233 I/ R MS-25a Most zwierzat zespolqne z ciekiem 19,20 10,0x4.2
tomnica
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14, 22+31J 497 PS-25b Most Przejscie QIa _piazéw zespolone z 4.46 1,0x1,0
ciekiem/rowem
MS/WS- Przejscie dolne dla matych
15. 22+481,04 Most zwierzat zespolone z drogg i 19,80 2,0x1,0
26
rowem R-464
Przejscie dolne dla zwierzat
16. 23+259,76 MS-27 Most duzych zespolone z 12,82** 10,4x4,0
ciekiem/rowem bez nazwy

.+~ - obiekt nieprzewidziany dla migracji zwierzat,
.~ - dla przedstawienia wielkosci obiektu podano rozpigtosci poszczegoinych przeset,
»" - dotyczy ramy i oznacza rozpieto$¢ pozioma ramy w osiach $cian,

. %" - obiekty mostowe w ciggu drogi gtéwnej sa kilometrazowane na poczatku ustroju nosnego, co wynika z tresci
Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 16 lutego 2005 r. w sprawie sposobu numeracji i ewidencji drég publicznych,
obiektow mostowych, tuneli, przepustéw i proméw oraz rejestru numeréw nadanych drogom, obiektom mostowym i tunelom,

. %% _ dla konstrukcji powtokowo-gruntowych podano kilometraz przeciecia osi S11 z osig przeszkody.

— budowe 8 obiektow w ciggu drog poprzecznych:
Wielkos¢
Kilometraz Rodzaj | Droga na obiekcie/szlak | Wielko$é przestrzeni
Lp- trasy gtéwnej Symbol obiektu migracyjny zwierzat obiektu*[m] przewidziane
dla migracji
zwierzat
1. 0+660,67 WD-1 Wiadukt Droga DPO1 24,5+27,5 -
2. 8+421,79 WD-7 Wiadukt Droga DP04 24,5424 .5 -
3. 9+965,87 WD-8B1 Wiadukt Droga DW487 2254225 -
4. 10+951,22 WD-9 Wiadukt Droga DP-05 20,5+20,5 -
5. 15+995,25 WD-15 Wiadukt Droga DP-08 21,0+421,0 -
6. 16+853,95 WD-16 Wiadukt Droga DP-09 22,0+422,0 -
7. 21+085,82 WD-24 Wiadukt Droga DP-10 23,0+425,7 -
8. 23+563,15 WD-28 Wiadukt Droga DP13 — DK11 23,0+23,0 -

. - dla przedstawienia wielkosci obiektu podano rozpietosci poszczegolnych przeset

— budowe 3 przepustéw stanowigcych przejscia dla ptazow,
» wykonanie kanalizacji deszczowej wraz z
oczyszczajgcymi, t.j:
— budowe sieci kanalizacji deszczowej,
— budowe przepompowni,
» wykonanie urzgdzen ochrony srodowiska, w tym:
— montaz urzgdzen oczyszczajgcych Scieki
odbiornikow,
— budowe zbiornikéw wéd deszczowych,
— budowe przejs¢ dla zwierzat,
— budowe ekranéw akustycznych,
— budowe ogrodzen ochronno-naprowadzajgcych,

przepompowniami i

urzgdzeniami

drogowe przed wprowadzeniem do

— montaz ogrodzenia drogowego — siatki uniemozliwiajgcej przedostanie sie zwierzat i

ludzi na droge,
» wycinke i nasadzenie zieleni,
» wykonanie oswietlenia, w tym:

— budowe oswietlenia drogi S11 od km 0+100 do km 0+660 wraz z rondem w km 0+332

i wigczeniem do istniejgcej drogi krajowej nr 11,

— budowe oswietlenia na wezle na skrzyzowaniu z DW487 w km 9+900,
— budowe oswietlenia drogi S11 od km 24+300 do km 24+700 wraz z tgcznikiem do

drogi krajowej i rondem w ciggu drogi krajowej nr 11,
» budowe drogowej kanalizacji technicznej,
» przebudowe istniejgcej infrastruktury technicznej, w tym:
— przebudowe ciekdéw, rowdw oraz urzgdzeh melioracyjnych,
— przebudowe sieci wodociggowej,
— przebudowe sieci kanalizacji sanitarnej,
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przebudowe sieci kanalizacji deszczowej,
przebudowe linii elektroenergetycznej SN i nN oraz oswietlenia,
przebudowe sieci telekomunikacyjnej,

» rozbiorke:

elementéw drdog i ulic,

istniejgcych przepustow,

istniejacych elementow infrastrukturalnych,
elementéw sieci uzbrojenia terenu.

Parametry techniczne drogi ekspresowej S11 podano ponizej:

dtugosc¢ odcinka - 24,8 km,

klasa techniczna — S,

predkosc¢ projektowa - 100 km/h,

predkos$¢ miarodajna - 110 km/h,

liczba jezdni — 2,

liczba pasow ruchu - 2x2,

szerokos$¢ pasa ruchu - 3,50 m,

szeroko$¢ opasek wewnetrznych - 0,50 m,
szeroko$¢ pasa awaryjnego - 2,50 m,
szeroko$¢ pasa dzielgcego (wraz z opaskami) - 5,00 m,
szeroko$¢ poboczy gruntowych - 0,75 - 4,7 m,
pochylenie poprzeczne na prostej - 2,5 %,
skrajnia pionowa - 5,00 m,

obcigzenie nawierzchni - 115 kN/os,

kategoria ruchu - KR6.

Realizacje przedmiotowego przedsiewziecia przewiduje sie w 2 nizej wskazanych
etapach:

etap | — obejmujgcy budowe przedmiotowej obwodnicy oraz tymczasowego ronda
zlokalizowanego w miejscowosci Kolonia Ciarka, umozliwiajgcego wjazd z obwodnicy
na istniejacg droge krajowg DK11. Budowa ronda wigze sie z konieczno$cig montazu
W jego rejonie 2 tymczasowych ekrandw akustycznych EA1.1 i EA1.2.

etap Il — realizowany w ramach budowy drogi ekspresowej S11 Kepno — A1 na
odcinku Kepno — granica wojewddztwa, fgczacej sie z obwodnicg Olesna. W ramach
tego etapu planuje sie rozbiorke tymczasowego ronda  zlokalizowanego w
miejscowosci Kolonia Ciarka oraz ww. ekrandw EA1.1 i EA1.2 i budowe w ich
miejscu ekranu docelowego EA1.

W trakcie niniejszeqo postepowania, po analizie zgromadzonego materiatu

dowodowego, organ ustalit co nastepuje:

W raporcie oddziatywania na srodowisko przedstawionym, w ramach ponownej oceny

oddziatywania na $srodowisko i jego uzupetnieniach, doprecyzowano m.in.:

sposoby ograniczania oddziatywania przedmiotowego przedsiewziecia na powietrze
atmosferyczne podczas jego realizacji;

parametry poszczegolnych zbiornikdw retencyjnych, ich ilosci oraz lokalizacji
(kilometraz);

lokalizacje (kilometraz) oraz ilosci osadnikow i separatorow;

sposoby wygrodzenia zbiornikdw retencyjnych i ich rozwigzan konstrukcyjnych w
zaleznosci od indywidualnych uwarunkowan zagospodarowania i uksztattowania
terenu przy danym zbiorniku, przy zapewnieniu warunku bezpieczenstwa zwierzat, w
szczegolnosci ptazow;

pofozenie i wymiary przejs¢ dla zwierzat, w nawigzaniu do ostatecznych
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szczegotowych rozwigzan, w oparciu o rzeczywiste zagospodarowanie terenu w
otoczeniu;

— zasieg statych ogrodzen ochronno-naprowadzajgcych, w nawigzaniu do ostatecznych
szczegotowych rozwigzan, w oparciu o rzeczywiste zagospodarowanie terenu;

— lokalizacje i ilo$ci ekranow akustycznych.

W wyniku prowadzonych prac budowlanych do powietrza atmosferycznego
wprowadzane bedg zanieczyszczania pochodzgce ze spalania paliw w maszynach i
urzagdzeniach, z przetadunku paliw, z przemieszczaniem kruszywa oraz z procesu ktadzenia
mas bitumicznych.

W przediozonym Raporcie zweryfikowano sposoby ograniczania oddziatywania
przedmiotowego przedsiewziecia na powietrze atmosferyczne podczas jego realizacji, w
zwigzku z czym w punktach 1.3) — 1.6) niniejszego postanowienia zmodyfikowano zapisy
warunkow wskazane w punktach 1.2.7.- 1.2.10 w decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Opolu o $rodowiskowych uwarunkowaniach nr WO0S.4200.3.2017.MSe.20 z
05.07.2018r.

Z uwagi na charakter budowy, zrodta emisji bedg przemieszczaé sie wraz z frontem
robét, emisje te bedg ustepowaé po zakonczeniu prac.

Zrédlem zanieczyszczen emitowanych do atmosfery w fazie eksploatacji, beda
pojazdy  przemieszczajgce sie  po  projektowanej obwodnicy.  Substancjami
zanieczyszczajgcymi powietrze bedg gtéwnie produkty uboczne spalania paliw tj. pyty i gazy
takie jak: dwutlenek azotu, tlenek wegla, mieszanina weglowodoréw (benzen, weglowodory
alifatyczne, weglowodory aromatyczne) oraz dwutlenek siarki.

Réwnoczesnie, w oparciu o tre$¢ ,Programu ochrony powietrza dla strefy opolskiej,
ze wzgledu na przekroczenie pozioméw dopuszczalnych pytu PM10, pytu PM 2,5 oraz
poziomu docelowego benzo(a)pirenu wraz z planem dziatan krotkoterminowych”, tutejszy
organ stwierdzit, ze przedsiewziecie bedzie zlokalizowane w strefie, w ktorej wystepuja
przekroczenia standardow jakosci powietrza dla benzo(a)pirenu oraz pytu PM 10 i PM 2,5.

W ,Raporcie...” przedstawiano wyniki obliczeh rozprzestrzeniania zanieczyszczeh w
powietrzu atmosferycznym dla roku 2023 (przewidywany rok oddania do uzytkowania) oraz
dla roku 2033 (10 lat po oddaniu inwestycji do uzytkowania).

Z informaciji zawartych w Raporcie wynika, ze emisja zanieczyszczeh do powietrza (w
tym dwutlenku azotu) dla prognozowanego obcigzenia ruchem, nie bedzie powodowac
przekroczen dopuszczalnych stezeh zanieczyszczen, poza terenem pasa drogowego.

W raporcie oddziatywania na srodowisko, przedstawionym w ramach postepowania w
sprawie ponownej oceny oddziatywania na $rodowisko i jego uzupetnieniach,
doprecyzowano parametry ekranow akustycznych.

Etap budowy bedzie zwigzany z emitowaniem hatasu, powstajgcego na skutek
prowadzenia prac budowlanych. Pod wzgledem akustycznym najbardziej ucigzliwy bedzie
etap intensywnych prac ziemnych, podczas ktérych na niewielkim obszarze skoncentrowana
zostanie znaczna ilos¢ ciezkiego sprzetu. W czasie, kiedy prace bedg odbywaty sie w
bezposrednim sasiedztwie zabudowy mieszkaniowej, mogg one stanowiC, okresowo,
ucigzliwosc dla mieszkancow. Nalezy jednak stwierdzi¢, ze hatas emitowany podczas etapu
realizacji inwestyciji jest krotkotrwaty i ma charakter tymczasowy.

W raporcie 008 przeprowadzono uszczegétawiajgcg analize akustyczng
oddziatywania przedsiewziecia na etapie eksploatacji Z przeprowadzonych obliczen wynika,
ze na terenach chronionych, wzdtuz planowanej obwodnicy, jako dziatania ograniczajgce
poziom dzwieku w Srodowisku wskazano wydtuzenie, okreslonych w decyzji Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu o $rodowiskowych uwarunkowaniach nr
WOO0S.4200.3.2017.MSe.20 z 05.07.2018r. i wykonanie nowych ekranéw akustycznych, co
znalazto odzwierciedlenie w punkcie 1V.3) nin. postanowienia. Przewidywane ostatecznie
ekrany akustyczne przedstawiono w ponizszej tabeli.
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Lokalizacja ekranu

Nr Km Km Strona Wysokos¢é | Dlugosé Typ ekranu Ekrany z DSU Zmiany w §tosu'nku do
ekranu . [m] [m] zapisow DSU
poczatku konca
ETAP |
Parametry ekranu
0+330 gg :nr? 8:§3§ zoptymalizowano,
EA1.1 0+224,5 (0+089, L 4,0 132 Pochtaniajgcy at 179 m dostosowano do
5 DK11) w s 4 m‘ projektu budowlanego i
ys. aktualnej niwelety
Parametry ekranu
0+346 gg Ik(m g:ggf zoptymalizowano,
EA1.2 (0+090 0+385,5 L 4,0 60 Pochtaniajgcy dt 179 m dostosowano do
DK11) w s 4 m, projektu budowlanego i
ys- aktualnej niwelety
Brak ekranow Analiza akustyczna
w DSU wykonana na etapie
Iokaliza(;ja ponownej oceny .
o wskazana do wykazata przekroczenia
EA3 6+110 6+201 P 2,5 91 Pochtaniajacy weryfikacji na dopuszczalnych
etapie pc_\zion!éow oz
ponownej hatasu i koniecznosé
oceny zaprojektowania ekranow
akustycznych
Brak ekranow Analiza akustyczna
w DSU wykonana na etapie
Iokalizac’ja ponownej oceny wykazata
wskazana do przekroczenia
EA4 14+262 14+371 P 2,5 110 Odbijajacy weryfikacji na dopuszczalnych
stapie pozion!c')w hal'a'su i
ponownej ) konleczr_losc .
oceny zaprojektowania ekranow
akustycznych
Analiza akustyczna
Brak ekranow wykonana na etapie
0+240.5 w QSU,_ ponownej oceny vv_ykazah
tqcznic,:a lokalizacja przekroczenia
EA6.1 Lotp | Stz P 2,0 52 Pochtaniajacy | ‘WSkazanado dopuszczalnych
(wezet 87 weryflka_cjl na poziomoéw hal'a’su i
Olesno) etapie koniecznos¢
ponownej zaprojektowania ekranow
oceny akustycznych
Brak ekranow Analiza akustyczna
w DSU wykonana na etapie
lokalizacia | 02t orsenis
. . wykaz Z zeni
EA6.2 I;’V\:12827 I;)V\:;:; P 2,5 20 Pochtaniajacy “v;l:rl;aﬁz:ancajidr; do_pus;czalnych )
etapie poziomow hal’a’su i
. koniecznos¢
ponownej zaprojektowania ekranow
oceny akustycznych
Brak ekranow Analiza akustyczna
w DSU wykonana na etapie
Iokalizac,ja ponownej (I:ceny w.ykazata
. " przekroczenia
EA6.3 gv\:‘%% 3&6887 P 2,5 21 Pochtaniajacy \Av;’:rl;?iz:anc?iioa do_pusgczalnych )
ctapie pozioméw hal’a’su i
ponownej ] konleczr_msc ]
oceny zaprojektowania ekranéw
akustycznych
Od km Parametry ekranu
224250 22+033 do zoptymalizowano,
EA5 21+980 61 ’ P 3,0 268 Odbijajacy km 22+339 dl. | dostosowano do projektu
305 budowlanego i
m, wys. 3 m aktualnej niwelety
Brak ekranéw Analiza akustyczna
w wykonana na etapie
DSU, ponownej oceny wykazata
224250 lokalizacja przekroczenia
EA2 22+120 12 ’ L 3,0 131 Odbijajacy wskazana do dopuszczalnych

weryfikacji na

pozioméw hatasu i

etapie koniecznos¢
ponownej zaprojektowania ekranow
oceny akustycznych
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ETAP II

Parametry ekranu

Od km 0+212 I
o do km 0+391 zoptyma izowano,
EA1 0+213 0+385 L 4,0 173 Pochtaniajacy dt. 179 m dostosowano do projekt
w. s. 4 m, budowlanego i aktualnej
ys. niwelety
EA3 6+110 6+201 P 2,5 91 Pochtaniajacy jw. jw.
EA4 14+262 14+371 P 2,5 110 Odbijajacy jw. jw.
0+240,5
facznica
EA6.1 Lo1P 0+422 P 2,0 52 Pochtaniajacy jw. jw.
Dw487
(wezel
Olesno)
0+422 0+442 L. . .
EA6.2 DW487 DW487 P 2,5 20 Pochtaniajacy jw. jw.
0+450 0+468 L . .
EA6.3 DW487 DW487 P 25 21 Pochtaniajacy jw. jw.
EAS5 214980 | 227250, P 3,0 268 Odbijajacy jw. jw.
EA2 22+120 | 221250 L 3,0 131 Odbijajacy jw. jw.

Pogrubiong czcionkg zaznaczono ekrany docelowe, po zrealizowaniu Il etapu przedsiewziecia . Ekrany EA1.1 i
EA1.2 wskazane w etapie | (rozwigzanie tymczasowe) zostang rozebrane i zastgpione w etapie 1l ekranem EA1.

Weryfikacja warunku 1.4.4. z decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Opolu o $rodowiskowych uwarunkowaniach nr WO0S.4200.3.2017.MSe.20 z 05.07.2018r.,
obejmuje ponizsze elementy:

e doprecyzowanie parametréw, przewidzianych w etapie |, ekrandéw akustycznych
EA1.1 i EA1.2 (rozwigzanie tymczasowe), ktore jak wskazano wyzej, docelowo, w
etapie Il, zostang rozebrane i zastgpione ekranem EA1.

e objecie przedsiewzieciem (etap |) dodatkowych ekranéw: EA3, EA4, EA6.1, EAG6.2,
EAG6.3, EA2. ze wzgledu na wykazanie, w ramach analizy akustycznej wykonanej na
etapie ponownej oceny, przekroczenia dopuszczalnych pozioméw hatasu na
terenach chronionych;

e zoptymalizowanie, tj dostosowanie do aktualnej niwelety, parametrow ekranu EAS5,
przewidzianego w etapie .

Ponadto, jak wynika z analizy oddziatywania akustycznego, wykonanej na potrzeby
raportu do ponownej oceny oddziatywania na $rodowisko, dotrzymanie dopuszczalnych
pozioméw hatasu w receptorach zlokalizowanych na granicach terendéw chronionych
usytuowanych wzdtuz starodroza DK11, w miejscowosci Kolonia Ciarka (przekroczenia
wynoszgce od 0,4 dB do 1,6 dB), wymaga zastosowania, na odcinku drogi dojazdowej DT-
1 do ronda, w miejscowosci Ciarka, od km 0+000 do km 0+109, cichej nawierzchni o stopniu
redukcji nie nizszej niz 5 dB (punkt 1.30) nin. postanowienia).

Réwnoczesnie, w punkcie V.2) nin. postanowienia, dot. analizy porealizacyjnej w
zakresie klimatu akustycznego, ze wzgledu na koniecznos¢ dostosowania do nowej niwelety
drogi, doprecyzowano warunek wymieniony w punkcie lll.4.a) decyzji Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu z 05.07.2018r. tj: zredukowano z 11 do 6, ilo$é
punktéw pomiarowych i zweryfikowano ich lokalizacje.

Realizacja inwestycji bedzie wigzata sie statym zajeciem terenu pod obwodnice.
Niezanieczyszczong glebe i inne materialy wystepujgce w stanie naturalnym, wydobyte w
trakcie prowadzonych robo6t budowlanych, inwestor w pierwszej kolejnosci wykorzysta, w
stanie naturalnym, do celdw budowlanych, na terenie realizacji przedsiewziecia m.in. do
ksztattowania terenéw zielonych, wiasciwego urzadzenia przejsé dla zwierzat, przepustéw, a
takze do rekultywacji terenu w bezposrednim sasiedztwie drogi, do odtworzenia warstwy
glebowej wokét drogi oraz umochnienia skarp, wykopdw i nasypow, a takze do makroniwelacji
terenu i wykonywania nasypow, w zwigzku z czym w punkcie 1.8) niniejszego postanowienia
zmodyfikowano zapis warunku wskazanego w pkt 1.2.14. w decyzji Regionalnego Dyrektora
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Ochrony  Srodowiska w  Opolu o  $rodowiskowych  uwarunkowaniach  nr
WO00S.4200.3.2017.MSe.20 z 05.07.2018r.

Oddziatywanie na wody powierzchniowe oraz podziemne, na etapie budowy,
zwigzane bedzie gtéwnie z organizacjg terenu budowy oraz jej zaplecza, ktére stuzy¢ bedzie
gtébwnie jako miejsca postojowe maszyn, pojazddéw i zaplecze socjalne pracownikow
(wykonawca robot zorganizuje zaplecze sanitarne pracownikom budowy).

Potencjalnym zrédtem zanieczyszczenia wéd i ziemi, na etapie budowy, moégtby byé
wyciek paliwa, oleju z maszyn i pojazdow, jednak przewiduje sie wykorzystanie sprawnych
technicznie maszyn, ktére w normalnej sytuacji nie bedg stanowity zagrozenia. Ponadto,
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Opolu w decyzji $rodowiskowej dla
przedmiotowe] inwestycji, na wypadek wystgpienia wycieku substancji szkodliwych,
zobowigzat do wyposazenia miejsc tankowania maszyn, sprzetéw mechanicznych, zapleczy
budowy oraz placéw maszynowych w odpowiednie sorbenty, maty pochfaniajgce do
strgcania zanieczyszczen, zwtaszcza ropopochodnych (np. paliw, smaréw) i syntetycznych
(np. olejéw) (punkt 1.2.5. decyzji).

Przedmiotowa inwestycja, na etapie eksploatacji, zwigzana bedzie gtéwnie z emisjg
wod opadowych lub roztopowych, ktére (zgodnie z zatozeniami przedstawionymi w raporcie)
odprowadzane bedg powierzchniowo do istniejgcych odbiornikow takich jak cieki naturalne
oraz rowy przydrozne, a w czesci (w rejonie obiektow inzynierskich) przez kanalizacje
deszczowaq. Z uwagi na to, ze odprowadzane wody deszczowe z projektowanej drogi, przed
ich zrzutem do odbiornikéw, planuje sie retencjonowa¢ w zbiornikach wéd deszczowych, w
punkcie 1V.2) niniejszego postanowienia wprowadzono dodatkowy warunek, dotyczacy m.in.
iloci, pojemnosci i lokalizacji tych zbiornikow.

Ze wzgledu na matg ilos¢ odbiornikéw na trasie projektowanej obwodnicy oraz
niekorzystne uksztattowanie terenu, w celu odprowadzenia woéd opadowych i roztopowych,
niektore zbiorniki retencyjne, beda wspétpracowaty z pompowniami, t.j.:

— Zbiornik ZR-1- pompowanie wéd do rowu drogowego,

— Zbiornik ZR-7-pompowanie wod do rowu drogowego,

— Zbiornik ZR-10 -pompowanie wod do rowu R-A-9 (Miynéwka),
— Zbiornik ZR-22-pompowanie wod do rowu bez nazwy,

— Zbiornik ZR-N2 - pompowanie wod do Potoku Sowczyckiego,
— Zbiornik ZR-15- pompowanie wdd do rowu R-374,

— Zbiornik ZR-16 - pompowanie wod do rowu drogowego.

Nowo projektowane obiekty inzynierskie takie jak mosty i przepusty, zabezpieczg
przeprowadzenie wod w ciekach i rowach, krzyzujacych sie z drogg. Wody opadowe i
roztopowe, przed ich zrzutem do ostatecznego odbiornika, bedg podczyszczane w
projektowanych osadnikach i separatorach substancji ropopochodnych. W przedtozonym
Raporcie, m.in. w Tabeli 10 Lokalizacja gtdbwnych urzadzen oczyszczajgcych — osadniki i
separatory, zweryfikowano lokalizacje i rodzaj urzgdzenia podczyszczajagcego wody
deszczowe, w zwigzku z czym w punkcie IV.1) niniejszego postanowienia zmodyfikowano
zapis warunku wskazanego w pkt 1.4.2. w decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Opolu o $rodowiskowych uwarunkowaniach nr WO0S.4200.3.2017.MSe.20 z
05.07.2018r.

Eksploatacja drogi nie wigze sie z powstawaniem Sciekow bytowych.

Jak wynika z raportu, zanieczyszczenia zawarte w wodach opadowych i roztopowych
pochodzacych z przedmiotowej inwestycji drogowej, i wprowadzanych do wod lub do ziemi
nie bedg przekraczaty warto$ci dopuszczalnych okreslonych w ww. rozporzgdzeniu Ministra
Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srodlgdowej z dnia 15 lipca 2019r. w sprawie substancji
szczegolnie szkodliwych dla Srodowiska wodnego oraz warunkow, jakie nalezy spetnic przy
wprowadzaniu do wod lub do ziemi $ciekéw, a takze przy odprowadzaniu wéd opadowych
lub roztopowych do wod lub do urzgdzen wodnych.
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Planowane przedsiewzigcie potozone jest w zasiegu nw. JCW:

e JCWP Stobrawa od zrédet do Kluczborskiego Strumienia o kodzie RW60001713231
(status JCW - silnie zmieniona cze$¢ woéd, stan JCW - zly, ocena ryzyka
nieosiggniecia celdow srodowiskowych - niezagrozona);

e JCWP tomnica bez Pragdu o kodzie RW6000171816369 (status JCW - naturalna
cze$¢ wod, stan - dobry, ocena ryzyka nieosiggniecia celéw $rodowiskowych -
niezagrozona);

e JCWP Liswarta do dopt. spod Przystajni o kodzie RW600019181633 (status JCW -
naturalna czes¢ wod, stan JCW - dobry, ocena ryzyka nieosiggniecia celow
srodowiskowych - niezagrozona);

e JCWP Prad o kodzie RW60001718163689 (status JCW - naturalna czes¢ wadd, stan
JCW - dobry, ocena ryzyka nieosiggniecia celéw srodowiskowych - niezagrozona);

e JCWPd nr 97 i JCWPd nr 98.

Biorgc pod uwage stanowisko Dyrektora PGW WP RZGW w Gliwicach oraz
doprecyzowane w nin. postanowieniu warunki dotyczgce sposobu odprowadzania, z terenu
przedsiewziecia, wod opadowych i roztopowych oraz rozwigzania majgce na celu ochrone
Srodowiska gruntowo-wodnego na etapie realizacji i eksploatacji inwestycji, tut. organ
stwierdzit, Zze realizacja przedmiotowej inwestycji nie wptynie negatywnie na stan ilosciowy i
chemiczny jednolitych czesci wéd podziemnych oraz na stan ekologiczny i stan chemiczny
jednolitych czesci wod powierzchniowych, w granicach regionu wodnego Srodkowej Odry
oraz Warty, a tym samym nie zagrozi osiggnieciu celéw srodowiskowych dla JCWP i
JCWPd, okreslonych w planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry.

Na etapie realizacji planowanego przedsiewziecia, powstawa¢ bedg odpady
niebezpieczne i inne niz niebezpieczne z grup: 02 - odpady z rolnictwa, sadownictwa, upraw
hydroponicznych, rybotowstwa, le$nictwa, towiectwa oraz przetworstwa zywnosci, 08 —
odpady z produkciji, przygotowania, obrotu i stosowania powtok ochronnych, 12 — odpady z
ksztattowania oraz fizycznej i mechanicznej obrébki powierzchni metali i tworzyw sztucznych,
13 - oleje odpadowe i odpady ciektych paliw, 15 - odpady opakowaniowe; sorbenty, tkaniny
do wycierania, materiaty filtracyjne i ubrania ochronne nieujete w innych grupach, 16 -
odpady nieujete w innych grupach, 17 - odpady z budowy, remontéw i demontazu obiektéw
budowlanych oraz infrastruktury drogowej (wlaczajac glebe i ziemie z terendow
zanieczyszczonych), 20 - odpady komunalne.

W zwigzku z organizacjg placu budowy i zaplecza socjalnego oprocz ww. odpadéw
powstang réwniez odpady socjalno-bytowe (kod 20 03 04) — szlamy ze zbiornikow
bezodptywowych, stuzgcych do gromadzenia nieczystosci, nie zaliczanych do odpadéw
niebezpiecznych oraz odpady komunalne (szklane i plastikowe butelki, puszki, papier oraz
odpady organiczne).

Za prawidtowg gospodarke odpadami bedzie odpowiedzialny wykonawca robdét.
Miejsca magazynowania odpadow zostang zlokalizowane na terenie placu budowy lub
zapleczy budowy.

Powstajgce w trakcie realizacji odpady niebezpieczne, do czasu ich odbioru przez
upowaznione jednostki, magazynowane bedg selektywnie, w szczelnych, zamknigetych i
oznakowanych pojemnikach, kontenerach odpornych na dziatanie zawartych w nich
substanciji, w wydzielonych miejscach na terenie zapleczy budowy, na ptaskim, utwardzonym
podtozu, zabezpieczajgcym przed przenikaniem odcieku do gruntu (pkt 1.2.13. decyzji).
Natomiast odpady inne niz niebezpieczne, bezposrednio po ich wytworzeniu wywozone bedg
do miejsca ich zagospodarowania lub do czasu ich odbioru przez upowaznione jednostki,
wstepnie magazynowane bedg na terenie zaplecza budowy (punktem 1.8) niniejszego
postanowienia zmodyfikowano zapis warunku wskazanego w pkt 1.2.14. w decyzji
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu o $rodowiskowych uwarunkowaniach
nr WO0S.4200.3.2017.MSe.20 z 05.07.2018r.).

Odpady komunalne gromadzone bedg tymczasowo w specjalnie do tego
przystosowanych kontenerach, na terenie zaplecza budowy (pkt 1.2.15. decyzji).
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Obwodnica w trakcie eksploatacji moze by¢ Zrédtem odpadow powstajgcych:
— z utrzymania letniego i zimowego drogi, w tym czystosci i porzgdku na same;j
jezdni i na poboczu,
— podczas remontu nawierzchni,
— zutrzymania i pielegnacji zieleni przydroznej,
— podczas naprawy/wymiany zniszczonych/zuzytych elementéw infrastruktury drogi
np. elementéw oswietlenia,
— w wyniku przegladdw, konserwaciji, czyszczenia — urzgdzen podczyszczajgcych
wody opadowe, studzienek $ciekowych, itd.,
— z wypadkdw i zdarzen losowych.
W zwigzku z powyzszym wytwarzane beda nastepujgce rodzaje odpadow: 13 05 01*
- odpady state z piaskownikow i z odwadniania olejow w separatorach, 13 05 08* -
mieszanina odpadow z piaskownikow i z odwadniania olejéw w separatorach, 16 01 03 —
zuzyte opony, 16 02 13* -zuzyte urzadzenia zawierajgce niebezpieczne elementy, 16 81 01*-
odpady wykazujgce wiasciwosci niebezpieczne,16 81 02 - odpady inne niz wymienione w 16
81 01, 17 01 81 — odpady z remontéw i przebudowy drég, 17 03 02 — asfalt inny niz
wymieniony w 17 03 01, 20 02 01 - odpady ulegajgce biodegradaciji, 20 03 01 -
niesegregowane (zmieszane) odpady komunalne, 20 03 03 — odpady z czyszczenia ulic i
placéw, 20 03 06 — odpady ze studzienek kanalizacyjnych. Istnieje ponadto mozliwo$é
powstawania innych opadow w wyniku wypadkow i zdarzen losowych.
Podczas eksploatacji, utrzymanie drogi bedzie zlecane firmg zewnetrznym, ktére
bedg odpowiedzialne za prawidtowg gospodarke ww. odpadami.

Projektowana droga zlokalizowana jest poza formami ochrony przyrody, o ktorych
mowa w art. 6 ust. 1 pkt. 1-3, 5-9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.
U. z 2020 r. poz. 55, z pozn. zm.), w tym poza obszarami Natura 2000. Jednoczesnie
przedsiewziecie przecina Obszar Chronionego Krajobrazu ,Lasy Stobrawsko — Turawskie”
(inwestycja przebiega przez obszar na odcinku od km 0+000 do km 3+420). Przyjete
rozwigzania techniczne oraz technologiczne (zarébwno pod wzgledem rodzaju, charakteru,
jak i zasiegu), pozostajg bez wptywu na obszarowe formy ochrony przyrody.

Na analizowanym terenie nie zidentyfikowano wystepowania chronionych gatunkéw
grzybéw, w tym porostéw (jak réwniez gatunkow ujetych w zatgczniku Il Dyrektywy
Siedliskowej), co jest zbiezne z wynikami inwentaryzacji prowadzonymi na potrzeby decyzji
Srodowiskowej. Jednoczesnie, potwierdzono wystepowanie pospolicie wystepujacych
chronionych gatunkéw mchow, tj.: brodawkowca czystego, ptonnika pospolitego i widtozeba
(najprawdopodobniej widlozeba kedzierzawego), ktére nie byty wykazywane w obszarze
realizacji inwestycji na poprzednim etapie proceduralnym. Szacowane bezposrednie zajecie
siedliska ww. gatunkéw wyniesie ok. 135 ha (z powierzchni ponad 1 371 ha). Wymienione

gatunki sg pospolite i szeroko rozprzestrzenione na terenie kraju, pojawiajace sie rowniez na
siedliskach wtérnych. W zwiazku z powyzszym, realizacja inwestycji oraz zwiazana z nia
koniecznosé naruszenia siedlisk mchow w ocenie tut. organu nie wptynie na ogdlny stan

populacji tych roslin zaréwno na analizowanym terenie, jak i w skali regionu oraz kraju.

W ramach aktualizacji rozpoznania przyrodniczego terenu inwestycji dokonano
weryfikacji rozmieszczenia w jej zasiegu siedlisk przyrodniczych. Wszystkie
zinwentaryzowane ptaty siedlisk (siedliska o kodach 91E0*, 9170, 9110), zlokalizowane sa
poza obszarem przedsiewziecia i poza jego bezposrednim oddziatywaniem. Realizacja
inwestycji moze w sposéb posredni (np. poprzez zanieczyszczenie powietrza) wptywaé na
najblizej potozone ptaty, jednak oddziatywanie to nie bedzie mie¢ wptywu na stan
zachowania tych siedlisk.

Na obszarze realizacji inwestycji nie stwierdzono wystepowania chronionych
bezkregowcow, w tym wskazywanej na etapie decyzji Srodowiskowej pachnicy debowej. W
trakcie prac terenowych w 2019r. skontrolowano miejsce, wskazywane jako jej siedlisko. W
podawanej lokalizacji nie stwierdzono siedlisk dogodnych dla bytowania tego gatunku
(stwierdzono zeschniete karpy korzeniowe drzew, ktdre w przesztodci mogty byé potencjalnie
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zasiedlane przez pachniceg). Z uwagi na ww. ustalenia, wymogi realizacji przedsiewziecia
okreslone warunkami: nr 1.2.35 i nr 1.2.36 decyzji nr W00$.4200.3.2017.MSe.20 z
05.07.2018r., w ocenie tut. organu stajg sie bezprzedmiotowe. Tym samym, nie zachodzi
réwniez koniecznos¢ prowadzenia nadzoru entomologicznego podczas wykonywania prac
wycinkowych w rejonie wskazywanym w decyzji, stad w punkcie 1|.2) niniejszego
postanowienia zmodyfikowano zapisy warunku wskazanego w punkcie 1.2.2. w decyzji
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu o $rodowiskowych uwarunkowaniach
nr WO0S.4200.3.2017.MSe.20 z 05.07.2018r.

Przeprowadzona ponowna analiza siedliskowa rzek obszaru inwestycji potwierdza
mozliwo$¢ wystepowania chronionych gatunkéw ichtiofauny, wskazywanych na etapie
decyzji srodowiskowej, tj. sliza (rzeka tomnica i Stobrawa) oraz piskorza i kozy pospolitej
(rzeka Stobrawa). W wyniku przebudowy koryta rzeki Stobrawy na odcinku okoto 110 m,
ktéra obejmie brzegi oraz dno cieku oraz przebudowg koryta rzeki tomnicy na odcinku okoto
110 m, ktéra obejmie jego przemodelowanie, moze dojS¢ do naruszenia potencjalnych
siedlisk podlegajacych ochronie przedstawicieli ichtiofauny. Zatozony okres ochrony dla rzeki
tomnicy uznano za wystarczajgcy. Natomiast, z uwagi na aktualizacje uwarunkowan
przyrodniczych, zdecydowano o modyfikacji warunku nr [.2.25 decyzji Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu o $rodowiskowych uwarunkowaniach nr
WOO0S.4200.3.2017.MSe.20 z 05.07.2018r. (pkt 1.18) nin. postanowienia), tj. o rozszerzeniu
okresu wylgczonego z prowadzenia prac w rzece Stobrawie o miesigc marzec, aby

uwzgledniat inne niz piskorz, gatunki podlegajace ochronie. Z uwagi na obecno$¢
potencjalnych siedlisk gatunkéw ryb ujetych na Czerwonej Liscie Zwierzat Gingcych i
Zagrozonych w Polsce poszerzono zakres odtowdéw prowadzonych w likwidowanym
fragmencie koryta Stobrawy o odiow wszystkich gatunkéw ryb, ze szczegolnym
uwzglednieniem gatunkéw chronionych. Biorgc pod uwage dtugos¢ odcinkéw rzek objetych
pracami ustalono, Ze realizacja inwestycji, przy zastosowaniu dziatan minimalizujagcych
(przebudowe istniejacego koryta rzeki Stobrawy przeprowadzi¢ poza okresem tarta
chronionych gatunkéw, tj. poza okresem od marca do 15 lipca wiacznie, natomiast
przebudowe koryta rzeki .omnicy poza okresem od marca do czerwca witgcznie), nie wptynie
na mozliwos¢ bytowania omawianych gatunkéw w obu ciekach.

Na potrzeby ponownej oceny oddziatywania na $rodowisko, zweryfikowano
wskazywane dotychczas obszary siedlisk herpetofauny. Realizacja inwestycji bedzie
zwigzana z ingerencjg w miejsca wystepowania: ropuchy szarej, zaby zielonej i trawnej,
jaszczurki zwinki i jaszczurki zyworodnej. Realizacja inwestycji wigze sie z zajeciem
fragmentu siedliska zaby trawnej na pow. ok. 0,05 ha (ok.1% catk. pow. siedliska). Prace w
obrebie siedlisk herpetofauny bedg prowadzone pod statym nadzorem herpetologicznym, po
uprzednimi odtowieniu osobnikéw i przeniesieniu w dogodne dla nich siedliska. Z tego
wzgledu stwierdza sie, ze cho¢ przedmiotowa inwestycja przyczyni sie do zniszczenia
niektorych z dotychczasowych siedlisk ptazow i gadéw, to jednak utrata dotychczasowych

miejsc rozrodu i bytowania nie bedzie znaczaca dla stanu populacji tych zwierzat.

Aby zapobiec przypadkowemu zabiciu okazéw herpetofauny, w obszarach
stwierdzonych migracji ulokowane zostang czasowe ogrodzenia ochronne, uniemozliwiajgce
wkroczenie ptazéw na teren budowy (punktem 1.22) niniejszego postanowienia
zmodyfikowano zapis warunku wskazanego w pkt 1.2.30. w decyzji Regionalnego Dyrektora
Ochrony  Srodowiska w  Opolu o0  s$rodowiskowych uwarunkowaniach nr
WO0S.4200.3.2017.MSe.20 z 05.07.2018r.) oraz state ogrodzenia naprowadzajgce ptazy
na przejScie (punktem 1.13) niniejszego postanowienia zmodyfikowano zapis warunku
wskazanego w punkcie 1.2.17. w decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Opolu o $rodowiskowych uwarunkowaniach nr WO0S$.4200.3.2017.MSe.20 z 05.07.2018r.).

Miejsca ich lokalizacji zostaty ponownie zweryfikowane i szczegdtowo okreslone.
Ponadto punktem [.24) niniejszego postanowienia zmodyfikowano zapis warunku
wskazanego w pkt 1.2.33. w decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu o
$rodowiskowych uwarunkowaniach nr WO0S.4200.3.2017.MSe.20 z 05.07.2018r., zgodnie
z ktérym wszelkie naziemne elementy systemu odwodnienia stanowigce potencjalne
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zagrozenie dla zwierzat (zwtaszcza ptazédw) muszg by¢ zlokalizowane za ogrodzeniem
drogowym, a wiec w przestrzeni niedostepnej dla zwierzgt. Ponadto, projektowane misy
zbiornikdw wdéd deszczowych muszg znajdowac sie w odlegtosci min. 50 m od krawedzi
projektowanych przejs¢ dla zwierzat (punkt 1.25) nin. postanowienia). Trzy ze zbiornikow
zlokalizowane beda w odlegtosci mniejszej niz 50 m. od przejscia, z uwagi na specyficzne
uksztattowanie terenu w poblizu zbiornikdw ZR14 i ZR15 oraz ograniczenie terenu wokot
zbiornika ZR19 przez pas istniejgcej drogi krajowej nr 11. Jednoczesnie nalezy wskazaé, ze
kazdy zbiornik bedzie posiadat skarpy o nachyleniu 1:2, co umozliwi swobodne poruszanie
sie matych zwierzat i ptazéw, a ksztatt zbiornikdw bedzie wydtuzony i zorientowany wzdtuz
kierunku ruchu zwierzat. Dodatkowo kazdy zbiornik bedzie wyposazony w rampe wyjazdowg
o fagodnym nachyleniu 12%, ktéra dodatkowo umozliwi ewentualne wyjscie zwierzat z misy
zbiornika. Ogrodzenie bedzie skonstruowane w sposob umozliwiajgcy dostep do nich ptazéw
i matych zwierzat.

W punkcie 1.23) niniejszego postanowienia zmodyfikowano zapis warunku
wskazanego w punkcie 1.2.32. decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Opolu o $rodowiskowych uwarunkowaniach nr WO0S.4200.3.2017.MSe.20 z 05.07.2018r, w
ktérym doprecyzowano sposob wykonania ogrodzenia zbiornikéw opadowych, aby
ograniczy¢ ewentualng $miertelnosci form zyciowych ptazéw i umozliwi¢ im opuszczenia
zbiornika, jezeli dojdzie do rozrodu lub pojawienia sie skrzeku. Ponadto, zbiorniki wod
deszczowych bedg miaty forme budowli ziemnych o nachyleniach skarp 1:2, co umozliwi
swobodne poruszanie sie matych zwierzat i ptazéw. Dodatkowo, w kazdym projektowanym
zbiorniku bedzie znajdowata sie rampa wyjazdowa o fagodnym nachyleniu 12%, ktora
dodatkowo umozliwi ewentualne wyjscie zwierzgt z misy zbiornika. W rejonie zbiornikéw waéd
opadowych, do ktérych dostep majg ptazy i mate zwierzeta zostang wykonane wloty
kanatéw hydrotechnicznych, aby nie staly sie putapkami - zostang wyposazone w
zastawki zabezpieczone metalowg kratg uchylng (punkt 1.26) nin. postanowienia).

W ocenie tut. organu, po zastosowaniu ww. dziatah minimalizujgcych przedsiewziecie
nie bedzie miato znaczgco negatywnego wptywu na ogolny stan populacji ptazéw i gadow,
ani na mozliwos$¢ ich egzystencji w skali regionu, jak i catego kraju.

W wyniku aktualizacji prac terenowych i analizy materiatow zZrodtowych, w zakresie
cennych i rzadkich gatunkow ptakéw, na analizowanym obszarze stwierdzono wystepowanie
gatunkow nie wykazywanych wczesniej, czego przyktadem moze by¢ dzieciot czarny czy
zimorodek. Czesci gatunkow (jak na przyktad turkawki) nie odnotowano bezposrednio w
terenie w ramach prac w 2019r. Niemniej z uwagi na mobilno$¢ tych zwierzat oraz
stwierdzone sprzyjajgce warunki siedliskowe zostaty one uwzglednione w analizach
przeprowadzonych na potrzeby ponownej oceny oddziatywania na srodowisko.
Przewazajgca czesc¢ ptakow wystepujgca w rejonie inwestycji nalezy do gatunkéw objetych
ochrong Scista, jednakze spotykanych stosunkowo czesto na terenie kraju. Z cenniejszych
gatunkow stwierdzono: ortolana, lerke, gagsiorka, zimorodka, dzieciota zielonosiwego.
Realizacja inwestycji przyczyni sie do bezposredniego zajecia siedlisk (areatdw) tych
gatunkéw. Jednak, gatunki mogg odnalez¢ dogodne dla siebie siedliska na terenach
przylegtych. Inwestycja moze potencjalnie ograniczy¢ fragmenty Zerowisk ptakow, w tym
btotniaka stawowego. Analizujgc jednak uwarunkowania siedliskowe na terenach przylegtych
- ubytek zerowisk dla poszczegolinych gatunkéow bedzie znikomy, a co za tym idzie nie
wptynie na mozliwos¢ ich wystepowania na analizowanym terenie.

W ramach planowanego przedsiewziecia przewiduje sie usuniecie zieleni wysokiej w
postaci drzew i krzewow, w tym zadrzewien o charakterze lesnym o sumarycznej
powierzchni ok. 139 ha. Jak wynika z przedtozonych dokumentéw, nie wskazano obecnosci
widocznie dziuplastych drzew wskazanych do wycinki. Niemniej nie mozna wykluczyc
wystepowania w obszarze przeznaczonym do wycinki dziupli, ktére moga postuzyé do legdw

niektérym gatunkom ptakéw, na przyktad matych dziuplakéw jak bogatka. Ze wzgledu na
zaktadang znaczng wycinke zieleni, w celu maksymalnego ograniczenia negatywnego
wptywu inwestycji na ptaki, nalezy przyjaé, ze wycinka przeprowadzona zostanie poza
okresem legowym stwierdzonych na tym terenie ptakoéw, tj. w terminie 1 wrzes$nia do konhca
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lutego (punktem 1.27) niniejszego postanowienia zmodyfikowano zapis warunku wskazanego
w punkcie 1.2.34. w decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu o
$rodowiskowych uwarunkowaniach nr WO0$.4200.3.2017.MSe.20 z 05.07.2018r.).

Ponadto, aby zminimalizowaé $miertelnosci ptakow wskutek kolizji z powierzchniami
przezroczystymi, zobowigzano inwestora do zabezpieczenia ekranébw w sposob
warunkujgcy najnizszg kolizyjnos¢ ptakow, w zwigzku z czym punktem 1.20) niniejszego
postanowienia zmodyfikowano zapis warunku, wskazanego w punkcie 1.2.28. w decyz;ji
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu o $rodowiskowych
uwarunkowaniach nr WO0S.4200.3.2017.MSe.20 z 05.07.2018r.).

W kolizji z inwestycja wystepujg niewykazywane wczesniej siedliska ssakow -
objetego ochrong bobra europejskiego (gatunek z zatgcznika 1l i V Dyrektywy). Gatunek nie
jest zagrozony w skali kraju, a liczebnosc¢ jego populacji wcigz rodnie. Na etapie realizacji
moze dochodzi¢ do ptoszenia gatunku. Siedliska gatunku na etapie eksploatacji pozostana
dla niego dostepne stad stwierdza sie, ze oddziatywanie inwestycji nie wptynie w sposob
istotny na ogdlny stan populacji gatunku, ani na mozliwos¢ jego bytowania w analizowanym
obszarze.

Na obszarze inwestycji zinwentaryzowano nastepujgce gatunki nietoperzy.: nocek

duzy, mroczek pdzny, borowiec wielki, karlik drobny, borowiaczek, karlik drobny w wigkszosci

gatunki stosunkowo pospolite wystepujace niemal na terenie catego kraju. Podczas badan
terenowych nie odnaleziono kolonii rozrodczych czy zimowisk. Jak wynika z

przeprowadzonej analizy, inwestycja przyczyni sie do naruszenia potencjalnych kryjéwek

pojedynczych osobnikéw oraz miejsc ich zerowania, jednak nie bedzie zrédtem oddziatywan
znaczgcych. Dodatkowo dla niektorych gatunkéw zastosowane na obiektach ekrany
przeciwol$nieniowe, w razie koniecznosci bedg wymuszaty podniesienie putapu przelotu
nietoperzy (punktem 1.21) niniejszego postanowienia zmodyfikowano zapis warunku
wskazanego w punkcie 1.2.29. w decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Opolu o $rodowiskowych uwarunkowaniach nr WO0$.4200.3.2017.MSe.20 z 05.07.2018r.).
Jednoczesnie, w oparciu o przedtozone dokumenty zmodyfikowano rodzaj oswietlenia
stosowany do oswietlenia trasy (punktem 1.19) niniejszego postanowienia zmodyfikowano
zapis warunku wskazanego w punkcie 1.2.27. w decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Opolu o $rodowiskowych uwarunkowaniach nr WO0S.4200.3.2017.MSe.20 z
05.07.2018r.).

Podczas ponownej oceny oddziatywania na s$rodowisko zaktualizowano granice
przebiegu korytarzy ekologicznych. Analizowany obszar jest zlokalizowany w zasiegu
paneuropejskiego korytarza ekologicznego Stawy Milickie — Bory Stobrawskie (GKPdC-14)
miejsca kolizji z korytarzem (od km 0+655 do km 0+810, od km 1+270 do km 13+320, od km
14+625 do km 19+255) oraz obszaru weziowego migracji fauny o znaczeniu
miedzynarodowym Bory Stobrawskie (GKPdC-12) - od km 22+265 do km 24+790. Na etapie
ponownej oceny zweryfikowano i zaktualizowano szlaki migracji ptazéw z uwzglednieniem
niewykazywanych wczesniej kierunkow migracji. W wyniku aktualizacji danych, w stosunku do
lokalnych szlakéw migracji ssakéw, dokonano ich ujednolicenia z uwzglednieniem
wystepujgcych warunkoéw terenowych. Funkcjonowanie projektowanej trasy nie spowoduje
trwatego oddzielenia siedlisk zwierzat i przerwania szlakéw migracyjnych, z uwagi na
przewidywang budowe odpowiednich przejs¢ dla zwierzat i struktur naprowadzajgcych w
postaci zieleni naprowadzajgcej oraz ptotkbw ochronno-naprowadzajgcych, ktorych
funkcjonowanie przewidziano w ramach dziatah minimalizujgcych negatywne oddziatywanie
inwestycji (punktem [V.4) niniejszego postanowienia zmodyfikowano zapis warunku
wskazanego w punkcie 1.4.5. w decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Opolu o $rodowiskowych uwarunkowaniach nr WO0S.4200.3.2017.MSe.20 z 05.07.2018r.).
Dzieki temu dotychczasowe szlaki migracji zwierzat utrzymajg swojg droznos¢ i umozliwig
kontakt miedzy sgsiadujacymi populacjami. Ponadto, okre$lono warunki poprzez modyfikacje
juz istniejgcych, jak rowniez nowe ustalenia, aby umozliwi¢ w sposob efektywny korzystanie
zwierzetom z wykonanych przejs¢ (punkty: 1.15, 1.16), 1.25), IV.5) i IV.6) nin. postanowienia).
Wykorzystanie gliny na powierzchni pétek przepustu ma na celu ograniczenie zjawiska
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wymywania (sptukiwania) materiatu mineralnego z powierzchni potki. W obszarze
przeznaczonym dla przemieszczania sie zwierzgt nie mogg znajdowaé sie obiekty
odwodnieniowe, ktére mogtyby utrudnia¢ ich ruch i ograniczaC mozliwos¢ dojscia do
przejscia oraz otwarte rowy o stromych skarpach. Uszczego6towiono parametry i lokalizacje
ekranéw przeciwolsnieniowych, aby skutecznie ograniczy¢ emisje swiatta, zwiazang z
ruchem pojazdéw na obwodnicy, w ciagu obiektéw petniacych funkcje przejs¢ dla zwierzat
(punkt 1.21) nin. postanowienia). Ponadto, punktem 1.12) niniejszego postanowienia
zmodyfikowano zapis warunku wskazanego w pkt 1.2.16. w decyzji Regionalnego Dyrektora
Ochrony  Srodowiska w  Opolu o  $rodowiskowych  uwarunkowaniach  nr
WO00S.4200.3.2017.MSe.20 z 05.07.2018r., w ktédrym doprecyzowano sposéb wykonania
ogrodzen wzdtuz planowanej obwodnicy tak, aby w sposob skuteczny zminimalizowaé
ryzyko Kkolizji zwierzyny z poruszajgcymi sie po drodze pojazdami. Rownoczesnie,
zweryfikowano i zaktualizowano odcinki trasy, wzdluz ktérej zachodzi konieczno$s¢ montazu
ogrodzen ochronno-naprowadzajgcych oraz w oparciu o0 przediozone dokumenty
uszczegotowiono sposéb i materiat z jakiego majg by¢ wykonane (punkty: 1.13, 1.14) nin.
postanowienia).

Ponadto, jak wynika z przedtozonych dokumentéw, z uwagi na fakt, iz dokumentacja
projektowa musi by¢ zgodna z obowigzujagcymi przepisami prawa, a rozporzadzenie w
sprawie warunkow technicznych, jakim powinny odpowiada¢ drogowe obiekty inzynierskie i
ich usytuowanie definiuje przepust jako konstrukcje zamknicta, dlatego w projekcie
budowanym, w przypadku przepustéw zastosowano wiasnie konstrukcje zamkniete, nie
biorac pod uwage mozliwosci zaprojektowania przepustow o przekroju otwartym. Wobec
powyzszego rezygnuje sie z ograniczenia okreslonego w punkcie 1.4.8 decyzji Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu o $rodowiskowych uwarunkowaniach nr
WOO0S.4200.3.2017.MSe.20 z 05.07.2018r.

Jednoczesnie, w obszarze inwestycji nie wystepujga cenne nielesne siedliska
przyrodnicze, ktére uzasadniatyby dobdér materiatu nasiennego do odtworzenia powierzchni
biologicznie czynnych przez nadzér przyrodniczy, stad punktem 1.17) niniejszego
postanowienia zmodyfikowano zapis warunku wskazanego w punkt 1.2.23. w decyz;ji
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu o $rodowiskowych uwarunkowaniach
nr WO0$.4200.3.2017.MSe.20 z 05.07.2018r.,w ktérym zalecono jedynie, aby mieszanka
zawierata nasiona rodzimych gatunkow traw.

Punktem 1.29) niniejszego postanowienia zmodyfikowano zapis warunku
wskazanego w pkt 1.2.39. w decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu
o srodowiskowych uwarunkowaniach nr WO008.4200.3.2017.MSe.20 z 05.07.2018r., w
ktérym  doprecyzowano zapis dotyczacy wykorzystania putapek  zywotownych
dopuszczajac, jezeli zaistnieje taka mozliwosc, reczny odtdw okazéw gatunkow chronionych
lub z wykorzystaniem czerpakéw przy zachowaniu odpowiednich Srodkow ostroznosci i
bezpieczenstwa.

Ponadto, punktem 1.28) niniejszego postanowienia zmodyfikowano zapis warunku
wskazanego w punkt 1.2.38. w decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu
o srodowiskowych uwarunkowaniach nr W008S8.4200.3.2017.MSe.20 z 05.07.2018r., w
ktérym doprecyzowano zapis dotyczgcy prac w obrebie bryly korzeniowej drzew
dopuszczajgc odstgpienie od koniecznosci zachowywania odlegtosci 2 m od rzutu korony
podczas prac, kiedy przeprowadzenie prac bytoby niemozliwe lub znacznie utrudnione przy
respektowaniu niniejszego warunku.

Projektowane przedsiewziecie w fazie realizacji, jak i eksploatacji, nie niesie ze sobag
ryzyka wystgpienia powaznej awarii, zwigzanej z planowanymi do wykorzystania do budowy
drég, materiatami i technologig robét drogowych.

Potencjalnym zagrozeniem wystgpienia awarii podczas eksploatacji przedmiotowej
drogi, mogg by¢ kolizje zwigzane z poruszajgcymi sie pojazdami (zdarzenia losowe), czy
awarie techniczne pojazdow, ktérym towarzyszy¢ moze wyciek paliwa lub uwolnienie sie
szkodliwych substancji, w tym takze paliw. Biorgc jednak pod uwage proponowane

30



rozwigzania budowy obwodnicy (szerokos¢ drogi, iloS¢ pasdéw ruchu, szerokos¢ poboczy,
dtugosc¢ i konstrukcja, rodzaj powigzanh z istniejgcym uktadem drogowym oraz stosowanie
barier drogowych w miejscach potencjalnie niebezpiecznych), nalezy stwierdzi¢, ze pod
wzgledem przygotowania technicznego drogi, potencjalne sytuacje sprzyjajgce wypadkom
drogowym zostaty zminimalizowane. Ponadto sama konstrukcja nawierzchni drogowej oraz
urzgdzenia oczyszczajgce wody opadowe przed ich odprowadzeniem do odbiornikéw
zewnetrznych, umozliwi  zabezpieczenie  Srodowiska  gruntowo-wodnego  przed
przedostaniem sie do niego substancji niebezpiecznych, w wyniku wypadkdéw lub katastrof.
Biorgc pod uwage, ze analizowane przedsiewziecie stanowi obiekt liniowy (droga), a nie
obiekt kubaturowy, nalezy uznaé, ze ryzyko wystgpienia katastrofy budowlanej jest znikome i
ewentualnie mogtoby sie wigzac¢ jedynie z Zle wykonanymi pracami budowlanymi, czy
wykorzystaniem nieodpowiednich materiatbw budowlanych na etapie realizacji
przedsiewziecia.

Teren, na ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie nie jest szczegdlnie narazony
na wystepowanie katastrof naturalnych, takich jak: powodzie, wstrzgsy sejsmiczne,
osuwiska. Uwarunkowania terenowe, w tym geologiczne — wskazujg, ze
prawdopodobienstwo wystgpienia katastrofy naturalnej jest znikome. W przypadku
wystgpienia intensywnych opadéw atmosferycznych, inwestycja jest przygotowana na
przyjecie zwiekszonego odptywu wod opadowych (zbiorniki retencyjne). Odpowiednia
konstrukcja samej drogi oraz zastosowanie odpowiednich materiatbw budowlanych,
ograniczy wptyw wysokich bgdz niskich temperatur na inwestycje.

Na etapie realizacji przedsiewziecia, wystgpig emisje niezorganizowane gazéw i
pytow, zwigzane z pracg sprzetu budowlanego. Bedg to typowe emisje ze spalania paliw w
silnikach mechanicznych (np. weglowodory aromatyczne, dwutlenek wegla dwutlenek siarki,
tlenki azotu). Z uwagi jednak na okresowy tadunek emitowanych zanieczyszczen (okres
budowy), realizacja przedsiewziecia nie bedzie miata wptywu na klimat, zaréwno w skali
regionalnej, jak i lokalnej. Na etapie eksploatacji przedmiotowe] drogi bezposrednim zrédtem
emisji substancji zanieczyszczajgcych do powietrza, bedzie spalanie paliw w silnikach
pojazdow. Majgc na uwadze, ze projektowana droga ma na celu przede wszystkim
przeniesienie ruchu tranzytowego z centrum miasta Olesna, na nowg trase, w efekcie czego
nowa droga nie wprowadzi istotnego nowego, dodatkowego zrédta emisji, a jedynie
spowoduje przeniesie zrédta emisji z istniejgcej DK11 na nowy przebieg S11 ocenia sie, ze
jej eksploatacja nie spowoduje znaczgcego pogorszenia stanu jakosci powietrza w rejonie jej
realizaciji.

Planowang do realizacji droge przewidziano z uwzglednieniem przewidywanych
zmian klimatu w nadchodzgcych latach. W analizie odporno$ci przedsiewziecia na zmiany
klimatu wzieto pod uwage w szczegdlnosci: odpornos¢ na fale upatéw, fale chtodu,
ekstremalne opady, intensywne opady $niegu, zamarzanie oraz odmarzanie. Zjawiska te na
analizowanej drodze majg jedynie charakter utrudnieh eksploatacyjnych, ktére w niewielkim
stopniu zakiécajg dziatanie infrastruktury drogowej, w zwigzku z czym nie jest konieczne
proponowanie dziatan ograniczajgcych ich negatywny wptyw na infrastrukture drogowa.

Przedmiotowa inwestycja ma za zadanie wyprowadzi¢ ruch tranzytowy poza miasto
Olesno. Oddziatywanie skumulowane przedmiotowej inwestycji, zwigzane bedzie z juz
istniejgcymi drogami (np. DK11, DWA487), przecinajgcymi projektowang droge oraz z linig
kolejowg nr 143 relacji Kalety — Wroctaw Popowice WP2.

Skrzyzowania drég i wezly drogowe sg miejscami podwyzszonych emisiji
zanieczyszczen do powietrza i hatasu. Jezeli ranga drég jest znaczaco rézna, oddziatywanie
mniejszej z nich jest maskowane przez wigkszy obiekt. Przy zrodtach porownywalnych, w
rejonach skrzyzowanh lub weztéw, zasieg odpowiednich izolinii sie zwieksza. Planowana
droga ekspresowa bedzie dominujgcym zrdodtem hatasu komunikacyjnego, w rejonie jej
lokalizacji. Pozostate drogi znajdujgce sie w poblizu bedg miaty nizszg range, a ich
oddzialywanie w poréwnaniu z oddziatywaniem projektowanej drogi ekspresowej mozna
uzna¢ za pomijalne. Po oddaniu do uzytku przedmiotowego odcinka drogi S11, na czesci
drég wojewddzkich i powiatowych na terenie Olesna, ruch znaczgco sie zmniejszy.
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Obwodnica po uruchomieniu bedzie miata decydujgce oddziatywanie, ktére jednak zgodnie z
przeprowadzonymi analizami nie przekroczy obowigzujagcych norm (w zakresie
wprowadzania zanieczyszczen do powietrza, emisji hatasu).

Rozpatrujgc oddziatywanie skumulowane w zakresie emisji zanieczyszczen do
powietrza atmosferycznego, w rejonie analizowanej inwestycji nalezy zaznaczy¢, ze w
obliczeniach wykonywanych w ramach oceny oddziatywania projektowanej inwestycji
uwzgledniono tto substancji, czyli aktualny stan jakosci powietrza, okreslony przez wiasciwy
inspektorat ochrony Srodowiska, wynikajgcy z funkcjonowania istniejacych zrédet emisiji
zanieczyszczenh w analizowanym obszarze. Analiza oddziatywania etapu eksploatacii
wykazata, ze planowana inwestycja nie spowoduje przekroczenia obecnie obowigzujgcych
standardéw jakosci $rodowiska okreslonych w rozporzgdzeniu Ministra Srodowiska z dnia 26
stycznia 2010 r. w sprawie wartosci odniesienia dla niektérych substancji w powietrzu oraz w
rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie poziomoéw
niektérych substancji w powietrzu poza granicg linii rozgraniczajgcych.

Oddziatywanie skumulowane (akustyczne) przedmiotowej inwestycji, zwigzane
bedzie takze z linig kolejowg nr 143 relacji Kalety — Wroctaw Popowice WP2. Na jednorodny,
w znacznym stopniu w ciggu doby hatas drogowy, okresowo nakfada sie hatas pochodzacy z
przejezdzajgcych pociggow. W celu okreslenia oddziatywania skumulowanego, w obrebie
planowanej inwestycji, przeprowadzono obliczenia hatasu projektowanej inwestycji z
przebiegajgcg prostopadle do inwestycji linig kolejowg nr 143. Analize przeprowadzono dla
zabudowy mieszkalnej w km 6+150 w roku 2033, z uwagi na wyzsze prognozowane
natezenia ruchu dla projektowanej inwestycji drogowej w przyjetych horyzontach czasowych.
Obliczenia przeprowadzono w punktach obliczeniowych umieszczonych na elewacji budynku
mieszkalnego oraz na granicy terenu chronionego. Przeprowadzona analiza wykazata, ze
gldbwnym Zroédtem hatasu w przedmiotowym rejonie bedzie linia kolejowa nr 143.
Analizowany teren chroniony znajduje sie w odlegtosci ok. 15 m od przedmiotowej linii
kolejowej, a budynek mieszkalny ok. 20 m. W przypadku przedmiotowe] inwestycji jest to
odpowiednio ok. 110 m od osi drogi dla terenu chronionego i ok. 115 m dla budynku
mieszkalnego. Od strony projektowanej inwestycji zaprojektowano ekran akustyczny, ktory
skutecznie ograniczy propagacje hatasu od strony drogi. W zakresie przedmiotowego
zadania nie ma mozliwosci redukcji hatasu od strony kolei, obowigzek ten spoczywa na
zarzadcy linii kolejowej czyli PKP PLK.

Rownoczesnie, w celu poréwnania ustalen zawartych w raporcie o oddziatywaniu
przedsiewziecia na srodowisko, w szczegdlnosci ustaleh dotyczacych przewidywanego
zakresu oddziatywania przedsiewziecia na Srodowisko, w punkcie V niniejszego
postanowienia organ natozyt na Generalng Dyrekcje Drég Krajowych i Autostrad obowigzek
wykonania analizy porealizacyjnej, w zakresie wptywu przedmiotowego przedsiewziecia
m.in. na stan klimatu akustycznego na terenach prawnie chronionych przed hatasem.

Ze wzgledu na lokalizacje przedsiewziecia (z dala od granic panstwa) oraz jego
charakter (eksploatacja powoduje jedynie lokalne oddziatywanie w otoczeniu terenu
przedmiotowego przedsiewziecia) inwestycja nie wymaga przeprowadzenia postepowania
dotyczgcego transgranicznego oddziatywania na srodowisko.

Warunki niniejszego uzgodnienia wynikajg z ustalen organu, opinii Opolskiego
Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego, Dyrektora Pahstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Regionalnego Zarzgdu Gospodarki Wodnej w
Poznaniu oraz Dyrektora Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Gliwicach, a takze Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Katowicach oraz informacji zawartych w ,Raporcie...” oraz projekcie
budowlanym imajg na celu ograniczenie negatywnego wptywu przedsiewziecia na
Srodowisko.
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POUCZENIE

Zgodnie z art. 90 ust. 8 ustawy OOS na niniejsze postanowienie nie przystuguje
zazalenie. Stosownie do art. 142 Kpa postanowienie, na ktére nie stuzy zazalenie
strona moze zaskarzy¢ tylko w odwotaniu od decyzji (w tym przypadku decyzji
zezwalajacej na realizacje inwestycji drogowej).

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Opolu

Alicja Majewska

Otrzymuje:

1.

wn

Generalna Dyrekcja Drég Krajowych i Autostrad na rece petnomocnika Pana Krzysztofa Jedrzykiewicza
ul. Kaliska 30

43-300 Bielsko-Biata

Wojewoda Opolski
aa.
Sprawe prowadzi Magdalena Senus tel. (77) 45 26 240
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