WOJEWODA DOLNOSLASKI

PS-NKWR.431.2.60.2026.EM

Pani

Joanna Bielawska

Dyrektor Placowki opiekunczo -
wychowawczej typu rodzinnego
»Przyszto$¢” w Raszowce

ul. Gen. J. Bema 20
59-307 Raszéwka

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Wroctaw, (|\pa2dziernika 2026 .



I. Informacje organizacyjne:

Jednostka kontrolowana:

Kierownik jednostki kontrolowanej:

Zakres kontroli:

Podstawa prawna kontroli:

Data rozpoczecia i zakonczenia
czynnosci kontrolnych:

Kontrolerzy:

Placowka opiekunczo - wychowawcza typu
rodzinnego ,,Przyszto$¢” w Raszdwece

Joanna Bielawska
od 1wrzes$nia 2025 r. do 18 wrze$nia 2026 r.

(dowdd: akta kontroli str. 1, 77)

Zasadno$¢  pobytudziecka w  placowce
opiekuniczo-wychowawczej, przestrzeganie praw
dziecka oraz zgodnos$¢ zatrudniania z wymogami
kwalifikacyjnym.

Okres objety kontrolg: od 1 wrze$nia 2025 r.
do 1wrzesnia 2026 r.

Art. 122 oraz art. 186 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia
9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie
pieczy zastepczejl,

Plan Kontroli na Il pétrocze 2026 r. zatwierdzony
przez Wojewode Dolnoslaskiego w  dniu
26 czerwca 2026 r.

od 18 wrze$nia 2026 r. do 12 pazdziernika 2026 r.

1 Emilia Molska-Kazmierczak, starszy inspektor
wojewddzki, upowaznienie nr 456

z dnia 15 wrzesnia 2026 r.,

sygn. PS-NKWR.0030.456.2026.EM

2. Marta Berezowska, inspektor wojewaddzki,
upowaznienie nr 457

z dnia 15 wrze$nia 2026 r.,

sygn. PS-NKWR.0030.457.2026.EM

(dowdd: akta kontroli str. 10-13)

1t,j. Dz. U. z 2026 r. poz. 980, zwanej w dalszej czesci niniejszego wystapienia pokontrolnego ,,ustawg”



I1. Ocena kontrolowanej jednostki:

W zakresie dziatalnoSci jednostki podlegajgcej kontroli wydaje sie ocene pozytywng
pomimo stwierdzonych nieprawidtowosci. Uzasadnieniem oceny jest ustalony stan faktyczny
i prawny. Mozliwg przyczyng stwierdzonych nieprawidtowosci byfa biedna interpretacja
lub nieprzestrzeganie przepisow ustawy. Charakter nieprawidtowosci wywotat skutki

w zakresie ostatecznej realizacji zadan.

I11. Ustalenia kontroli:

Placéwka opiekunczo - wychowawcza typu rodzinnego ,,Przyszto$¢” w Raszéwce?2
jest catodobowg placowkyg opiekunczo - wychowawczg typu rodzinnego prowadzong
przez Powiat Lubinski. Placowka dziata na podstawie decyzji Wojewody Dolno$lgskiego3

1zabezpiecza 8 miejsc dla dzieci pozbawionych opieki rodzin wiasnych.
(dowdd: akta kontroli str. 20-21)

Kontrolowana jednostka funkcjonowata w oparciu o Regulamin organizacyjny4
wprowadzony uchwatg nr 194/2024 Zarzadu Powiatu Lubinskiego z dnia 18 wrzesnia 2024 r.
Dokument okre$lat jej typ, tj. rodzinny. Obowigzki natozone na Placowke w 8§ 15 ust. 1
regulaminu nie znajdujg podstaw w obowigzujacych przepisach prawa, w zwigzku z czym
zawarte zapisy dotyczace powinnosci Placowki wobec usamodzielniania petnoletnich
wychowankéw wymagajg skorygowania. (dowdd: akta kontroli str. 27-43,77)

W dniu rozpoczecia czynnosci kontrolnych w Placowce przebywato 10 wychowankdw,
w tym dwoje zgodnie z art. 95 ust. 4a ustawy, tj. w zwigzku z konieczno$cig umieszczenia
rodzenstwa, za zgodg dyrektora i po uzyskaniu zezwolenia wojewody z 12 sierpnia 2026 r.
W okresie objetym kontrolg za zezwoleniem wojewody z 4 listopada 2024 r. przebywato
jeszcze jedno dwuosobowe rodzenstwo. Zezwolenie to utracito moc z dniem 1 lipca 2026 r.
w zwigzku z usamodzielnieniem wychowanki. (dowéd: akta kontroli str. 67- 73)

Analizie i ocenie poddano dokumentacje dotyczaca przestrzegania przepisow
w zakresie trybu i sposobu kierowania dziecka do Placowki.

Wszyscy wychowankowie zostali umieszczeni w instytucjonalnej pieczy zastepczej
na podstawie postanowien sadowych. Ustalono, ze wychowankowie zostali skierowani

do Placéwki zgodnie z § 2 ust. 1rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia

2zwana dalej ,,Placéwka” lub ,,POW-R”
3decyzja nr PS.1.A.9013/4/08 z dnia 7 lutego 2008 roku (z p6zn. zm.)
4zwany dalej ,,regulaminem”



22 grudnia 2011 r. w sprawie instytucjonalnej pieczy zastepczej5 W toku kontroli stwierdzono,
ze w przypadku dzieci G.K., K.M., F.P., M.\W. A.Ch., H.P., pomimo zakonczenia postepowania
opiekunczego, Placowka dysponowata jedynie skierowaniami wydanymi w oparciu
0 postanowienie o tymczasowym zabezpieczeniu dzieci. W zwigzku z powyzszym, kwestia
zgodnosci wydanych skierowan z aktualnym postanowieniem sgdu wymaga uregulowania
we wspotpracy z Powiatowym Centrum Pomocy Rodzinie w Lubinie6. Stwierdzono,
ze w przypadku rodzenstwa A.K. i P.K. Placéwka dysponowata wytgcznie postanowieniem
0 zabezpieczeniu i nie posiadata informacji o zakonczeniu postepowania sgdowego, mimo
uptywu niemalze dziewieciu lat od umieszczenia rodzenstwa w POW-R. Rowniez
w tym zakresie zasadne jest wyjasnienie aktualnej sytuacji prawnej wychowankdéw
w porozumieniu z PCPR.

Do skierowan zalgczona byta dostepna dokumentacja, o ktérej mowa w 8§ 8 ust. 1
rozporzadzenia, tj. odpis aktu urodzenia, orzeczenie sadu 0 umieszczeniu w pieczy zastepczej,
dokumentacja o stanie zdrowia, dokumenty szkolne. Tylko w przypadku jednego rodzenstwa
(A.Ch. i H.P.) na etapie kierowania zostata przekazana informacja o prowadzonej pracy
z rodzina. (dowdd: akta kontroli str. 74, 93-106)

Zgodnie z art. 139 ust. 1 ustawy dyrektor w porozumieniu z organizatorem rodzinnej
pieczy zastepczej whasciwym ze wzgledu na potozenie Placéwki dokonywat oceny sytuacji
dziecka. Odbywato sie to nie rzadziej niz co pét roku, co jest zgodne z art. 139 ust. 3 w zw.
z art. 138 ust. 1 ustawy. W badanym okresie oceny dokonano w dniach 16 paZdziernika
2025 r. oraz 7 kwietnia 2026 r.

Majac na uwadze zapisy art. 139 ust. 3 w zw. z art. 136 ustawy, analiza dokumentacji
wykazata, ze oceny sytuacji dzieci nie obejmowaty wszystkich obszaréw okreslonych
w przepisach. Uwzgledniano w nich aktualng sytuacje rodzinng dziecka, modyfikowanie planu
pomocy, monitorowanie procedur adopcyjnych dzieci z uregulowang sytuacjg prawng
umozliwiajgcg przysposobienie, ocene stanu zdrowia dziecka i aktualnych potrzeb.
Nie dokonywano natomiast oceny stosowanych metody pracy z dzieckiem i rodzing,
mozliwosci powrotu dziecka do rodziny lub umieszczenia go w rodzinie zastepczej, a takze
ewentualnej koniecznosci informowania sgdu o0 potrzebie umieszczenia wychowanka

w placowkach dziatajgcych na podstawie przepiséw o systemie o$wiaty, dziatalnosci leczniczej

5Dz. U. z 2025 poz. 395, zwanego w dalszej czesci niniejszego wystgpienia pokontrolnego ,,rozporzadzeniem”
6zwanym w dalszej czesci niniejszego wystapienia pokontrolnego ,,PCPR”



lub pomocy spotecznej. Brak uwzglednienia wszystkich obszarow wskazanych w art. 136
ustawy stanowi nieprawidtowos¢.

Ustalono, ze do dokumentowania oceny sytuacji dziecka wykorzystywano dwa rodzaje
dokumentow tj. ,,Protokdt zespotu ds. okresowej oceny dziecka” oraz ,,Modyfikacja planu
pomocy dziecku. Ocena sytuacji dziecka dokonana przez Zespot ds. Okresowej Oceny Sytuacji
Dziecka za okres”. W oznaczaniu ww. formularzy btednie uzywano nazwy ,,zesp6t do spraw
okresowej oceny sytuacji dziecka”. Nadmienia sie, ze w art. 139 ustawy mowa jest o ocenie
sytuacji dziecka w placowce opiekunczo - wychowawczej typu rodzinnego. Wskazane
jest stosowanie prawidtowego nazewnictwa zgodnego z obowigzujagcymi przepisami
oraz uporzadkowanie sposobu dokumentowania ocen. Zasadne jest opracowanie i przyjecie
jednego, przejrzystego dokumentu obejmujgcego wszystkie obszary okre$lone w art. 136
ustawy. Jego tres¢ powinna zawieraC ustalenia dotyczace sytuacji dziecka, na podstawie
ktorych mozna okreslic¢ czy istniejg podstawy do dalszego pobytu dziecka w POW-R.

W tok kontroli ustalono, ze po dokonaniu oceny formutowano na pisSmie wniosek
dotyczacy zasadnosci dalszego pobytu dziecka w Placéwce i przekazywano go do sadu.
Natomiast w przypadku dzieci ,,wolnych prawnie” nie przekazywano go do osrodka
adopcyjnego odpowiedzialnego za kwalifikacje dziecka do przysposobienia krajowego,
co stanowi nieprawidtowosc. (dowéd: akta kontroli str. 75-76,107-133)

Zgodnie z art. 100 ust. 4a ustawy, dyrektor placowki opiekunczo - wychowawczej
w terminie 18 miesiecy od dnia umieszczenia dziecka w pieczy zastepczej skiada
do wiasciwego sadu wniosek wraz z uzasadnieniem o0 wszczecie z urzedu postepowania
0 wydanie zarzgdzen wobec dziecka celem zbadania zaistnienia warunkdéw umozliwiajgcych
jego powr6t do rodziny albo umieszczenia go w rodzinie przysposabiajgcej. Do wniosku
dotacza opinie gminy lub podmiotu prowadzacego prace z rodzing.

W stosunku do zadnego z 8. wychowankdw dyrektor w terminie 18 miesiecy od dnia
umieszczenia w pieczy zastepczej nie sktadat ww. wniosku. W przypadku 6 dzieci wynikato
to z faktu, ze przed uptywem 18 miesiecy od umieszczenia w pieczy zastepczej rodzice
albo juz byli pozbawieni wtadzy albo w toku pozostawata sprawa w przedmiotowej kwestii.
Jednakze obowigzek, o ktorym mowa w art. 100 ust. 4a winien by¢ zrealizowany wobec

rodzenstwa A.K. i P.K, a brak jego spetnienia stanowi nieprawidtowosc.
(dowdd: akta kontroli str. 67, 77)

W Swietle art. 100 ust. 4 ustawy, wobec kazdego dziecka z uregulowang sytuacjg prawng
przebywajacego w Placowce dyrektor dopetnit obowigzku zgtoszenia informacji do osrodka

adopcyjnego, w celu poszukiwania dla niego rodziny przysposabiajgcej. Dotyczyto to 6.

5



wychowankdéw. Dyrektor ztozyt oSwiadczenie, ze w sierpniu 2026 r. zostata uregulowana
sytuacja prawna kolejnych dwéch wychowankéw (K.M. i F.P.) i po otrzymaniu prawomocnego

postanowienia zrealizuje obowigzek zgtoszenia dzieci do oSrodka adopcyjnego.
(dowdd: akta kontroli str. 67, 78)

W toku kontroli stwierdzono, ze Placowka kierowata Pani Joanna Bielawska petnigca
funkcje dyrektora oraz wychowawcy, zgodnie z art. 97 ust. 1oraz 99. ust. 1 ustawy. Dyrektor
spetniat wymagania okreslone w art. 97 ust. 4 ustawy. W kontrolowanym okresie w POW-R
zatrudniano tgcznie 7 osob wskazanych przez dyrektora do pomocy przy sprawowaniu opieki
nad dzie¢mi i przy pracach gospodarskich zgodnie z art. 99 ust. 2 i 3 ustawy. Osoby te spetnity
wymagania okreslone w art. 98 ust. 3 ustawy, co ustalono na podstawie przedtozonej
dokumentacji z akt osobowych. Obejmowata ona dokumenty potwierdzajgce brak ingerencji
sagdu w wykonywanie wiadzy rodzicielskiej, brak obowigzku alimentacyjnego wynikajacego
z tytutu egzekucyjnego, spetnienie wymogu braku skazania prawomocnym wyrokiem
za umysSine przestepstwo lub umys$ine przestepstwo skarbowe oraz zdolno$¢ do pracy
w placowce opiekunczo - wychowawczej potwierdzong zaswiadczeniami lekarskimi o braku
przeciwwskazan do pracy. Zweryfikowano réwniez brak figurowania w bazie danych Rejestru
Sprawcow Przestepstw na Tle Seksualnym z dostepem ograniczonym. W Placéwce

nie zatrudniano oséb do obstugi i administracji, o ktorych mowa w art. 99 ust. 5 ustawy.
(dowdd: akta kontroli str. 79-82)

W celu dokonania oceny przestrzegania praw dziecka, o ktérych mowa w art. 4 ustawy,
przeprowadzono indywidualne rozmowy z wychowankami, ktérzy wyrazili na to zgode.

Wychowankowie Placéwki z otwartoscig opowiadali o swoim codziennym zyciu,
relacjach z opiekunami oraz panujacej atmosferze. Podkreslali rodzinng atmosfere, zyczliwos¢
i zaangazowanie 0s6b sprawujgcych nad nimi opieke. Serdecznos¢ i blisko$¢ w tych relacjach
znajdowaty rowniez odzwierciedlenie w interakcjach obserwowanych podczas kontroli.
Mtodsze dzieci spontanicznie podchodzity do opiekuna, przytulaty sie do niego i poszukiwaty
jego bliskosci. Zachowania te wskazywaly na poczucie bezpieczenstwa w kontakcie
z opiekunem. Wychowankowie informowali, ze mogli zwraca¢ si¢ do dorostych o pomoc
i wsparcie w codziennych sprawach oraz sytuacjach trudnych. Mieli réwniez mozliwos¢
wyrazania wiasnego zdania, zgtaszania potrzeb i oczekiwan oraz uczestniczenia
w podejmowaniu decyzji dotyczacych ich codziennego Zzycia. Nie zgtaszali zastrzezen
do sposobu ich traktowania ani nie sygnalizowali stosowania wobec nich przemocy
czy ponizajgcego traktowania. Dzieci potwierdzaty respektowanie prawa do poszanowania

tozsamosci religijnej.



Z przekazanych informacji wynikato, ze zaspokajane byty codzienne potrzeby
wychowankéw. Dzieci potwierdzaty, ze byly wyposazone w odpowiednig odziez, obuwie,
bielizne, Srodki higieny osobistej oraz inne artykuty niezbedne do codziennego
funkcjonowania. Wskazywaty, ze miaty zapewnione regularne positki, a w razie potrzeby
mogty korzysta¢ z dodatkowego wyzywienia. Informowaty rowniez, ze w miare mozliwosci
pomagaty opiekunowi w przygotowywaniu potraw, nabywajac w ten sposéb umiejetnosci
przydatne w samodzielnym zyciu. Wychowankowie uczestniczyli takze w wykonywaniu
codziennych obowigzkéw domowych, w tym utrzymywaniu porzgdku w zajmowanych
pokojach. Podejmowane czynnosci sprzyjaty ksztattowaniu samodzielnosci
i odpowiedzialnosci za powierzone zadania.

W zakresie zapewnienia opieki zdrowotnej wychowankowie potwierdzali korzystanie
z pomocy lekarzy podstawowej opieki zdrowotnej, stomatologdéw oraz lekarzy specjalistow.
Wskazywali, ze opiekunowie organizowali wizyty lekarskie, zapewniali niezbedne leczenie
oraz realizowali recepty.

W odniesieniu do utrzymywania wiezi rodzinnych wychowankowie wskazywali
na mozliwos¢ kontaktowania sie z rodzicami, rodzenstwem oraz innymi osobami bliskimi.
Kontakty te odbywaty sie telefonicznie, poprzez bezposrednie spotkania, tj. odwiedziny
oraz pobyty w miejscach zamieszkania cztonkdéw rodziny. Cze$¢ dzieci informowata
0 regularnych wyjazdach do bliskich, w tym podczas weekendéw i dni wolnych od nauki.
W przypadkach, w ktérych kontakty rodzinne nie byly utrzymywane lub miaty ograniczony
charakter, wychowankowie odnosili sie do swojej sytuacji rodzinnej, wskazujac m.in. na brak
zainteresowania ze strony rodzicow.

W zakresie realizacji prawa do nauki wychowankowie potwierdzali uczeszczanie
do szkot oraz otrzymywanie wsparcia w przygotowywaniu sie do zaje¢ lekcyjnych.
Informowali o zapewnianiu niezbednych materiatow i przyboréw szkolnych. Wskazywali
rowniez na udziat w wycieczkach, wyjazdach i innych przedsiewzieciach organizowanych
przez szkoty.

Z rozmoéw wynikato ponadto, ze dzieci miaty mozliwo$¢ rozwijania zainteresowan
luzdolnien oraz uczestniczenia w réznych formach aktywnosci. Wychowankowie wymieniali
m.in. zajecia sportowe, wyjscia na basen, wyjazdy wakacyjne na kolonie. Przekazane
informacje wskazywaly na zapewnianie dzieciom mozliwosci aktywnego spedzania czasu

wolnego oraz uczestniczenia w roznych formach wypoczynku.



Wychowankowie potwierdzali réwniez otrzymywanie kieszonkowego. Wskazywali
na mozliwos¢ uczestniczenia w zakupach odziezy, obuwia i innych artykutéw przeznaczonych
na ich potrzeby oraz dokonywania wyborow zgodnie z wtasnymi preferencjami.

Na podstawie informacji uzyskanych podczas indywidualnych rozméw
z wychowankami oraz obserwacji dokonanych w trakcie kontroli nie stwierdzono okolicznosci
wskazujgcych na naruszanie praw dziecka w badanym zakresie. Przekazane informacje
potwierdzaty zaspokajanie codziennych potrzeb wychowankéw, zapewnianie im opieki
zdrowotnej, wsparcia w edukacji, mozliwosci rozwijania zainteresowan, utrzymywania wiezi
rodzinnych oraz uczestniczenia w roznych formach wypoczynku. Wskazywaly rowniez
na poszanowanie godnosci i podmiotowosci dzieci, wspieranie ich samodzielnosci
oraz sprawowanie opieki w atmosferze bezpieczenstwa, akceptacji i wzajemnego szacunku.

W Placowce obowigzywaty standardy ochrony matoletnich.

(dowod: akta kontroli str. 44-66,77, 83-91)

W  wyniku przeprowadzonej kontroli kompleksowej w trybie zwyklym
w Placéwce opiekunczo - wychowawczej typu rodzinnego ,,Przyszto$¢” w Raszéwce
stwierdzono nieprawidtowosci wymagajace wydania zalecen pokontrolnych:

1 Ocena sytuacji dziecka nie obejmowata analizy metody pracy z dzieckiem i rodzing,
mozliwosci powrotu dziecka do rodziny lub umieszczenia go w rodzinie zastepczej,
a takze ewentualnej koniecznosci informowania sgdu o potrzebie umieszczenia
wychowanka w placowce dziatajgcej na podstawie przepisdbw o systemie oSwiaty,
dziatalnosSci leczniczej lub pomocy spotecznej.

2. W przypadku dzieci ,wolnych prawnie” po dokonaniu oceny ich sytuacji,
nie przekazywano wnioskow dotyczacych zasadnosci dalszego pobytu w POW
do osrodka adopcyjnego odpowiedzialnego za kwalifikacje dziecka do przysposobienia
krajowego.

3. W przypadku dwdch wychowankdw dyrektor nie ztozyt w terminie 18 miesiecy od dnia
umieszczenia dziecka w pieczy zastepczej do wiasciwego sadu wniosku wraz
z uzasadnieniem o0 wszczecie z urzedu postepowania o wydanie zarzadzehn wobec
dziecka celem zbadania zaistnienia warunkéw umozliwiajgcychjego powrdt do rodziny

albo umieszczenia go w rodzinie przysposabiajgcej.



IV. Pozostate informacje i zalecenia pokontrolne:
Kontrola zostata odnotowana w ksigzce kontroli pod numerem 1/2026. Postepowanie

kontrolne przeprowadzono na podstawie dokumentacji merytorycznej realizowanych zadan,
rozméw z wychowankami, dokumentacji z akt osobowych potwierdzajgcej kwalifikacje
zawodowe, a takze wyjasnien ztozonych do protokotu przez dyrektora.

Wystgpienie pokontrolne sporzagdzono w dwoch jednobrzmigcych egzemplarzach.
Jeden egzemplarz przekazano dyrektorowi Placowki opiekunczo - wychowawczej typu
rodzinnego ,,Przyszto$¢” w Raszowce, drugi ztozono do akt postepowania kontrolnego
PS-NKWR.431.2.60.2026.EM.

Na podstawie ustalen kontroli, w celu poprawy realizacji kontrolowanego zadania, wydaje
sie zalecenia pokontrolne:

1. Dokonywac oceny sytuacji dziecka we wszystkich wskazanych w ustawie obszarach.
Podstawa prawna: art. 139 ust. 3 w zw. z art. 136 ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r.
0 wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej (t.j. Dz. U. z 2026 r. poz. 980).
Termin realizacji: na biezgco.

2. Przekazywa¢ wnioski dotyczace zasadnosci dalszego pobytu dziecka ,,wolnego
prawnie” w placoéwce opiekunczo - wychowawczej, do osrodka adopcyjnego
odpowiedzialnego za kwalifikacje dziecka do przysposobienia krajowego.

Podstawa prawna: art. 139 ust. 3 w zw. z art. 138 ust. 2 ustawy z dnia 9 czerwca
2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej (t.j. Dz. U. z 2026 r. poz. 980).
Termin realizacji: na biezgco.

3. Skiada¢ w terminie 18 miesiecy od dnia umieszczenia dziecka w pieczy zastepczej
do wiasciwego sgdu wniosek wraz z uzasadnieniem o wszczecie z urzedu postepowania
0 wydanie zarzadzen wobec dziecka celem zbadania zaistnienia warunkow
umozliwiajgcych jego powr6t do rodziny albo umieszczenia go w rodzinie
przysposabiajacej. Do wniosku dofgcza¢ opinie gminy lub podmiotu prowadzacego
prace z rodzina.

Podstawa prawna: art. 100 ust. 4a ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny
1systemie pieczy zastepczej (t.j. Dz. U. z 2026 r. poz. 980).

Termin realizacji: na biezaco.



POUCZENIE

Zastrzezenia do wystapienia pokontrolnego, w tym wystgpienia niezawierajgcego zalecen
pokontrolnych, sktada sie na zasadach okre$lonych w art. 197d ustawy z dnia 9 czerwca
2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej (tekst jedn.: Dz. U. z 2026 r.
poz. 980).

Prosze w terminie do dnia 30 listopada 2026 roku powiadomi¢ Wojewode Dolnoslaskiego
0 sposobie realizacji zalecen, uwag i wnioskdéw przedstawionych w niniejszym wystgpieniu

pokontrolnym.

(cztonek zespotu inspektoréw)

INSPEKTOR wojewo6dzki

Marta Berezowska

(cztonek zespotu inspektorow)
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ssepor/ Kownacki



