Informacja o wynikach kontroli dotyczącej wykonania przedsięwzięcia pn. KPOD.01.11-IP.06-0193/23 Cyfrowa modernizacja procesu produkcji wg koncepcji Przemysłu 4.0 w spółce Lubella.

Departament Kontroli i Audytu przeprowadził zgodnie z Harmonogramem kontroli wykonania inwestycji na 2026 r.[footnoteRef:1] kontrolę w MASPEX Food Sp. z o.o. z siedzibą w Wadowicach (dalej: OOW[footnoteRef:2]). Czynności kontrolne przeprowadzone zostały w terminie od 19 maja do 7 sierpnia 2026 r. na podstawie art. 14lu ust. 3 ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju[footnoteRef:3] w związku z rozdziałem II pkt 4 Procedury: Planowanie i realizacja kontroli w ramach Krajowego Planu Odbudowy i Zwiększania Odporności przez Departament Kontroli i Audytu. [1:  Zatwierdzonym 29 stycznia 2026 r. przez Ministra Aktywów Państwowych.]  [2:  Tj. Ostateczny Odbiorca Wsparcia.]  [3:  Dz.U. z 2025 r. poz. 198 ze zm.] 


Zakres kontroli obejmował: wykonanie inwestycji pn.: KPOD.01.11-IP.06-0193/23 Cyfrowa modernizacja procesu produkcji wg koncepcji Przemysłu 4.0 w spółce Lubella (dalej: Przedsięwzięcie) w celu weryfikacji osiągnięcia wskaźnika A29G Realizacja projektów związanych z robotyzacją, sztuczną inteligencją lub transformacją cyfrową procesów, technologii, produktów lub usług w ramach inwestycji A2.1.1 Inwestycje wspierające robotyzację lub cyfryzację w przedsiębiorstwach, w okresie obowiązywania umowy nr 118/II/P/KPO/PZZ/24/DWMiFE zawartej 23 grudnia 2024 r.[footnoteRef:4] (dalej: umowa). [4:  Zmienionej: aneksem nr 1 z 11 kwietnia 2025 r.; aneksem nr 2 z 3 listopada 2025 r.; wnioskami o zmianę nr 2 z 21 lipca 2025 r. oraz nr 3 z 4 września 2025 r. (zaakceptowanymi przez MAP pismem z 24 listopada 2025 r.); wnioskami o zmianę nr 5 z 25 lutego 2026 r. oraz nr 6 z 3 marca 2026 r. (zaakceptowanymi przez MAP pismem z 19 marca 2026 r.); wnioskiem o zmianę nr 7 z 30 czerwca 2026 r. (zaakceptowanym przez MAP pismem z 1 lipca 2026 r.).] 


Stwierdzono, że OOW osiągnął wskaźnik A29G, tj. zrealizował Przedsięwzięcie w mieście Lublin w województwie lubelskim, zgodnie z zakresem zadań określonym w Harmonogramie realizacji Przedsięwzięcia oraz opisem Przedsięwzięcia – stanowiącymi załączniki nr 3 i 8 do umowy. Potwierdzono, że w ramach Przedsięwzięcia OOW zgodnie z umową wykonał 2 zadania: 
1) Przygotowanie infrastruktury produkcyjnej do transformacji cyfrowej i uruchomienia funkcjonowania z wykorzystaniem nowych technologii cyfrowych;
2)  Zakup i uruchomienie niezbędnej infrastruktury informatycznej do ucyfrowienia procesu produkcji makaronu na nowej, inteligentnej linii produkcyjnej.
Potwierdzono, że OOW osiągnął i prawidłowo udokumentował 1 wskaźnik właściwy dla Przedsięwzięcia.

W wyniku weryfikacji wydatków, obejmującej 38 faktur (56% ogółu faktur związanych z realizowanym Przedsięwzięciem), potwierdzono, że zawierały one opisy dotyczące kosztów kwalifikowalnych, z zastrzeżeniem, że nie zostały sporządzone zgodnie z pkt 4 lit. a) ppkt 9 załącznika nr 12 do umowy. W trakcie czynności kontrolnych OOW przedłożył poprawione opisy faktur.
Potwierdzono, że kwoty przelewów z rachunków bankowych zgadzały się z kwotami wynikającymi z faktur i zostały opłacone w okresie kwalifikowalności.

W celu realizacji Przedsięwzięcia OOW przeprowadził 22[footnoteRef:5] postępowania o udzielenie zamówienia publicznego, z czego badaniem objęto 3 (tj. 14%) przeprowadzone w trybie Zasady konkurencyjności w ramach inwestycji A2.1.1[footnoteRef:6]. Potwierdzono, że zostały one przygotowane i przeprowadzone w sposób przejrzysty, proporcjonalny, zapewniający zachowanie uczciwej konkurencji i równe traktowanie wykonawców. Czynności związane z ich przygotowaniem i przeprowadzeniem wykonywały osoby zapewniające bezstronność i obiektywizm. Przebieg oraz wyniki postępowań zostały udokumentowane w sposób zapewniający właściwą ścieżkę audytu.  [5:  OOW przeprowadził łącznie 27 postępowań o udzielenie zamówienia, z których 4 postępowania zostały unieważnione, a 1 anulowane. Próba 3 postępowań objętych badaniem została wybrana z 22 postępowań.]  [6:  Stanowiącą załącznik nr 10 do umowy. Dalej: Zasada konkurencyjności. ] 

Niemniej jednak, za uchybienie uznano niedochowanie przez OOW w 1 postępowaniu (33%) należytej staranności przy udokumentowaniu ustalania szacunkowej wartości zamówienia w sposób pozwalający na zachowanie właściwej ścieżki audytu. W Notatce służbowej z rozeznania rynku wskazano, że szacowania dokonano na podstawie przeprowadzonych rozmów telefonicznych, natomiast nie załączono dokumentów potwierdzających wyceny przekazane przez wykonawców (np. w formie notatek służbowych z przeprowadzonych rozmów telefonicznych).

OOW wniósł 3 zastrzeżenia, które zostały uwzględnione.

Nie sformułowano zaleceń pokontrolnych. 

W przypadku uzyskania kolejnego dofinansowania ze środków publicznych zarekomendowano dokładanie przez Spółkę należytej staranności przy sporządzaniu dokumentów księgowych oraz przy dokumentowaniu ustalania szacunkowej wartości zamówienia.
