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DECYZJA O SRODOWISKOWYCH UWARUNKOWANIACH

Na podstawie art. 71 ust. 2 pkt 1, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. a tiret pierwsze oraz art. 82 i art. 85
ust. 1 i ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o
srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1112) zwanej dalej ,ustawa 00§"), w
zwigzku z art. 104 i 108 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 572) zwanej dalej ,Kpa”, po rozpatrzeniu
whiosku z dnia 24.12.2021 r. (data wptywu 04.01.2022 r.) GDDKiA Oddziat w Lublinie
reprezentowanej przez Pana o wydanie
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia pn. ,Budowa drogi
ekspresowej S17 Piaski - Hrebenne, cze$¢ 3 - odc. realizacyjny nr 5. wezet "Zamosé
Sitaniec" bez wezta - wezet "Zamo$¢ Wschod" bez wezta” po przeprowadzeniu
postepowania w sprawie oceny oddziatywania na srodowisko

ustalam
srodowiskowe uwarunkowania dla przedsigewzigcia pn. ,Budowa drogi ekspresowej
S17 Piaski - Hrebenne, cze$é 3 - odc. realizacyjny nr 5: wezet "Zamos$é Sitaniec” bez
wezla - wezel "Zamos$¢é Wschod" bez wezta” wg wariantu 2 zielonego i jednoczes$nie:

. Okreslam:

1. Rodzaj i miejsce realizacji przedsigwzigcia:

Planowane przedsiewziecie polega na budowie drogi ekspresowej S17 na odcinku
.Zamos$é Sitaniec" bez wezta - wezet ,Zamos¢ Wschod" bez wezta, ktéra znajduje sig w
wojewddztwie lubelskim, w powiecie zamojskim, na terenie Gminy Zamo$¢ i Gminy Sitno.
Charakterystyka przedsiewzigcia stanowi zatgcznik do decyzji.

2. Istotne warunki korzystania ze srodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub
uzytkowania przedsiewzigcia, ze szczegélnym uwzglednieniem koniecznosci
ochrony cennych wartosci przyrodniczych, zasobow naturalnych i zabytkéw oraz
ograniczenia uciazliwosci dla terenéw sasiednich:

1) Zaplecza budowy, bazy magazynowania materiatébw budowlanych, miejsca
magazynowania mas ziemnych, miejsca magazynowania destruktu asfaltowego, miejsca
postoju i tankowania pojazdéw, miejsca magazynowania odpadéw, nalezy utwardzic i
lokalizowaé:

- poza sgsiedztwem terenéw chronionych przed hatasem,

- poza dolinami rzek i poza obszarami o plytkim zaleganiu wod gruntowych. Za bufor
wytgczony z zagospodarowania czasowego nalezy uzna¢ teren w odlegtoéci do 50 m od
osi przekraczanych ciekéw lub do 50 m od gérnej granicy skarpy doliny cieku, jesli jest
wyksztatcona.



- poza terenami zadrzewionymi, zinwentaryzowanymi miejscami wystepowania chronionych
siedlisk przyrodniczych, stanowiskami chronionych gatunkéw roslin, stwierdzonymi
miejscami bytowania ptazéw, obszarami majacymi znaczenie dla Wspolnoty, obszarami
bezposredniego zagrozenia powodzig (poza zasiegiem wdd powodziowych Q1%), terenami
podmoktymi.

2) Miejsca sktadowania materiatdbw i substancji podatnych na wsigkanie do
gruntu zabezpieczyé materiatami izolacyjnymi. Place budowy i bazy sprzetowe nalezy
wyposazyé w sorbenty do neutralizacji ewentualnych wyciekéw substancji

ropopochodnych na wypadek awarii.

3) Wody opadowe i roztopowe pochodzace z odwodnienia  wykopow
podczyszcza¢ z zawiesiny przed wprowadzeniem do wéd powierzchniowych.
4) Prace budowlane prowadzone w rejonie ciekéw wodnych i rowéw nie powinny

powodowaé dtugotrwatego zaburzenia przeptywéw, zamulenia, macenia wod oraz
emisji skutkujgcych zanieczyszczeniem wéd.

5) Wszystkie prace inwestycyjne prowadzi¢ w taki sposéb, aby nie doprowadzi¢ do
trwatej zmiany stosunkéw wodnych w obrebie obszaru inwestyciji.

6) Nalezy zachowaé funkcjonalno$¢ przecinanych systeméw melioracyjnych.

7) Wody opadowe i roztopowe z terenu projektowanej drogi przed odprowadzeniem do
wod lub do urzadzen wodnych nalezy podczyszcza¢ w osadnikach.

8) Utrzymywaé system odwodnieniowy drogi w petnej sprawnoéci technicznej poprzez
prowadzenie systematycznego przegladu i konserwaciji.

9) W trakcie wymiany ptynéw eksploatacyjnych oraz tankowania maszyn i sprzetu

budowlanego, pod wlewy ptynéw eksploatacyjnych nalezy postawi¢ szczelne misy oraz
stosowaé szczelne weze, przewody, ztgczki paliwowe. Teren prac budowlanych oraz
miejsca o ktérych mowa w punkcie 1 nalezy wyposazy¢ w srodki neutralizujgce ewentualne
wycieki paliw, olejow Ilub innych substancji chemicznych (w sorbenty, np. waty
polipropynelowe, ptachy sorbcyjne) na wypadek awarii albo wyciekéw z odpadow.

10) Prace na etapie realizacji przedsiewzigcia, w sgsiedztwie terenéw chronionych
przed hatasem, nalezy prowadzi¢ wytacznie w porze dnia tj. w godzinach od 6:00 do 22:00,
za wyjatkiem tych prac, ktérych uwarunkowania technologicznie wymagajg zachowania
ciggtosci procesu budowlanego.

11) Prace przy wykorzystaniu maszyn, urzadzen o wysokich czestotliwosciach drgan w
miejscach sagsiadujgcych z terenami chronionymi przed hatasem nalezy prowadzi¢ jedynie
w porze dziennej (w godzinach 6:00-22:00), za wyjatkiem tych prac, ktérych
uwarunkowania technologicznie wymagajg zachowania ciggtosci procesu budowlanego.

12)  Z uwagi na ochrone konstrukcji istniejacych budynkéw przeznaczonych na pobyt
ludzi przed uszkodzeniem nalezy ograniczy¢ do minimum prace lekkich walcow
wibracyjnych (do 50 kN) w odlegtosciach mniejszych niz 20 m od budynkdéw, a ciezkich
(powyzej 80 kN) w odlegtosciach mniejszych niz 60 m od budynkéw, tak aby oddziatywania
dynamiczne nie powodowaty powstawania drgan zaliczanych do strefy Ill, a wiec mogacych
powodowacé pekanie lub niszczenie budynku.

13)  Przed rozpoczeciem prac nalezy opracowac inwentaryzacje fotograficzng stanu
technicznego zabudowy zlokalizowanej w bezposrednim sasiedztwie pasa drogowego oraz
planowanych drég dojazdowych do placu budowy dokumentujgc stan techniczny tych
obiektéw.

14)  Przy realizacji prac zwigzanych z Kkolizjg planowanego przedsiewziecia z
istniejgcymi liniami napowietrznymi wysokiego napiecia nalezy zagospodarowanie terenu i

prace budowlane organizowa¢ w taki sposéb, aby prace budowlane w obrebie tych linii
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odbywaly sie ze szczegdlnym uwzglednieniem wymogdw ochrony $rodowiska oraz
bezpieczenstwa i ochrony zdrowia ludzi, w tym z uwzglgdnieniem zasad okreslonych w
rozdziale 6 Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 6 lutego 2003 r. w sprawie
bezpieczenstwa i higieny pracy podczas wykonywania robot budowlanych ( Dz.U. Nr 47,
poz.401).

15)  Nalezy minimalizowa¢ wplyw robét budowlanych na $rodowisko, poprzez
rozwigzania techniczne i organizacyjne, do ktorych nalezg m.in.:

- utrzymywanie placu budowy i drég dojazdowych w stanie ograniczajgcym
niezorganizowang emisje  pyldw (np. zrasza¢ teren placu budowy wodg
w czasie suchej i wietrznej pogody),

- stosowanie na placu budowy gotowych mieszanek bitumicznych wytwarzanych w
wytworniach, przewozenie materiatdw sypkich zabezpieczonych przed pyleniem np.
poprzez przewdz w szczelnych skrzyniach, zastosowanie plandek lub burt, mas
bitumicznych pod przykryciem (pod plandeka),

- ograniczanie do minimum czasu pracy silnikbw  spalinowych  maszyn
i pojazdéw na biegu jatowym,

- stosowanie pojazdéw o optymalnej tadownosci w celu ograniczania natgzenia ruchu w
obrebie terenu inwestyciji

- wykorzystanie i grupowanie maszyn emitujgcych hatas (np. agregatow pradotworczych,
pomp itp.) na placu budowy w sposéb ograniczajacy czas i poziom oddziatywania
akustycznego oraz wielko$¢ obszaru narazonego na to oddziatywanie,

- w przypadku wycieku paliwa oczyszczanie miejsca zanieczyszczonego za pomocg
sorbentéw substancji ropopochodnych.

16)  Masy ziemne powstajgce w wyniku prac ziemnych, nalezy w pierwszej kolejnosci
zagospodarowaé na terenie przedmiotowej inwestycji pod warunkiem, ze nie bedg
zanieczyszczone substancjami niebezpiecznymi. Nadmiar mas ziemnych nalezy przekazaé
jako odpad uprawnionym podmiotom celem dalszego zagospodarowania zgodnie z
prawem.

17)  Odzysk odpadéw poza instalacjami i urzadzeniami prowadzony w ramach realizacji
inwestycji nalezy prowadzi¢ po spetnieniu wymagan wynikajacych z rozporzadzenia w
sprawie odzysku odpadéw poza instalacjami i urzgdzeniami.

18)  Odpady inne niz niebezpieczne wytwarzane na etapie realizacji inwestycji nalezy
magazynowaé selektywnie w sposob dostosowany do wiasciwosci chemicznych i
fizycznych odpadéw w odpowiednich pojemnikach, kontenerach, workach w wydzielonych
boksach i sektorach w wyznaczonym miejscu zaplecza budowy.

19) Odpady niebezpieczne wytwarzane na etapie realizacji inwestycji nalezy
magazynowaé selektywnie w sposéb dostosowany do wiasciwoéci chemicznych i
fizycznych odpadéw w szczelnych, zamykanych pojemnikach w wyznaczonym miejscu
zaplecza budowy.

20) Miejsce przeznaczone do magazynowania odpaddéw niebezpiecznych nalezy
wyposazyé w zadaszenie celem ograniczenia do minimum oddziatywania czynnikéw
atmosferycznych na odpady, utwardzone szczelne podioze celem ograniczenia do
minimum przedostawania sie odpadéw oraz sktadnikow odpadéw do $rodowiska gruntowo
- wodnego mogacych powodowaé zanieczyszczenie gleby, ziemi oraz $rodowiska
wodnego.

21) Wody opadowe i roztopowe pochodzace z odwodnienia wykopoéw
podczyszczaé z zawiesiny przed wprowadzeniem do wod powierzchniowych.



22)  Zrzut woéd opadowych z terendw baz technicznych narazonych na
zanieczyszczenie bedzie zabezpieczony osadnikiem.

23)  Prace budowlane prowadzone w rejonie ciekéw wodnych i rowéw nie powinny
powodowaé diugotrwatego zaburzenia przeptywdw, zamulenia, macenia wod oraz
emisji skutkujgcych zanieczyszczeniem wod.

24)  Wszystkie prace inwestycyjne prowadzié¢ w taki sposéb, aby nie doprowadzi¢ do
trwatej zmiany stosunkéw wodnych w obrebie obszaru inwestycji.

25)  Nalezy zachowacé funkcjonalno$¢ przecinanych systeméw melioracyjnych.

26) Na catym odcinku projektowanej drogi ekspresowej nalezy zastosowaé szczelny
system odwodnienia w postaci szczelnych rowéw lub kanalizacji deszczowej oraz
szczelnych zbiornikéw retencyjnych.

27)  Wody opadowe i roztopowe z terenu projektowanej drogi przed odprowadzeniem do
wod lub do urzgdzen wodnych nalezy podczyszcza¢ w osadnikach.

28)  Utrzymywaé system odwodnieniowy drogi w petnej sprawnosci technicznej poprzez
prowadzenie systematycznego przegladu i konserwacji.

29)  Prace budowlane na catym odcinku budowanej drogi ekspresowej powinny by¢
prowadzone pod nadzorem przyrodniczym. Nadzér ten powinien skfadat sie ze
specjalistow posiadajgcych wiedze praktyczng z nastepujgcych dziedzin: herpetologii,
teriologii, ornitologii, ichtiologii, fitosocjologii, dendrologii, entomologii, chiropterologii i
malakologii, posiadajgcych do$wiadczenie w prowadzeniu prac terenowych i identyfikacji
szaty roslinnej oraz gatunkéw fauny. Zadaniem nadzoru przyrodniczego bedzie kontrola
wptywu prowadzonych prac przygotowawczych i budowlanych na wystepujgce w obszarze
inwestycji i na terenach z nim bezposrednio sasiadujgcych gatunki flory i fauny oraz
stwierdzone siedliska przyrodnicze Nadzér musi réwniez obejmowaé nadzorowanie i
korygowanie poprawnos$ci wykonania dziatan minimalizujgcych.

30) Zakres zadan cztonkéw nadzoru przyrodniczego obejmowaé powinien w
szczegolnosci:

- szkolenia dla pracownikéw nadzorujgcych budowe,

- nadzorowanie prac przygotowawczych, w szczegdlnosci wycinki drzew i krzewéw,
zdejmowania humusu wraz z roslinno$cig zielng, lokalizacji zaplecza budowy, wyznaczania
drég tymczasowych, wykonania ewentualnych prac odwodnieniowych, wyburzen obiektéw
budowlanych, w ktérych moga wystepowac nietoperze, ptaki i inne chronione gatunki
zwierzat itd.,

- nadzorowanie wykonywania zabezpieczenh drzew i krzewdw nieprzeznaczonych do
wycinki, a narazonych na uszkodzenia podczas prac budowlanych,

- nadzorowanie wykonywania ogrodzen zabezpieczajgcych zinwentaryzowane
stanowiska chronionych gatunkéw i ptaty siedlisk przyrodniczych,

- nadzorowanie = wykonywania  tymczasowych grodzen  herpetologicznych,
kontrolowanie ich stanu technicznego; zbieranie kazdego dnia, dwa razy dziennie, rano i
wieczorem, gromadzgcych sie wzdtuz nich ptazéw, wybieranie takze tych z dotkéw/wiader
(putapek townych), oraz przenoszenie ich w odpowiednie siedliska (prace zwigzane ze
zbieraniem i przenoszeniem ptazéw moga by¢ réwniez prowadzone przez przeszkolonych
pracownikéw),

- wydostawanie (odtawianie) i przenoszenie zwierzat (w ktérymkolwiek stadium
rozwoju) z obrebu placu budowy, poza zasieg oddziatywania robét budowlanych, w
odpowiadajgce danemu gatunkowi siedlisko (prace te moga byé réwniez prowadzone przez
przeszkolonych pracownikéw),



- kontrolowanie powstajacych w obrebie placu budowy rozlewisk, kolein, katuz, celem
sprawdzenia przed ich zasypaniem, czy nie s3 one zasiedlone przez pfazy, w
ktérymkolwiek stadium rozwoju (prace te moga by¢ réwniez prowadzone przez
przeszkolonych pracownikéw),

- nadzorowanie prac zwigzanych z relokacjg chomikéw z obszaru zajetego przez plac
budowy,

= nadzorowanie prac prowadzonych w obrgbie koryt ciekow i terenow podmoktych,
miejscach wystepowania ptazéw,

- nadzorowanie likwidacji zbiornikéw wodnych, rozlewisk, terenéw podmoktych itp.

- nadzorowanie wykonania zabezpieczenia elementéw odwodnienia drogi i innych
elementéw infrastruktury drogowej mogacych stanowi¢ putapki dla matych zwierzat,

- sprawdzanie podczas budowy, codziennie rano przed rozpoczeciem robdt, a
nastepnie bezposrednio przed zasypaniem wykopow i studzienek, pod katem
ewentualnego wystepowania w nich uwigzionych zwierzat (prace te mogg by¢ réwniez
prowadzone przez przeszkolonych pracownikow),

- nadzorowanie budowy obiektéw inzynierskich petigcych funkcje przejs¢ dla
zwierzat oraz zagospodarowania ich otoczenia,

- nadzorowanie lokalizacji i wykonania drogowych ogrodzen  ochronno-
naprowadzajgcych,

- nadzorowanie wykonania nasadzen zieleni drogowej i ostonowo-naprowadzajgce;.
31) W trakcie prac budowlanych unikaé tworzenia okresowych zastoisk wodnych,
rozlewisk. W przypadku ich powstania, bezposrednio przed likwidacja, zasypaniem rowéw
itp. specjalista herpetolog z nadzoru przyrodniczego skontroluje je pod katem zasiedlenia
przez zwierzeta, w szczegdlnosci przez ptazy. Stwierdzone osobniki nalezy przenies¢ poza
teren prowadzonych prac, do stanowisk zastepczych odpowiadajgcych ich wymaganiom
siedliskowym, biorgc pod uwage mozliwos¢ ich przetrwania we wtasciwym stanie ochrony
na nowym stanowisku.

32) W przypadku koniecznosci odwodnienia wykopéw nalezy je odprowadzi¢ w sposob
niepowodujgcy zalewania terenow sasiednich oraz niezmieniajacy stanu wody na gruncie,
w szczegéinosci kierunku odptywu wod opadowych ze szkodg dla gruntow sagsiednich.

33)  Wykopy nalezy zabezpieczy¢ przed uwiezieniem W nich np. matych zwierzat.
Wykopy nalezy codziennie wieczorem i rano, przed rozpoczeciem prac, skontrolowaé pod
katem obecnosci w nich zwierzat a uwigzione osobniki od razu uwolnié i przenie$¢ poza
plac budowy. Wykopy nalezy skontrolowaé pod katem obecnoéci w nich zwierzat takze
bezposrednio przez zasypaniem a w przypadku ich stwierdzenia uwolnié i przenies¢ poza
plac budowy.

34)  Wycinka drzew i krzewow, w tym nadwodnych, powinna by¢ ograniczona do
niezbednego minimum, wynikajacego wytgcznie z braku mozliwosci zastosowania innych
technologii wykonania prac ziemnych.

35)  Wycinke drzew i krzewdw, a takze zajecie terenu (zdjgcie roslinnosci i
odhumusowanie) wykona¢ poza okresem od 1 marca do 31 sierpnia. Dopuszcza sig
prowadzenie ww. prac w tym okresie, jednak wytgcznie po przeprowadzeniu kontroli pod
katem wystepowania chronionych gatunkow zwierzat, w tym ornitologicznej, bezposrednio
poprzedzajgcej etap realizacji, ktérej wyniki potwierdzg brak wystepowania chronionych
gatunkéw oraz gniazdowania ptakow. Kontrole nalezy przeprowadzi¢ nie wczesniej niz 2-3
dni przed rozpoczeciem prac. W przypadku stwierdzenia wystepowania chronionych
gatunkow, wykrycia legow gatunkéw chronionych wszystkie czynnoéci nalezy przerwaé do



czasu stwierdzenia przez nadzér przyrodniczy opuszczenia danego terenu przez te
zwierzeta (np. do zakonczenia legéw, wyprowadzenia mtodych) lub do momentu uzyskania
stosownych zezwolen na odstepstwa od zakazéw obowigzujgcych w stosunku do
chronionych gatunkoéw.

36) Ponadto przed wycinkg drzew o obwodzie pni powyzej 50 cm, mierzonym na
wysokosci 130 cm, i z odstajgcg korg lub obecnoscig dziupli, specjalisci chiropterolog i
entomolog dokonajg, na 2-3 dni przed jej rozpoczeciem, ogledzin drzew pod katem
wystepowania stanowisk nietoperzy oraz chronionych gatunkéw bezkregowcéw. W
przypadku stwierdzenia ich wystepowania nadzér przyrodniczy wskaze dalsze sposoby
postepowania majgce na celu zabezpieczenie wyzej wskazanych stanowisk i gatunkéw.
Niedopuszczalne jest usuwanie drzew i krzewdw pod zaplecza budowy.

37) Prace ziemne prowadzone w obrebie bryly korzeniowej drzew i krzewdw
nieprzeznaczonych do wycinki nalezy wykona¢ recznie lub przy uzyciu mikrokoparek,
zgodnie z wytycznymi specjalisty dendrologa. W przypadku przerw w pracy odstonigte
systemy korzeniowe nalezy zabezpieczy¢ przed przesychaniem i przemarzaniem poprzez
ich obtozenie, np. matami stomianymi lub tkaning jutowa. Zabronione jest usuwanie korzeni
szkieletowych drzew. Ponadto, zgodnie z wytycznymi specjalisty dendrologa, zabezpieczy¢
nalezy przed uszkodzeniami drzewa i krzewy nieprzeznaczone do usunigcia, znajdujgce sie
w obrebie i w bezposrednim sasiedztwie miejsca robdt budowlanych w miejscach
powodujgcych ich narazenie na uszkodzenie, poprzez:

- wygrodzenie grup drzew lub krzewéw widocznym i trwatym ogrodzeniem tymczasowym;

- deskowanie pni drzew w miejscach, gdzie nie jest mozliwe zastosowanie ogrodzenia, za
pomocg desek drewnianych o wysokosci ok. 200 cm lub nizszych, jesli korona drzewa jest
rozwinieta ponizej 200 cm mierzac od poziomu gruntu. Konieczne jest zapewnienie
zdystansowania desek od pnia rurami drenarskimi, bgdz innym materiatem zapewniajgcym
bufor pomiedzy pniem a deskowaniem. Deski nie mogg by¢ oparte na nabiegach
korzeniowych, w sposéb powodujacy ich otarcia lub zranienia. Deski stosowaé¢ w odlegtosci
nie wiekszej niz 40-60 cm od siebie (min. 3 deski na pien). W przypadku uszkodzenia
deskowania niezwtocznie dokonaé naprawy deskowania lub wymienic je na nowe;

- niezmienianie poziomu gruntu oraz niezageszczanie gleby w zasiegu koron drzew (w
przypadku drzew nieprzeznaczonych do usuniecia);

- w miejscach tych zabrania sie poruszania sie pojazdéw i maszyn budowlanych, a takze
sktadowania materiatébw budowlanych, gruntu i odpadéw.

38) Roboty budowlane zwigzane z budowg obiektu mostowego nad ciekiem Czarny
Potok oraz zwigzane z budowa przepustéw na rowach melioracyjnych nalezy prowadzi¢
poza okresem migracji ptazéw, tj. od 15 marca do 30 maja i od 15 sierpnia do 30 wrze$nia z
zastosowaniem rozwigzan minimalizujgcych negatywne oddzialywania tych prac na
$rodowisko biotyczne ciekéw poprzez zastosowanie zabezpieczen w postaci np. siatek
zabezpieczajgcych (o odpowiednio matych oczkach) i podestéw drewnianych, platform
roboczych, uniemozliwiajgcych przedostawanie sie odpadéw budowlanych do wéd (o ile
zaistnieje taka koniecznos$¢).Dopuszcza sie prowadzenie prac takze w tych terminach ale
jedynie pod nadzorem herpetologicznym.

39) Prace zwigzane z umocnieniem, porzadkowaniem, budowg i przebudowg koryt
przekraczanych/kolidujgcych ciekéw oraz z lokalizacjg wylotow wéd opadowych, zostang
przeprowadzone wytgcznie w zakresie niezbednym dla zachowania bezpieczenstwa
projektowanych obiektéw inzynierskich. Nalezy stosowa¢ wylgcznie metody i materiaty
naturalne (np. roslinno$¢ stabilizujaca, faszyne, paliki drewniane, narzut kamienny) lub

geosyntetyki (zasypane warstwg gruntu). Nie nalezy stosowaé gabionéw. Elementy
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betonowe nalezy stosowaé tylko w sytuacjach koniecznych i przy braku rozwigzan
alternatywnych. W przypadku konieczno$ci zastosowania umocnien w postaci piyt
azurowych, powinny one posiada¢ duze oczka umozliwiajagce spontaniczny rozwoj
roslinnosci. Usuwanie z koryt systeméw korzeniowych drzew i kamieni powinno by¢
podyktowane wytgcznie realnym zagrozeniem stwarzanym przez te elementy dla danego
obiektu inzynierskiego. Bez wzgledu na rodzaj umochnienia nalezy zachowa¢ mozliwos¢
swobodnego przemieszczania sig wszystkich wystepujgcych gatunkéw zwierzat (w tym
matych) w poprzek i wzdiuz koryta ciekéw, np. poprzez zachowanie nachylenia
umacnianych skarp nie wigkszego niz 1:2 (dopuszczalne jest wieksze nachylenie w sytuaciji
braku mozliwosci rozwigzan technicznych) z dopuszczeniem zachowania naturalnego
nachylenia skarp koryt, zasypywanie szczelin pomiedzy gtazami frakcjg posrednia, gruntem
rodzimym i urodzajnym oraz obsianiem trawg - w przypadku stosowania kamienia
tamanego o grubej frakcji, w przypadku stosowania geosyntetykéw nalezy stosowac
zasypanie gruntem rodzimym i urodzajnym wraz z obsianiem trawg na petng wysoko$¢
skarp. Ewentualne uszkodzenia struktur brzegéw i dna nalezy niezwtocznie usungé i
przywrécié do stanu poprzedniego. Prace prowadzone w korytach, tam gdzie jest to
mozliwe, nalezy wykonywaé¢ recznie. Nalezy unikaé stosowania ciezkiego sprzetu
mechanicznego.

40) Prace zwigzane z ingerencjg w koryta ciekow bedg prowadzone wytgcznie ze
stanowisk brzegowych i etapowo (nie mogg si¢ odbywaé na obu brzegach jednoczesnie).
Wykonywane roboty w obrebie koryt ciekéw nie mogg zaktécaé ciggtosci przeptywu w nich
wody, stosunkéw wodnych na gruntach przylegtych, jak réwniez powodowac powstawania
progow pietrzacych/zatamowan itp.

41)  Wody przekraczanych ciekow wodnych nalezy zabezpieczy¢ w okresie prowadzenia
prac zwigzanych z budowa/rozbiorka obiektéw inzynierskich przed przedostaniem sie do
nich odpadéw i materiatéw budowalnych (np. stosowanie platform roboczych, siatek
metalowych o odpowiednio matych oczkach, zasiekow, grodzen itp.).

42)  Prace polegajace na odcinkowym przetozeniu cieku Czarny Potok na odcinku o
dtugosci ok. 300 m (w tym ksztattowanie nowego koryta cieku na odcinku o diugosci ok.
215 m) prowadzié pod nadzorem przyrodniczym, wediug nastepujgcych zasad: wykonac
nowy odcinek koryta cieku, wtgczy¢ nowopowstaty odcinek do naturalnego koryta cieku,
odcigé stary fragment koryta (w pierwszej kolejnosci od strony gérnego odcinka cieku)
poprzez zastosowanie przegrody, z jednoczesnym zachowaniem ciggtosci przeptywu wody
w nowopowstatym odcinku koryta cieku, dokona¢ lustracji ,starego” odcinka koryta pod
katem wystepowania w nim zwierzat, a w przypadku ich znalezienia, przenies¢ je pod
nadzorem przyrodniczym do odpowiedniego dla danego gatunku siedliska (najlepiej do
odcinka cieku pofozonego ponizej fragmentu objetego pracami). Nastepnie nalezy
stopniowo obniza¢ poziom lustra wody w starym korycie (przy ciagtym odtawianiu zwierzat),
a w dalszej kolejnosci dokona¢ sprawdzenia dna, celem odtowienia zwierzat, ktore moga
by¢ zagrzebane w mule.

Przed ostateczng likwidacjg koryta ponownie spenetrowaé jego dno i odfowi¢ napotkane w
nim osobniki, np. ptazéw, zasypanie czgSCi przeznaczonej do likwidacji prowadzié¢
jednostronnym frontem roboczym, brzegi nowego koryta umocni¢ za pomocg naturalnych
materiatéw, ziemie pochodzaca z wykopu nowego koryta wykorzystaé do zasypania
starego koryta, w razie stwierdzenia przez nadzor przyrodniczy, w korycie cieku obecnosci
chronionych gatunkéw, nalezy wstrzymac prowadzone prace i postgpowac wg. zalecen
nadzoru przyrodniczego.



43) W celu ograniczenia strat w populacji chomika europejskiego nalezy dokonaé
relokacji osobnikéw zasiedlajgcych pas terenu zajmowany przez plac budowy. W tym celu
nalezy przeprowadzi¢ szczego6towg inwentaryzacje nor na catym planowanym do zajecia
terenie w zasiegu wystepowania chomika europejskiego oraz w buforze do 100 m od linii
rozgraniczajgcych przedsiewziecia. Inwentaryzacje nalezy przeprowadzi¢ w miesigcach
lipiec/sierpien w roku poprzedzajgcym rozpoczecie prac. Nastepnie nalezy odtowié
wszystkie osobniki w putapki zywotowne i przenies¢ je na tereny wskazane przez
nadzorujgcego prace teriologa, zapewniajgc im warunki do aklimatyzacji. Wszystkie prace
zwigzane z odtowem i przeniesieniem nalezy wykonywaé¢ pod nadzorem przyrodniczym —
teriologicznym. Odtowy mogg sie odbywaé w sezonie wiosennym bezposrednio po
zakonczeniu okresu hibernaciji, ale przed przystapieniem do rozrodu (od ok. kofica marca
do | dekady maja), oraz po rozrodzie (w sierpniu). Doktadne terminy prowadzenia odtowoéw
bedg wskazane przez specjaliste teriologa — posiadajacego wiedze z zakresie ekologii i
biologii chomika oraz doswiadczenie w badaniu i przesiedlaniu matych ssakoéw.

44) Po odtowieniu plac budowy nalezy zabezpieczy¢ przed przedostawaniem sie
chomikéw ptotkami tymczasowymi. Po ustawieniu ptotkéw a przed przystgpieniem do prac
budowlanych wyznaczony teren zostanie skontrolowany przez nadzoér teriologiczny w celu
weryfikacji, czy wszystkie osobniki zostaty odtowione.

47) Przed rozpoczeciem prac budowlanych, nalezy zabezpieczyé przed przedostawaniem
sie ptazéw na jego teren ptotkami tymczasowymi, zlokalizowanymi w km:

- 0+000 do 0+900 PL;

- 6+300 do 6+850 PL;

- 7+100 do 9+900 P;

- 7+200 do 10+300 L.

lub w innym miejscu, ktére wskaze herpetolog zgodne z ponizszymi wytycznymi:

a) wysokosé ogrodzenia ma wynosi¢ co najmniej 50 cm ponad poziom terenu,
ogrodzenie czesciowo wkopaé¢ w grunt (na gteboko$¢ min. 20 cm), odgiecie gérnej
krawedzi wykona¢ na zewnatrz drogi (w kierunku otaczajgcego terenu) pod katem 45-90°,
tworzac daszek (przewieszke) o dtugosci 10 cm;

b) grodzenia wykona¢ z materiatbw odpornych na warunki atmosferyczne, jako
materiatu mozna uzy¢ folii (réznych grubosci), brezentu, siatek polimerowych o oczkach
wielkosci do 5 x 5 mm, geotkaniny, geowtdkniny

C) nalezy zwréci¢ szczegélng uwage na staranne i szczelne wykonanie tgczenia
dwéch sgsiednich paséw materiatu, zakoriczenie ogrodzer powinno mieé ksztatt litery U,
wygietej na zewnatrz;

d) ptotki rozstawi¢ przed rozpoczeciem prac budowlano-ziemnych (poza okresem
zimowym), ostateczny termin nalezy uzgodni¢ z herpetologiem;

e) na etapie budowy nie mniej niz raz w tygodniu kontrolowa¢ szczelno$é ogrodzen w
obecnoéci nadzoru herpetologicznego, zgodnie z jego wskazaniami;

f) ptotki ochronne zdemontowac po zakoriczeniu rob6t budowlanych;

9) w okresie od 15 lutego do 31 pazdziernika nadzér herpetologiczny bedzie prowadzié
regularne, codzienne kontrole terenu budowy przed rozpoczeciem robét. W szczycie
migracji ptazéw, tj. od 15 marca do 30 maja i od 15 sierpnia do 30 wrzesnia kontrole
herpetologiczne wykopéw oraz innych miejsc mogacych stanowi¢ putapki dla zwierzat
prowadzi¢ dwa razy dziennie, w porze porannej oraz przedwieczornej. Znalezione na
terenie budowy oraz uwiezione w putapkach zwierzeta przeniesé poza teren prowadzonych
prac, pod nadzorem herpetologa do stanowisk zastepczych, przez niego wskazanych.



48) Zdjeta wierzchnig, urodzajng warstwe ziemi nalezy ztozyé w pryzmach (poza
stanowiskami gatunkéw chronionych, ktére nie sg przeznaczone do likwidacji). w poblizu
pasa rob6t lub na placu budowy i zabezpieczy¢ Pryzmy muszg znajdowac sie w miejscach
nienarazonych na rozjezdzanie przez pojazdy budowy i inne maszyny budowlane. Glebe
nalezy w pierwszej kolejnosci wykorzysta¢ do wiasciwego urzadzenia przepustéw, potek, a
takze do rekultywaciji terenu w bezposrednim sasiedztwie drogi, do odtworzenia warstwy
glebowej wokét drogi oraz do uformowania skarp, wykopdw i nasypow lub tez przekazac
jako odpad uprawnionym podmiotom celem dalszego zagospodarowania zgodnie z
prawem.

49) W celu minimalizacji oddziatywania urzgdzen odwodnienia drogi na zwierzeta, nalezy
uwzgledni¢ ponizsze wytyczne:

a) w zaleznosci od mozliwosci technicznych, wszelkie obiekty odwodnieniowe nalezy
lokalizowaé poza powierzchniami przejé¢ dla zwierzat;
b) studnie osadnikowe musza posiada¢ szczelne pokrywy, niedopuszczalne jest

zastosowanie otwartych urzadzen. W zaleznosci od warunkow technicznych nalezy
zastosowaé doptywy podziemne do osadnikow; wszystkie studzienki rewizyjne nalezy
zaopatrzyé w petne pokrywy o jak najmniejszej liczbie otworéw obstugowych i mozliwie
najmniejszej $rednicy;

c) wszystkie studnie i niecki wpadowe nalezy zaopatrzy¢ w szczelng pokrywe gorng z
wiazem rewizyjnym.;

d) w przypadku, gdy studnie lub niecki posiadajg otwory wlotowe (potgczenie z
rowami), nalezy je zabezpieczyé w sposob utrudniajacy wpadanie ptazéw do wnetrza
obiektow poprzez wyposazenie otworéw w kraty stalowe lub rzgd pionowych pretow
(ptaskownikéw) - nalezy zastosowaé rozwigzanie kompromisowe pomiedzy wielkoscig
oczek (czym mniejsze tym lepsze zatrzymywanie zwierzat) a wymaganiami
hydrologicznymi (czym mniejsze oczka tym fatwiejsze blokowanie przeptywu). Wielko$¢
oczek kraty (odstepéw pomigdzy pretami) powinna byé nie wieksza niz 2 cm, co zapewni
zatrzymywanie dorostych ptazéw;,

e) w przypadku, gdy studnia lub niecka zlokalizowana jest bezposrednio przy wlocie do
przepustu, nalezy umozliwi¢ zwierzetom swobodne przechodzenie przez przepust poprzez
wykonanie pochylni z betonu;

f) dwa razy w roku, tj. w okresie od 1 lutego do konca marca oraz w sierpniu lub
wrzeéniu, nalezy prowadzié kontrole droznosci rowéw, studzienek i wpustéw ulicznych, a
takze ich wykaszanie i czyszczenie.

50) Zasypywanie siedlisk rozrodczych batrachofauny nalezy prowadzi¢ pod statym
nadzorem herpetologicznym, po uprzednim odtowieniu osobnikdéw i przeniesieniu w
dogodne siedliska zastgpcze. Zakres prac powinien obejmowac kolejno nastepujace
czynnosci:

- obnizenie lustra wody - nalezy dokonaé przerwania linii brzegowej tworzac row
odwadniajgcy i réwnoczesnie zabezpieczajac miejsce przerwania linii brzegowej poprzez
rozpiecie szczelnie siatki o oczkach o wymiarach ok. 5x5 mm. Zatrzymujgce sie na siatce
ptazy nalezy natychmiast wytowi¢;

- penetracja dna i odtowienie zwierzat, zarowno postaci dorostych, jak i mtodocianych;

- zabezpieczenie odtowionych zwierzat w przygotowanych uprzednio pojemnikach w
miejscu zacienionym, aby temperatura wody, w ktérej bedg przechowywane, nie byta
wyzsza niz 20°C;

- transport i wypuszczenie zwierzat w optymaine dla nich siedliska, w ktérych wczesniej
stwierdzano ptazy, lub do zbiornikéw zastepczych;



- zasypanie osuszonej niszy zbiornika bezposrednio po odtowieniu zwierzat, jednostronnym
frontem roboczym w celu umozliwienia ucieczki zwierzetom, ktére mogty jeszcze pozostac
w zbiorniku.

51) Likwidacje siedlisk batrachofauny przeprowadzi¢ we wrzesniu. Doktadny termin
ustali specjalista herpetolog na podstawie obserwacji w terenie i warunkéw
temperaturowych. W przypadku stwierdzenia mozliwosci zasypania czesciowego,
zachowang czes$¢ zbiornika nalezy oddzieli¢ od projektowanej drogi za pomoca Scianki
szczelnej. Jezeli uwarunkowania projektowe/techniczne nie pozwolg na likwidacje siedlisk
batrachofauny we wrzesniu, dopuszcza sie ich likwidacje w innym terminie, lecz pod
§cistym nadzorem specjalisty herpetologa.

52) Do oswietlenia drogi oraz obiektéw drogowych w ciggu drogi wykorzystaé zrédta
typu LED o temperaturze barwowej 2700 - 3000K (barwa ciepta, zblizona do barwy zéftej).
Swiatto musi by¢ jak najmnigj intensywne. Nalezy stosowaé oprawy kierunkowe, ktore
zapobiegajg rozpraszaniu strumieni $wietinych na obszary otaczajgce (poza pasem
drogowym) i jednoczesnie kierujg $wiatto wytacznie na powierzchnig/element, ktére majg
by¢ oswietlone. Nalezy stosowaé zamkniete obudowy lamp.

53) Potencjalne badania archeologiczne nalezy przeprowadzi¢ wedtug wskazan
Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw.

54)  Prace inwestycyjne prowadzone przy obiektach wpisanych do rejestru ewidenciji
zabytkéw oraz ingerujgce w obszary i stanowiska archeologiczne nalezy prowadzi¢ zgodnie
z warunkami i wytycznymi Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow.

55) W przypadku stwierdzenia wystepowania nawarstwien kulturowych, obiektéw
archeologicznych, reliktbw zabudowy i zabytkéw ruchomych, nalezy wstrzymac
prowadzone prace w celu przeprowadzenia ratowniczych badan wykopaliskowych.

56) W przypadku odkrycia w trakcie realizacji inwestycji przedmiotu, co do ktérego
istnieje przypuszczenie, iz jest on zabytkiem, nalezy wstrzyma¢ wszelkie roboty mogace
uszkodzi¢ lub zniszczy¢ odkryty przedmiot, zabezpieczyé przy uzyciu dostepnych srodkow
zaréwno przedmiot jak i miejsce jego odkrycia oraz niezwtocznie powiadomi¢ wtasciwego
Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkdw, a jesli nie jest to mozliwe, wtasciwego wdéjta lub
burmistrza.

3. Wymagania dotyczace ochrony srodowiska konieczne do uwzglednienia w
dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1, w
szczegolnosci w projekcie budowlanym, w przypadku decyzji, o ktérych mowa w art.
72 ust. 1 pkt 1, 10, 14, 18, 23, 26, 27 i 29 - nalezy uwzgledni¢ warunki okreslone w
pkt.l.2 niniejszej decyzji oraz:

1) Nalezy zaprojektowaé zabezpieczenia przeciwhatasowe w postaci ekranéw
akustycznych o nastepujgcych parametrach i orientacyjnej lokalizacji:

KILOMETRAZ | WYSOKOSC | DLUGOSC | POWIERZCHNIA
LP | EKRAN | STRONA
oD DO [h] [m] [m?] e
1 EK-1 P 4+355 | 4+450 6,0 95,0 570,0 pochtaniajgcy
pochtaniajgcy z
2 | EK-2 L 5+375 | 5+675 6,0 310,0 1860,0 przezroczystym
na obiekcie
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2) Ekrany akustyczne typu pochtaniajgcego nalezy zaprojektowaé przy uwzglednieniu
nastepujgcych parametrow: DLR - wskaznik oceny izolacyjnosci od dzwiekéw powietrznych
- DLR 30 dB (DLR > 24 dB - klasa B3); DL - wskaznik oceny pochtaniania dzwieku - klasa
wiasciwosci pochtaniajgcych DL = 8-11 dB (klasa A3);

3) Ekrany akustyczne typu odbijajgcego (przezroczyste) nalezy zaprojektowaé przy
uwzglednieniu nastepujacych parametrow: DLR - wskaznik oceny izolacyjnosci od
dzwiekoéw powietrznych - DLR 30 dB (DLR > 24 dB - klasa B3),

4) System odwodnienia drogi nalezy zaprojektowac z uwzglednieniem istniejgcych
warunkéw hydrogeologicznych, mozliwoéci technicznych i hydrologicznych odbiornikéw.
5) W celu zabezpieczenia woéd powierzchniowych przed zanieczyszczeniem

substancjami niebezpiecznymi na wypadek awarii nalezy zaprojektowaé urzadzenia
odcinajace odptyw do odbiornika substancii niebezpiecznych np. zastawki reczne lub
mechaniczne.

6) W celu zachowania prawidtowego odwodnienia drogi w wybranych miejscach,
w ktérych nie ma mozliwosci wykorzystania istniejgcych odbiornikéw do odprowadzenia
wod, nalezy wykonaé zbiorniki retencyjne, zlokalizowane w km:

ZB-01 strona P 0+600

ZB 02 strona L 0+620

ZB03 strona P 6+350

ZB-04 strona L 6+600

ZB-05 strona P 8+900

ZB-06 strona L 9+000

ZB-07 strona P 9+150

ZB-08 strona L 9+230

ZB-09 strona L 10+450

Zbiorniki bedg posiadaty ogrodzenie niezalezne od systemu drogowych ogrodzen
zintegrowanych, beda celowo udostgpnione dla ptazéw. Od strony jezdni drogi gtowne;
bedg posiadaty ptotki herpetologiczne (o parametrach jak dla drogi gtéwnej) umieszczone
na wysokosci zbiornika retencyjnego. Okazyjnie pojawiajgce sie w nim zwierzeta (ptazy)
beda mogty opusci¢ zbiornik po tagodnie pochylonym zjezdzie technologicznym.

7) W celu utrzymania fgcznosci ekologicznej i umozliwienia migracji zwierzat nalezy
wykona¢ przejécia dla zwierzat, zlokalizowane w km ok.:

e PZDs 0+837 - Przejscie dla zwierzat $rednich pod S17 przy regionalnym
korytarzu ekologicznym w siedliskach: sarny, dzika, lisa, kuny, gryzoni,
owadozernych, bobra i ptazéw - szerokos¢ min. 6 m, wysoko$¢ min. 2,5
m , wspotczynnik ciasnoty min 0,7;

e PZGs 3+005 Przejscie dla zwierzat $rednich nad S17 na lokalnym
korytarzu ekologicznym w siedliskach: sarny, dzika, lisa, kuny, gryzoni w
tym chomika, owadozernych - szeroko$¢ min. 30 m;

e MS/PZDsz 9+125 Most w ciggu S17 zespolony z przejsciem dla zwierzat
srednich nad rzeka Czarny Potok na regionalnym korytarzu
ekologicznym w siedliskach: sarny, dzika, lisa, kuny, gryzoni,
owadozernych, bobra, wydry, tchérza i ptazéw i gadéw - szerokos¢
minimalna dla jednego brzegu réwna szerokos$¢ koryta rzeki (min. 6 m),
wysokoé¢ minimalna 3,5 m, wspotczynnik ciasnoty min 0,7;

e P/PZM 0+494 Przepust zintegrowany z ciekiem na lokalnym korytarzu
ekologicznym w siedliskach: lisa, kuny, gryzoni w tym chomika,
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owadozernych i ptazéw. Obustronne pétki szerokosé min. 1,0 m
wysoko$¢ min. 1,5 m wspétczynnik ciasnoty min 0,07,

e PZM 3+964 Przepust samodzielny na lokalnym korytarzu ekologicznym
w siedliskach: lisa, kuny, gryzoni w tym chomika, owadozernych.
Szeroko$¢ min. 1,5m, wysokos¢é min. 1,5m, wspétczynnik ciasnoty min
0,07,

e P/PZM 6+549 Przepust zintegrowany z ciekiem na lokalnym korytarzu
ekologicznym  w siedliskach: lisa, kuny, gryzoni w tym chomika,
owadozernych, ptazéw i gadéw. Obustronne pétki szerokosé min. 1,0m,
wysokos$¢ min. 1,5m, wspoétczynnik ciasnoty min 0,07.

8) Nalezy zaprojektowaé dodatkowe przejscia dla zwierzat przystosowane dla chomika
w podanych ponizej lokalizacjach:

o P/PZM 3+557- samodzielny przepust w siedliskach chomika - szeroko$¢ min. 1,5 m,
wysoko$é min. 1,5 m, wspétczynnik ciasnoty min 0,07,

. P/PZM 3+834 - samodzielny przepust w siedliskach chomika - szeroko$¢ min. 1,5
m, wysoko$¢ min. 1,5 m, wspétczynnik ciasnoty min 0,07,

o P/PZM 5+300 - samodzielny przepust w siedliskach chomika - szeroko$¢ min. 1,5
m, wysoko$¢ min. 1,5 m, wspotczynnik ciasnoty min 0,07,

. P/PZM 5+900 - samodzielny przepust w siedliskach chomika - szeroko$¢ min. 1,5
m, wysoko$¢ min. 1,5 m, wspétczynnik ciasnoty min 0,07,

o P/PZM 6+450 - samodzielny przepust w siedliskach chomika - szeroko$¢ min. 1,5
m, wysoko$¢ min. 1,5 m, wspoétczynnik ciasnoty min 0,07,

o P/PZM 6+750 - samodzielny przepust w siedliskach chomika - szeroko$¢ min. 1,5
m, wysoko$¢ min. 1,5 m, wspotczynnik ciasnoty min 0,07,

o Przepust P 2_10 7+817 - zaadaptowany przepust w siedliskach chomika -

obustronne poétki szeroko$é min. 1,0 m, wysoko$¢ min. 1,5 m, wspétczynnik ciasnoty min
0,07,

o P/PZM 10+550 - samodzielny przepust w siedliskach chomika - szeroko$é min. 1,5
m, wysoko$¢ min. 1,5 m, wspétczynnik ciasnoty min 0,07,

o P/PZM 10+850 - samodzielny przepust w siedliskach chomika - szeroko$¢ min. 1,5
m, wysoko$¢ min. 1,5, m wspotczynnik ciasnoty min 0,07,

o Przepust P-2_16 11+013 - zaadaptowany przepust w siedliskach chomika -
obustronne pétki szerokos¢ min. 1,0 m, wysoko$¢ min.1,5m, wspotczynnik ciasnoty min
0,07,

o P/PZM 11+150 - samodzielny przepust w siedliskach chomika - szeroko$é min. 1,5
m, wysoko$¢ min. 1,5 m, wspétczynnik ciasnoty min 0,07.
9) Przejscia dla zwierzat, wymienione w pkt 8 oraz wymienione w pkt 7 dedykowane

dla chomika (z wytaczeniem zintegrowanych z ciekami) nalezy wyposazy¢ w rury
ucieczkowe w postaci tuby (rury) z PCV o $rednicy 10 cm z wykonanymi otworami
bocznymi o $rednicy 10 cm rozmieszczonymi po przeciwlegtych stronach naprzemiennie co
50 cm (co 100 cm z kazdej strony). Zaleca sie niewielkie przyciecie rury u podstawy, co
pozwoli na kontakt zwierzat z naturalnym podtozem. Rury nalezy umiescié na catej dtugosci
przejscia oraz dodatkowo po 1 m na wyjsciach, i przymocowaé do podtoza na $rodku
przepustu, tak, aby po kazdej stronie pozostata przestrzen dla migracji zwierzat o
szerokosci co najmniej 55-60 cm. Moduty rur muszg byé potagczone ze sobg w jedng cato$é
funkcjonalna.
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10) W obrebie przej$¢ drogowych dla zwierzat o ktérych mowa w punkcie 3.7) niniejszej
decyzji nalezy wykona¢ nasadzenia zieleni naprowadzajgcej dostosowane do kategorii
obiektu i zapewniajgce ciggto$¢ migracji zwierzat. Powinny by¢ to zwarte pasy roslinnosci
krzewiastej, gatunkéw rodzimych, tworzone przez krzewy $rednio i wysokopienne, a takze
luzne nasadzenia drzew gatunkéw typowych dla siedliska. Roslinno$¢ powinna byc
wprowadzona wzdtuz ogrodzen ochronnych na dtugosci, co najmniej 50 m od przyczétkow
przej$¢. Dodatkowo na przejsciach dla zwierzat powinny by¢ rozmieszczone wigksze gtazy
(kilka - kilkanascie sztuk), kiody i karpy korzeniowe (kilka - kilkanascie sztuk)
uniemozliwiajgce przejazdy pojazdéw po powierzchni przejScia. Widoczne elementy
konstrukcyjne przejé¢ dla zwierzat réwniez powinny by¢ ostoniete roslinnoscig. Przejscia
oprécz zapewnienia bezpieczenstwa migracji powinny by¢ zoptymalizowane pod wzglgdem
ich funkcjonalnosci i przyjazno$ci dla zwierzat. Nalezy zapewni¢ naturalne podioze
(ziemia/piasek) na dnie przej$¢ w celu utatwienia zwierzetom przemieszczania sig. Najscia
na przejscia $rednie, a w przypadku przejs¢ gérnych najscia i krawedzie przejécia na catej
dlugosci, powinny zosta¢ wyposazone w panele przeciwol$nieniowe wysokosci 2,5 m.
Minimalny odcinek drogi wyposazony w panele to 100 m od osi przejscia w obie strony oraz
na catej dtugosci przejs¢ gornych wraz ze strefami najscia. Ten element wyposazenia
przej$¢ zapewnia gtéwnie izolacje optyczng terenu przeznaczonego dla zwierzat od drogi, a
nocg zapobiega dodatkowo zaswietlaniu przejscia i jego sagsiedztwa przez Swiatta
pojazddw.

11) Celem ograniczenia uzytkowania przej$¢ przez ludzi, nalezy je zabezpieczy¢ poprzez
zastosowanie (o ile zezwalajg na to odrebne przepisy oraz uksztattowanie terenu)
rozwigzan (odpowiednich dla danego przejscia — jego typu i lokalizacji) np. takich jak:
wieksze gtazy (kilka - kilkkanascie sztuk), ktody i karpy korzeniowe (kilka - kilkanascie sztuk)
uniemozliwiajgce przejazdy pojazdéw po powierzchni przejscia.

12) Przejécia oprécz zapewnienia bezpieczenstwa migracji powinny by¢ zoptymalizowane
pod wzgledem ich funkcjonalnosci i przyjazno$ci dla zwierzat. Naj$cia na przejscia srednie,
a w przypadku przejsé gérnych najécia i krawedzie przejécia na catej dtugosci, powinny
zosta¢ wyposazone w panele przeciwol$nieniowe wysokosci 2,5 m. Minimalny odcinek
drogi wyposazony w panele to 100 m od osi przej$cia w obie strony oraz na catej dtugosci
przejs¢ goérnych wraz ze strefami najscia. Ten element wyposazenia przej$¢ zapewnia
gtéwnie izolacje optyczng terenu przeznaczonego dla zwierzat od drogi, a nocg zapobiega
dodatkowo za$wietlaniu przejécia i jego sasiedztwa przez swiatta pojazddw.

13) Catg droge ekspresowg nalezy ogrodzi¢ obustronnie siatkg metalowg o zmiennym
rozstawie oczek o nastepujgcych parametrach:

- wysoko$¢ minimalna siatki nad powierzchnie gruntu bedzie wynosi¢ 250 cm, catkowita
wysoko$¢ siatki w czes$ci nadziemnej i podziemnej to 300 cm.

- oczka siatki o wymiarach:

2x15 cm w strefie do 50 cm n.p.t.

5x15 cm w strefie do 105 cm n.p.t.

15x15 cm w strefie do 250 cm n.p.t..

Dla zabezpieczenia gatunkéw kopigcych, siatka o oczkach 2x15 cm bedzie mieé¢ rowniez
cze$¢ podziemng do gtebokosci 50 cm p.p.t.

Siatka drogowa na catej dtugosci zostanie uzupetniona o ptotki dla matych zwierzat:

- w km 1+500 — 5+670, 6+060 — 7+380, 10+490 - 11+420 — ptotek powinien byc¢
wykonany z PCV lub innego materiatu, (po ktérym nie beda mogty wspina¢ sie chomiki),
wkopane w ziemie na gtebokos¢ min. 30 cm o wysokosci min. 90 cm nad powierzchnig
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ziemi. W ogrodzeniu nalezy zastosowa¢ klapki umozliwiajace matym zwierzetom
wydostanie sie z ogrodzone;j strefy i przejscie na drugg strone ogrodzenia (tylko w jedng
strone).

- w pozostatym kilometrazu - ptotek powinien by¢ wykonany z siatki o oczkach wielkosci
maksymalnie 5 mm, o wysokoéci min. 80 cm, z czego 60 cm to czes¢ nadziemna wraz z
10 cm przewieszka, a 20 cm stanowi czg$¢ podziemna wkopana w grunt.

System siatek zintegrowanych obejmie korpus drogi ekspresowej wraz z rowami
przydroznymi.

14) W miejscach lokalizacji przepustéw dla chomika, zastosowaé ogrodzenie z PCV lub
innego materiatu, (po ktérym nie beda mogty wspinac sie chomiki), wkopane w ziemi¢ na
gtebokoéé min. 30 cm o wysokoéci min.90 cm nad powierzchnig ziemi. W ogrodzeniu
nalezy zastosowaé klapki umozliwiajgce matym zwierzgtom wydostanie sie z ogrodzonej
strefy i przejécie na druga strone ogrodzenia (tylko w jedna strone).

15) Furtki w ogrodzeniu drogi ekspresowej wyposazy¢ w mechanizmy samozamykajgce i
zaprojektowaé tak, aby przestrzenie pomigdzy skrzydtami furtki a stupkami ogrodzenia i
podiozem, nie byly wieksze niz szeroko$¢ najmniejszych oczek w siatce ogrodzenia drogi.
Furtki powinny otwieraé sie wytacznie w kierunku przeciwnym do pasa drogowego.

16) Ogrodzenie drogowe musi spetniaé nastgpujace warunki:

- ogrodzenie nalezy prowadzié¢ mozliwie blisko krawedzi jezdni, jak najmniej ingerujac
w obszar otaczajacy;

- w przypadku przebiegu drogi w wykopie, ogrodzenie musi by¢ zlokalizowane przy
krawedzi wykopu w zalecanej odlegtosci nie mniejszej niz 1 m od krawedzi (przypadku
braku mozliwosci technicznych, odlegto$¢ ta moze ulec zmniejszeniu);

- w przypadku przebiegu drogi na nasypie, ogrodzenie musi by¢ zlokalizowane
mozliwie blisko podstawy nasypu;

- w przypadku przechodzenia ogrodzenia nad rowem odwadniajagcym droge
ekspresowa, réw ten nalezy przykry¢é (zarurowac), lub zastosowaé konstrukcje,
zabezpieczajgce przed przedostawaniem sie zwierzat na pas ruchu, z jednoczesnym
zachowaniem przeptywu wody (np. w formie stalowych krat lub ptyt perforowanych);

- w przypadku przechodzenia ogrodzenia przez pasy technologiczne nalezy
zastosowaé dodatkowe rozwigzania zabezpieczajgce przed przedostawaniem sig ptazéw
na ww. pasy (np. poprzez stosowanie gumowych uszczelnien);

- ogrodzenie nalezy skonstruowa¢ w taki sposéb, by naprowadzato zwierzeta na
przejécia, taczyto sie w sposodb plynny ze wszystkimi obiektami umozliwiajgcymi migracje
zwierzat (mosty, estakady, przejcia gérne i dolne), tak aby nie pozostata pusta przestrzenh
miedzy tymi obiektami/ekranami antyol$nieniowymi, a ogrodzeniem, uniemozliwiajgc
przedostanie sie zwierzat na pas drogowy;

- w miejscach lokalizacji przepustoéw dla matych zwierzat, ptazéw i ciekéw wodnych,
ogrodzenia musza tgczy¢ sie w sposéb szczelny z czotem przepustu lub przechodzi¢
bezposrednio ponad wlotem przepustu; odstepstwa od tego wymogu moga wynikaé jedynie
z braku mozliwosci technicznych oraz uksztattowania terenu;

- ogrodzenie drogowe nalezy prowadzi¢ jako dtugie odcinki proste, bez gwattownych
zataman (zalecane jednorazowe zatamania, nie wieksze niz 15°);

- rozstaw stupéw w ogrodzeniu drogowym nie powinien przekracza¢ 300 cm.

4. Wymogi w zakresie przeciwdziatania skutkom awarii przemystowych, w
odniesieniu do przedsiewzie¢ zaliczanych do zaktadéw stwarzajacych zagrozenia
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wystepowania powaznych awarii w rozumieniu ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r.
Prawo ochrony srodowiska.
Przedsiewziecie nie jest zaliczone do zaktadéw o zwigkszonym ryzyku albo zaktadéw
o duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej.
5. Wymogi w zakresie ograniczania transgranicznego oddziatywania na srodowisko
w odniesieniu do przedsiewzieé, dla ktérych przeprowadzono postepowanie
dotyczace transgranicznego oddziatywania na srodowisko. Przedsiewziecie nie bedzie
powodowaé transgranicznego oddziatywania na Srodowisko. Nie przeprowadzono
postepowania dotyczacego transgranicznego oddziatywania na Srodowisko.
Nie stwierdzam koniecznosci wykonania kompensacji przyrodniczej w rozumieniu
art.75 ust.3 ustawy z dnia z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (j.t. Dz.
U. z 2024 r. poz. 54). Nie stwierdzam potrzeby kompensacii przyrodniczej w rozumieniu
art. 35 ustawy o ochronie przyrody (tj. Dz. U z 2023 r. poz. 1336 ze zm.) (art. 6
Dyrektywy Rady 92/43/EWG w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny
i flory).
Nakiadam obowiazek zapobiegania, ograniczania oraz monitorowania
oddzialywania przedsiewzigcia na srodowisko w zakresie:

Nalezy objgé 3 letnim monitoringiem wykonywanym w 3, 4 i 5 roku po oddaniu

inwestycji do uzytkowania w zakresie:

1) Monitoring wykorzystywania przej$¢ dla zwierzat, szczelnosci wygrodzen ochronno-
naprowadzajgcych oraz urzadzen o funkcji ekologiczne;j

Zaleca sie przeprowadzenie monitoringu w celu ustalenia skutecznosci zastosowanych

rozwigzan minimalizujgcych. Monitoring powinien byé przeprowadzony w zakresie

wykorzystania przejs¢ dla zwierzat (dla wszystkich przejs¢), wykorzystania rur

ucieczkowych oraz szczelno$ci wygrodzen ochronno - naprowadzajgcych. Na
podstawie monitoringu powinna zostac przeprowadzona analiza skutecznosci
zastosowanych rozwigzan | ewentualnie wskazane potrzebne rozwigzania

uzupetniajgce. Monitoring powinien zostac wykonany przez specjalistéw z zakresu
teriologii, herpetologii, chiropterologii i botaniki.

2) W trakcie monitoringu nalezy dokonac kompleksowej oceny stanu technicznego
przejs¢ i obiektéw petnigcych funkcje przejs¢ dla zwierzat, ogrodzen ochronnych i
naprowadzajgcych dla zwierzat, trwatosci zagospodarowania powierzchni przejsé i
obiektow petnigcych funkcje przejs¢ dla zwierzat, stanu zachowania roslinnosci na
przejéciach (ostonowej, naprowadzajacej), wystepowania putapek antropogenicznych
oraz pod wzgledem penetracji przez ludzi. Monitoring stanu technicznego i
zagospodarowania obiektu nalezy rozpoczgé rok po oddaniu danego obiektu do
uzytkowania, w tym:

—  kontrola droznosci przepustéw suchych - zaleca sig przeprowadzanie 3 krotne w
ciggu roku;

— kontrola droznosci przepustéw zespolonych z ciekami - na poczatku roku
(wczesng wiosng) oraz po kazdym wezbraniu wéd;

—  kontrola mikrosiedlisk - co najmniej raz w roku, wczesng wiosng - najpozniej do
15 kwietnia, ogrodzenia ochronne i naprowadzajace;

—  kontrola ogrodzen ochronno-naprowadzajgcych dla matych zwierzat (w tym
ptazow), 3 razy w ciggu roku: przed migracjami wiosennymi (luty-marzec), przed
migracjami mifodych osobnikow (koniec maja-poczatek czerwca), przed
migracjami jesiennymi (sierpien). W trakcie sezonowych migracji ptazéw,
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kontrola szczelnosci ogrodzern powinna odbywaé sie kazdorazowo po
przeprowadzonych pracach utrzymaniowych, mogacych uszkodzi¢ ogrodzenia,
np. wykaszanie traw, czyszczenie rowow takze po zdarzeniach ekstremalnych
typu powodz;

— kontrola rozwoju roslinnosci (prowadzenie nasadzen uzupetniajgcych drzew i
krzewoéw w przypadku stwierdzenia uszkodzen lub nieprzyjecia sie¢ sadzonek) co
najmniej raz w roku (w okresie czerwiec-lipiec).

2. Za kazdy rok prowadzenia nadzoru przyrodniczego nalezy przygotowac stosowne

Iv.

sprawozdanie z realizacji wszystkich zadan nadzoru przyrodniczego, ktére nalezy
przekazaé kazdorazowo do Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Lublinie w
terminie do 2 miesiecy po zakonczeniu petnego roku realizacji inwestycji.

Za kazdy rok prowadzenia monitoringu wykorzystywania przej$¢ dla zwierzat
i szczelno$ci wygrodzen ochronno-naprowadzajacych nalezy przygotowaé raport
i przekaza¢ go do Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Lublinie w terminie do 3
miesiecy od zakonczenia petnego roku monitoringu.

Przedsiewziecie wymaga sporzadzenia analizy porealizacyjnej w celu poréwnania

ustalen dotyczacych przewidywanego oddziatywania przedsiewzigcia na klimat

akustyczny oraz planowanych dzialan zapobiegawczych 2z rzeczywistym
oddzialywaniem przedsiewziecia na srodowisko w tym zakresie i dziataniami
podjetymi dla jego ograniczenia.

1. Nalezy wykona¢ analize porealizacyjng w zakresie oceny skuteczno$ci
zastosowanych rozwigzan minimalizujgcych ponadnormatywne oddziatywanie hatasu,
majgcych na celu zapewnienie ochrony terendw podlegajgcych ochronie akustycznej
oraz okreslenie rzeczywistego oddziatywania hatasu na te tereny.

Wykonanie analizy hatasu wprowadzonego do srodowiska w zwigzku z eksploatacjg
drogi ekspresowej S17, zgodnie z obowigzujacg metodykg referencyjng, okreslong
przez Ministra Srodowiska poprzez:

1) pomiar $redniodobowego natezenia ruchu pojazdéw;

2) procedure obliczeniowg w stosunku do wszystkich terenéw chronionych akustycznie

z jednoczesng weryfikacja modelu obliczeniowego za pomocg pomiaréw

przeprowadzonych co najmniej w punktach, o ktérych mowa w punkcie b);
3) procedure pomiarowg przez wykonanie pomiaréw w reprezentatywnych punktach o
orientacyjnej lokalizacji:

LP RECEPTOR STRONA WOJEWODZTWO GMINA DZIALKA OBREB
1 R0O5 P Lubelskie Zamos$¢ 39 tapiguz
2 R44 L Lubelskie Zamos$é 76/10 Borowina Sitaniecka

2. Nalezy wykona¢ analize porealizacyjng w zakresie prawidtowosci wykonania
urzadzen o funkcji ekologicznej, tj. przejs¢ i przepustéw dla zwierzat, zabezpieczen
zbiornikéw retencyjnych, ogrodzen dla ptazéw oraz chomikéw.

Analizg porealizacyjng nalezy obja¢ caty odcinek planowanej do budowy drogi.
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VI.

Analize porealizacyjng nalezy sporzadzi¢ w terminie po uptywie 12 miesiecy od dnia
oddania rozpatrywanego odcinka drogi ekspresowej S17 do uzytkowania i przedstawi¢
Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Lublinie w terminie 18 miesiecy od
dnia oddania obiektu do uzytkowania.

Wymagania w sprawie stwierdzenia koniecznosci utworzenia obszaru
ograniczonego uzytkowania - z przeprowadzonej oceny oddziatywania przedsiewzigcia
na $rodowisko nie wynika, konieczno$¢ utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania.
Zasadnoéé utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania jest uzaleznione od wynikow
analizy porealizacyjnej, o ktérej mowa w punkcie IV sentencji niniejszej decyzji.
Stwierdzam konieczno$é przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na
srodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérej mowa w
art.72 ust.1 ustawy o0o0s.

W ramach ponownej oceny oddziatywania na $rodowisko nalezy dokona¢:

1)  Weryfikacji stanu zagospodarowania terenu w rejonie przedsigwzigcia w zakresie

lokalizacji terenéw i obiektéw chronionych przed hatasem.

2) Weryfikacji prognoz $redniodobowego natgzenia ruchu pojazdéw w oparciu o aktualne

dane z najnowszego Generalnego Pomiaru Ruchu.

3) Weryfikacji parametréw technicznych i lokalizacji zaproponowanych ekranow
akustycznych.
4) Weryfikacji koniecznosci zastosowania dodatkowych rozwigzan technicznych

ograniczajgcych mozliwos¢ powstawania i rozchodzenia sie hatasu z dylatacji obiektow
inzynierskich np. w postaci naktadek wyciszajgcych lub oston akustycznych
mocowanych pod dylatacja.

5) Weryfikacji lokalizacji punktow wyznaczonych do wykonania pomiaréw hatasu w

terenie w ramach analizy porealizacyjnej.

6) Weryfikacji i doprecyzowania zagadnien dotyczacych odwodnienia projektowanej

drogi w zakresie zastosowanych urzadzen oczyszczajgcych wody opadowe i
roztopowe przed odprowadzeniem do odbiornikéw w sposob niepowodujacy wptywu na
stan jednolitych czeséci wod powierzchniowych i podziemnych oraz wyznaczonych dla
nich celéw $rodowiskowych.

7) Weryfikacji i uszczegdtowienia: lokalizacji, rodzaju i parametréw planowanych przejs¢

dla zwierzat. Ponadto weryfikacji zastosowanych rozwigzan minimalizujgcych i
zabezpieczajacych chomiki europejskie przed przedostaniem na pas drogowy.

VIl. Niniejszej decyzji nadaje sig rygor natychmiastowej wykonalnosci.

UZASADNIENIE

W dniu 04.01.2022 r. do Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Lublinie

wplynat wniosek Skarbu Paristwa Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad Oddziat

w

Lublinie ul. Ogrodowa 21, 20-075 Lublin, reprezentowanej przez Pana
o wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla

przedsiewziecia pn. ,Budowa drogi ekspresowej S17 Piaski - Hrebenne, cze$¢ 3 - odc.
realizacyjny nr 5: wezet "Zamo$¢ Sitaniec" bez wezta - wezet "Zamos$¢ Wschod" bez
wezta”, ktéry zostat uzupetniony w dniu 08.02.2022 r. oraz w dniu 02.03.2022 r.
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Zgodnie z § 2 ust. 1, pkt 31, § 3 ust. 1 pkt 67 oraz § 3 ust. 1 pkt 7 i § 3 ust. 1 pkt 67 w
powigzaniu z § 3 ust. 2 pkt. 2 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzeénia 2019 r. w
sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac¢ na $rodowisko (Dz. U. z 2019 r,,
poz. 1839 ze zm.), planowane przedsiewziecie zaliczono do przedsiewzig¢ mogacych
zawsze znaczgco oddziatywac na srodowisko.

Na podstawie art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. a tiret pierwsze ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w
ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (tj. Dz. U. z 2024 r. poz.
1112) organem wiasciwym do wydania decyzji o $srodowiskowych uwarunkowaniach jest
regionalny dyrektor ochrony $rodowiska.

Do wniosku dotgczono dokumenty wymagane zgodnie z art. 74 ww. ustawy 008, tj:

1. Raport o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko wraz z wersjg elektroniczng
opracowany przez Mosty Katowice Sp. z 0.0.

2. Poswiadczone przez wiasciwy organ kopie map ewidencyjnych obejmujgcych
przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane przedsiewzigcie, oraz obejmujgce
obszar, na ktéry bedzie oddziatywac przedsiewziecie.

3. Mape w skali zapewniajgcej czytelno$¢ przedstawionych danych z zaznaczonym
przewidywanym terenem, na ktérym bedzie realizowane przedsigwzigcie, oraz z
zaznaczonym przewidywanym obszarem, na ktéry bedzie oddziatywaé przedsigwziecie,
wraz z zapisem mapy w formie elektroniczne;.

4. Petnomocnictwo dla Pana

Przedstawiony przez Wnioskodawce raport o oddziatywaniu na srodowisko wraz z
uzupetnieniami odpowiada wymogom art. 66 ustawy 008$.

W trybie art. 21 ustawy oo$ zamieszczono w ,Publicznie dostepnym wykazie danych
o dokumentach zawierajgcych informacje o $rodowisku i jego ochronie” dane o wniosku o
wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach (nr wpisu 38/2022.) oraz o raporcie o
oddziatywaniu na $rodowisko (nr wpisu 39/2022).

Przebieg postepowania przeprowadzonego przez Regionalnego Dyrektora
Ochrony $rodowiska w Lublinie w sprawie wydania decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach, w tym informacja o przeprowadzonym postepowaniu
wymagajacym udzialu spoteczenstwa, przedstawia sie nastepujaco:

Zgodnie z art. 10 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (tj. Dz. U. z 2024 r. poz. 572) zapewniono stronom udziat w
postepowaniu.

Stosownie do art. 49, 41 i art. 61 § 4 Kpa oraz art. 73 ust. 1, art. 74 ust. 3, art. 75
ust. 1 pkt 1 lit.a ustawy 0o$ zawiadomiono strony postepowania o wszczeciu postepowania
poprzez obwieszczenie umieszczone na tablicy ogtoszen w siedzibie Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie, na stronie internetowej Biuletynu Informacji
Publicznej RDOS, a takze przekazano obwieszczenie do Inwestora i wtaéciwych miejscowo
Urzedéw Gminy Zamosé¢ i Sitno (obwieszczenie z dnia 2 marca 2022 r. znak: WOOS.
420.1.2022.KPR.3 zawiadamiajgce o0 wszczeciu postepowania administracyjnego,
wystgpieniu do Lubelskiego Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego w
Lublinie oraz Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Regionalny Zarzad
Gospodarki Wodnej w Lublinie o wydanie opinii/luzgodnienia warunkéw realizacji
przedmiotowego przedsiewziecia).

Zgodnie z procedurg oceny oddziatywania na srodowisko, stosownie do art. 77 ust.
1 pkt 2 i 4 ustawy 00$ wystgpiono pismem znak: WOO0S.420.1.2022.KPR.4 z dnia 2 marca
2022 r. o opinie Lubelskiego Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego w
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Lublinie oraz uzgodnienie Parnstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Lublinie. O powyzszym poinformowano
strony ww. obwieszczeniem wydanym przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Lublinie z dnia 2 marca 2022 r. znak: WO0$.420.1.2022.KPR.3.

Stosownie do art. 59 ust. 1 pkt 1, art. 62 oraz art. 3 ust. 1 pkt 8 ustawy 00$
przeprowadzono ocene oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko w szczegoInosci
dokonano weryfikacji raportu o oddziatywaniu przedsiewziecia na $rodowisko, uzyskano
wymagane ustawa opinie i uzgodnienia oraz zapewniono mozliwo$¢ udziatu spoteczenstwa
w postepowaniu.

W oparciu o art. 62 ww. ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. w prowadzonym
postepowaniu w sprawie oceny oddziatywania na $rodowisko, na podstawie raportu o
oddziatlywaniu na $rodowisko dokonano oceny i analizy wptywu przedsiewziecia na
$rodowisko oraz ludno$¢, w tym zdrowie i warunki zycia ludzi, na dobra materialne, zabytki,
krajobraz, wzajemne oddziatywanie migdzy tymi elementami oraz dostepno$¢ ztéz kopalin,
ryzyko wystapienia powaznych awarii i katastrof naturalnych i budowlanych. Rozwazono
takze mozliwoé¢ oraz przeanalizowano sposoby zapobiegania i ograniczania negatywnego
oddziatywania na $rodowisko oraz okreslono wymagania realizacji inwestycji i wymagany
zakres monitoringu.

W  zwigzku z  wystgpieniem, o  ktérym  mowa powyzej  znak:
WO0$.420.1.2022.KPR.4 z dnia 2 marca 2022 r. o opinie Lubelskiego Panstwowego
Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego w Lublinie oraz uzgodnienie Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w
Lublinie otrzymano:

- w dniu 25.03.2022 r. pismo Panstwowego Gospodarstwa VWodnego Wody Polskie
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Lublinie znak: LU RZS 4360 18 2022 AK z
dnia 25.03.2022 r. wzywajgce do uzupetnienia raportu o oddziatywaniu przedsiewzigcia na
$rodowisko,

- w dniu 01.04.2022 r. opinie Lubelskiego Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora
Sanitarnego w Lublinie z dnia 30.03.2022 r., znak: DNS-NZ 7016 31 2022 uzgadniajgca
warunki realizacji przedsiewzigcia z nastepujaca uwaga, ktorg uwzgledniono w niniejszej
decyzji: ,Przy realizacji prac zwigzanych z kolizjg planowanego przedsiewzigcia z
istniejacymi liniami napowietrznymi wysokiego napiecia nalezy zagospodarowanie terenu i
prace budowlane organizowa¢ w taki sposob, aby prace budowlane w obrebie tych linii
odbywaly sie ze szczegolnym uwzglednieniem wymogoéw ochrony Srodowiska oraz
bezpieczenistwa i ochrony zdrowia ludzi, w tym z uwzglednieniem zasad okreslonych w
rozdziale 6 Rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury z dnia 6 lutego 2003 r. w sprawie
bezpieczenstwa i higieny pracy podczas wykonywania robot budowlanych ( Dz.U. Nr 47,
poz.401)".

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie wystapit pismem znak
WO00$.420.1.2021.KPR.6 z dnia 13 kwietnia 2022 r. do Inwestora o uzupetnienie raportu o
oddziatywaniu przedsigwziecia na $rodowisko zatgczajgc takze pismo Panstwowego
Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w
Lublinie, o ktérym mowa powyzej.

W dniu 30.05.2022 r. wptyneto pismo z prosba o przediuzenie terminu na ztozenie
wyjasnien. W odpowiedzi Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie pismem z
dnia 14.06.2022 r. przychylit si¢ do prosby. W dniu 22.07.2022 r. wptyneto pismo z
ponowng prosbg o przedtuzenie terminu na ztozenie wyjasnien.
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W dniu 12.07.2022 r. wplynat wniosek Stowarzyszenia Pracownia na rzecz
Wszystkich Istot podpisany przez Pana o dopuszczenie |
przeprowadzenie dowodu z zatgczonej opinii eksperckiej "Ocena przyrodnicza terenu
inwestycji pod katem wystepowania chomika europejskiego na planowanej trasie
ekspresowej S17 w ramach projektu ,Budowa drogi ekspresowej S17 Piaski — Hrebenne -
czes¢ 3 — odcinek realizacyjny nr 6: wezet "Zamos$¢ Sitaniec" bez wezta — wezta "Zamo$é
Wschéd" bez wezta”, na okolicznos¢: btedéw w zastosowanej metodyce dot. inwentaryzacji
chomika europejskiego; braku rzetelnej oceny rozmieszczenia i zageszczenia populacii
chomika europejskiego w obszarze planowanej inwestycji, ktéry uniemozliwia
przeprowadzenie poprawnej oceny oddziatywania drogi S-17 na ten gatunek i
zaplanowanie witasciwych dziatan minimalizujgcych; koniecznosci przeprowadzenia
rzetelnej inwentaryzacji w biezgcym roku, w optymalnym okresie (bezposrednio po
zakonczeniu zniw) i zaplanowanie dziatan minimalizujgcych w formie najlepiegj
dostosowanej do rzeczywistych potrzeb gatunku.

W odpowiedzi na ww. wniosek Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie
pismem znak: WOO0S.420.1.2022.KPR.9 z dnia 25 lipca 2022 r. poinformowat, ze
mozliwos¢ sktadania uwag i wnioskéw jest mozliwa zgodnie z art. 33, 34 i 79 ustawy 00$
przed wydaniem decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia pn.:
,Budowy drogi ekspresowej S17 Piaski - Hrebenne, cze$¢ 3 - odc. realizacyjny nr 5: wezet
"Zamosc¢ Sitaniec" bez wezta - wezet "Zamosé Wschoéd" bez wezta” mozliwosé sktadania
uwag i wnioskéw jest mozliwa zgodnie z art. 33, 34 i 79 ustawy oo$ przed wydaniem
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach kiedy organ wtasciwy do jej wydania zapewni
mozliwo$¢ udziatu spoteczenstwa w postepowaniu, w ramach ktérego przeprowadza ocene
oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko.

Poinformowat takze, ze w chwili kiedy Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie
wyznaczy termin przeprowadzenia postepowania z udziatem spoteczenstwa wszystkie
dowody wniesione w wyznaczonym terminie w sprawie zostang wziete pod uwage w toku
wydawania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego
przedsiewzigcia. W chwili obecnej zgodnie z obowigzujgcymi przepisami uwagi i wnioski
dowodowe mogg wnosic strony postepowania. Poinformowano takze, ze istnieje mozliwo$é
dopuszczenia do uczestniczenia w postepowaniu organizacji ekologicznych, ktére
powotujgc sie¢ na swoje cele statutowe, zgtoszg che¢ uczestniczenia w okreslonym
postepowaniu wymagajgcym udziatu spoteczenstwa; uczestniczg w nim na prawach strony,
jezeli prowadzg dziatalno$¢ statutowg w zakresie ochrony $rodowiska lub ochrony
przyrody, przez minimum 12 miesiecy przed dniem wszczecia tego postepowania. Ponadto
na podstawie art. 31 § 1 pkt 2 Kodeksu postgpowania administracyjnego (tj. Dz. U.
z2024r., poz. 572) organizacja spoteczna moze w sprawie dotyczacej innej osoby
wystepowa¢ z zgdaniem dopuszczenia jej do udziatu w postepowaniu, jezeli jest to
uzasadnione celami statutowymi tej organizacji i gdy przemawia za tym interes spoteczny.
W dniu 02.08.2022 roku wptyneto od petnomocnika Inwestora pismo z dnia
01.08.2022 r. z wyja$nieniami i uzupetnieniami raportu o oddziatywaniu przedmiotowe;
inwestycji na Srodowisko, ktére pismem z dnia 03.08.2023 r. zostato przekazane do
ponownego zaopiniowania do Lubelskiego Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora
Sanitarnego w Lublinie oraz celem uzgodnienia do Parfstwowego Gospodarstwa Wodnego
Wody Polskie Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Lublinie. O powyzszym
zawiadomiono strony postepowania poprzez obwieszczenie umieszczone na tablicy
ogtoszen w siedzibie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie, na stronie

internetowej Biuletynu Informacji Publicznej RDOS, a takze przekazano obwieszczenie do
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Inwestora i wtasciwych miejscowo Urzeddw Gminy Zamo$é i Sitno (obwieszczenie z dnia
03.08.2022 r. znak: WO0$.420.1.2022.KPR.11).

W dniu 22.08.2022 r. wplynat wniosek Stowarzyszenia Pracownia na rzecz Wszystkich Istot
podpisany przez Pana ' w ktérym poinformowano o tym, ze w tresci
wniosku Stowarzyszenia z dnia 12 lipca 2022 . jednoznacznie wskazano na zadanie
dopuszczenia w postgpowaniu dowodu z dokumentu prywatnego w postaci zatgczonej
opinii eksperckiej. Whnioski dowodowe w sprawie moze za$ sktada¢ wytgcznie strona
postepowania administracyjnego w sprawie (podmiot na prawach strony), a nie
spoteczenstwo w ramach  procedury udziatu spoteczenstwa w postepowaniu
srodowiskowym. Z ostrozno$ci procesowej Stowarzyszenie uécisla swoje pismo z dnia 12
lipca 2022 r. wskazujgc, iz stanowito ono zgtoszenie udzialu Stowarzyszenia w
postepowaniu i wnosi o przeprowadzenie wskazanego w tym pi$mie dowodu.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie wystapit do Inwestora pismem z dnia
28 wrzesnia 2022 r. znak: W00S.420.1.2022.KPR.13 oraz ponownie pismem znak:
WO00S$.420.1.2022.KPR.19 z 9 listopada 2022 r. w zwigzku z dopuszczeniem przez
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie nowego dowodu w sprawie tj. ww.
opinii eksperckiej przekazanej przez Stowarzyszenie Pracownia na rzecz Wszystkich Istot -
o odniesienie sie do zagadnien w niej zawartych.

W dniu 30.08.2022 r. wptyngto:

- postanowienie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Lublinie z dnia 29.08.2022 r. znak:
LU.RZS.4360.18.2022.AK, uzgadniajgce realizacje przedsiewzigcia oraz okreslajace
warunki jego realizaciji.

- pismo Lubelskiego Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego w
Lublinie z dnia 25.08.2022 r., znak: DNS-NZ 7016 130 2022 , ze podtrzymane jest
stanowisko zajete w opinii z dnia 30.03.2022 znak: DNS-NZ 7016 31 2022 uzgadniajace
warunki realizacji przedsigwzigcia. W Lublinie z dnia 29.08.2022 r. znak:
LU.RZS.4360.18.2022.AK, uzgadniajace realizacje przedsiewziecia oraz okreslajace
warunki jego realizacji.

Pismem z dnia 28 wrzesnia 2022 r. znak: WO008$.420.1.2022.KPR.14 Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie wystapit ponownie do Lubelskiego Panstwowego
Wojewodzkiego Inspektora Sanitarnego w Lublinie i do Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Lublinie o wydanie
opinii/uzgodnienia warunkow realizacji przedsiewzigcia z uwagi na wplyw nowego dowodu
w sprawie tj. opinii eksperckiej, o ktorej mowa powyzej przekazanej przez Stowarzyszenie
Pracownia na rzecz Wszystkich Istot. O powyzszym poinformowano  strony
obwieszczeniem wydanym przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie
z dnia 28 wrzes$nia 2022 r. znak: WO008.420.1.2022.KPR.15.

Pismem z dnia 10.10.2022 r. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie
Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Lublinie poinformowato, ze dnia 29 sierpnia 2022
r. Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Lublinie wydat postanowienie
znak: LU.RZS.4360.18.2022.AK, uzgadniajace realizacje przedsiewziecia oraz okresli
warunki jego realizacji. Przediozona opinia ekspercka pn. ,Ocena przyrodnicza terenu
inwestycji pod katem wystepowania chomika europejskiego na planowanej trasie
ekspresowej S17 w ramach projektu _Budowa drogi ekspresowej S17 Piaski — Hrebenne” -
cze$é 3 — odcinek realizacyjny nr 6: wezet ,Zamos¢ Sitaniec" bez wezta - wezet ,Zamos¢
Wschéd” bez wezta® nie zawiera nowych dowodow w zakresie oddziatywania
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przedsiewziecia na cele srodowiskowe majgcych wptyw na rozstrzygniecie sprawy przez
tut. Organ.

Pismem z dnia 13.10.2022 r. Lubelski Panstwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny w
Lublinie poinformowat, ze podtrzymuje swoje stanowisko zajete w opinii z dnia 30.03.2022
r. w ktérej uzgodnit warunki realizacji przedsiewziecia.

W dniu 7.11.2022 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie zawiadomit
strony postepowania o przediuzeniu terminu rozpatrzenia sprawy z uwagi na
skomplikowany charakter sprawy poprzez obwieszczenie umieszczone na tablicy ogtoszen
w siedzibie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie, na stronie
internetowej Biuletynu Informacji Publicznej RDOS, a takze przekazano obwieszczenie do
Inwestora i wtasciwych miejscowo Urzeddéw Gmin Sitno i Zamos¢ (obwieszczenie z dnia
07.11.2022 r. znak: WO0$.420.1.2022.KPR.17).

W wyniku przeprowadzonej analizy dokumentacji w tym przedtozonego uzupetnienia
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie wezwat pismem z dnia 9 listopada
2022 r. znak: WO0S.420.1.2022.KPR.19 Inwestora do wyjasnienia i uzupetnienia
informacji zawartych w raporcie w zakresie ochrony powietrza i przedtozenie odpowiedzi na
pismo  Regionalnego  Dyrektora  Ochrony  Srodowiska w  Lublinie  znak:
WO00S.420.1.2022.KPR.13 z dnia 28.09.2022 r. w ktérym organ prosit o odniesienie sie do
zagadnien zawartych w nowym dowodzie, ktéry zostat dopuszczony przez organ tj. opinii
eksperckiej pn. ,Ocena przyrodnicza terenu inwestycji pod katem wystepowania chomika
europejskiego na planowane;j trasie ekspresowej S17 w ramach projektu ,Budowa drogi
ekspresowej S17 Piaski — Hrebenne - cze$¢ 3-odcinek realizacyjny nr 6: wezet ,Zamo$é
Sitaniec” bez wezta - wezet ,Zamos¢ Wschod” bez wezta” przekazanej przez
Stowarzyszenie Pracownia na rzecz Wszystkich Istot.

W dniu 19.12.2022 r. ,23.01.2023 r., 24.02.2023 r. wptynety pismo z prosbg o
przedtuzenie terminu na ztozenie wyja$nien. W odpowiedzi Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Lublinie pismami przychylit sie do prosby.

W dniu 27.01.2023 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie zawiadomit
strony postgpowania o przedituzeniu terminu rozpatrzenia sprawy z uwagi na
skomplikowany charakter sprawy poprzez obwieszczenie umieszczone na tablicy ogtoszen
w siedzibie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie, na stronie
internetowej Biuletynu Informacji Publicznej RDOS, a takze przekazano obwieszczenie do
Inwestora i wlasciwych miejscowo Urzedéw Gminy Zamo$é i Sitno (obwieszczenie z dnia
27.01.2023 r. znak: WO0S.420.1.2022.KPR.22).

W zwigzku z wejéciem w zycie w dniu 17 lutego 2023 r. Rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 4 listopada 2022 r. w sprawie Planu gospodarowania wodami na
obszarze dorzecza Wisty (Dz. U. z 2023 r. poz. 300), dziatajagc na podstawie art. 50
Kodeksu postgpowania administracyjnego Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Lublinie wezwat pismem WOO0S$.420.1.2022.KPR.25 z dnia 20.03.2023 r. Inwestora o
przedtozenie raportu zgodnego z aktualnymi przepisami prawnymi w tym zakresie. Ponadto
z uwagi na brak przedstawienia wydrukéw zanieczyszczen powietrza, o ktére wnoszono
przy poprzednim uzupetnieniu ponownie wezwano Inwestora o uzupetnienie, takze
wskazano, ze nalezy ponownie dokonaé analizy wariantéw przedsiewziecia zgodnie z art.
66 ust. 1 pkt 5 ustawy 0o$. W dniu 24.04.2023 r. wptyneto pismo przekazujace ujednolicony
raport 0o$ wraz z wyjasnieniami.

W dniu 26.04.2023 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie zawiadomit
strony postepowania o przedtuzeniu terminu rozpatrzenia sprawy z uwagi na

skomplikowany charakter sprawy poprzez obwieszczenie umieszczone na tablicy ogtoszen
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w siedzibie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie, na stronie
internetowej Biuletynu Informacji Publicznej RDOS, a takze przekazano obwieszczenie do
Inwestora i wtasciwych miejscowo Urzedéw Gminy Zamos¢ i Sitno (obwieszczenie z dnia
26.04.2023 r. znak: W0O0$.420.1.2022.KPR.30).

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie wezwat pismem z dnia

19.05.2023 r. znak: WO0S.420.1.2022.KPR.32 Inwestora do przedtozenia wyjasnien oraz
uzupetnienia informacji zawartych w raporcie o oddziatywaniu na $rodowisko
przedsiewziecia w zakresie ochrony powietrza. W dniu 06.06.2023 r. wptynety stosowne
uzupetnienia.
Pismem znak: W0O0S$.420.1.2022.KPR.33 z dnia 13.06.2023 r. Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Lublinie przekazat uzupetnienie raportu do ponownego
zaopiniowania do Lubelskiego Panstwowego Wojewddzkiego Inspektora Sanitarnego w
Lublinie oraz celem uzgodnienia do Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Lublinie. O powyzszym zawiadomiono strony
postepowania poprzez ww. obwieszczenie umieszczone na tablicy ogtoszen w siedzibie
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie, na stronie internetowej Biuletynu
Informacji Publicznej RDOS, a takze przekazano obwieszczenie do Inwestora i wtasciwych
miejscowo Urzedéw Gminy Zamos¢ i Sitno (obwieszczenie z dnia 13.06.2023 r. znak:
WO0S.420.1.2022.KPR.34).

Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Regionalny Zarzad Gospodarki
Wodnej w Lublinie w dniu 07.07.2023 r. wydato postanowienie uzgadniajgce
znak:LU.RZ$.4360.18.2022.AK.

Lubelski Panstwowy Wojewédzki Inspektor Sanitarny w Lublinie pismem znak: DNS-
NZ.7016.55.2023 z dnia 07.07.2023 r. poinformowat, ze podtrzymuje swoje stanowisko
zajete w opinii z 30.03.2022 r., znak: DNS-NZ.7016.31.2022 oraz w pismie z dnia
25.08.2022 r. znak: DNS-NZ.7016.130.2022 oraz w piémie z dnia 13.10.2022 r. w ktorych
uzgodnit warunki realizacji przedsigwziecia.

W dniu 31.07.2023 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie zawiadomit
strony postepowania o przediuzeniu terminu rozpatrzenia sprawy z uwagi na
skomplikowany charakter sprawy poprzez obwieszczenie umieszczone na tablicy ogtoszen
w siedzibie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie, na stronie
internetowej Biuletynu Informacji Publicznej RDOS, a takze przekazano obwieszczenie do
Inwestora i wtasciwych miejscowo Urzedow Gminy Zamos¢ i Sitno (obwieszczenie z dnia
31.07.2023 r. znak: WO0S.420.1.2022.KPR.36).

Zgodnie z postanowieniami art. 79 ust. 1 ustawy 0o$ zapewniono mozliwos¢ udziatu
spoteczenstwa w postepowaniu, zapewniajac dostep do dokumentacji przez 30 dni liczac
od dnia podania informacji do publicznej wiadomosci tj. od dnia 17.08.2023 r. do
15.09.2023 r. z mozliwoscig wnoszenia uwag i wnioskéw. Zainteresowani mogli sig
zapoznaé z niezbedng dokumentacjg sprawy. O powyzszym  poinformowano
obwieszczeniem wydanym przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie
obwieszczenie z dnia 14.08.2023 r. znak: WO00S.420.1.2022.KPR.38. Obwieszczenie
przekazano do wtasciwych Urzedéw Gminy Zamos$¢ i Sitno.

W ramach przeprowadzonego postepowania oraz postepowania z udziatem
spoteczenstwa wptynety uwagi i wnioski:
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1. Stowarzyszenie Pracownia na rzecz Wszystkich Istot - za posrednictwem e-puap

Lp.

UWAGI | WNIOSKI

STANOWISKO ORGANU

1.

Zaprezentowane w raporcie dziatania
minimalizujgce w postaci przej$¢ dla zwierzat sg, w
odniesieniu do chomika, niewystarczajgce nawet
biorac pod uwage jedynie dane przedstawione
przez autorébw — w tabeli 134 na stronie 267
przedstawiajgcej zestawienie kolizji wariantéw drogi
z siedliskami chronionych gatunkéw ssakéw
wskazano cztery miejsca kolizji dla wariantu nr 2
zielonego (preferowanego przez inwestora) tj. w km
1+850, 2+450, 4+000 oraz 5+670. Z analizy wykazu
przejsé dla zwierzat (tabele 216 i 217, strony 483-
487) wynika, ze zaktada sie lokalizacje przejs¢ w
zbyt duzej odlegtosci od siebie a takze, ze jedynie w
otoczeniu dwéch siedlisk zaplanowano przejécia
(P/IPZM w km 3+834 i PZM-2.5 w km 3+964 dla
siedliska w km 4+000 oraz P/PZM w km 5+900 dla
siedliska w km 5+670). Chomik europejski nalezy
do gatunkéw o stosunkowo stabo poznanych
wymaganiach i preferencjach wzgledem przej$¢ dla
zwierzat, europejskie badania w tym zakresie sg
szczatkowe, w Polsce nie prowadzono w ogole
takich obserwacji. Na podstawie zagranicznych
doswiadczen, w siedliskach wystepowania gatunku
przejécia dla chomikéw powinny byé rozmieszczone
w odlegtosci od siebie nie wigkszej niz 300 m
(Tissier i Handrich 2017). Z dostepnej literatury
(Breuer et al 2016, Lanz, Kaminsky 2011, Mammen
et al 2009) wynika, ze wiasciwe bytoby
zastosowanie przepustow o przekroju okragtym lub
prostokatnym i matym — $rednica 0,6-0,8 m/éwiatlo
1,0x1,0m. Wyniki obserwacji niemieckich wskazujg
jako konieczne potaczenie przepustéw z petnymi
ogrodzeniami  naprowadzajacymi  (ogrodzenia
siatkowe sg forsowane, zgodnie z zaleceniami
ekspertéw powinno ono mie¢ wysoko$é nad ziemig
50 cm, pionowa $ciana powinna by¢ wykonana z
materiatbw o gtadkiej powierzchni z tworzyw
sztucznych o duzej sztywnosci z plyt stalowych lub
polimerobetonu) oraz ograniczenie prowadzenia
drég réwnolegtych do wylotéw przej$¢ z wiasciwg
ich nawierzchnig - rozwigzaniem
najkorzystniejszym jest stosowanie nawierzchni
drég gospodarczych/serwisowych utwardzonych
jedynie w §ladach kot (kruszywo) z pozostawieniem
pasa roslinnosci posrodku.

Whiosek dot. koniecznoéci uwzglednienia dziatan
minimalizujgcych zostat wziety pod uwage.

W ujednoliconej wersji raportu dokonano ponownej
analizy mozliwoéci zwiekszenia liczby przejs¢ dla
zwierzat, dostepnych dla chomika, w wyniku ktorej
zostanie zaprojektowana sie¢ przej$¢ umozliwiajgca
lokalne przemieszczenia tego gatunku.

Metodyka inwentaryzacji chomika europejskiego
przyjeta na potrzeby oceny oddzialywania na
$rodowisko budowy drogi ekspresowej S17 pozwolita na
oszacowanie zasiegu populacji chomika w rejonie
planowanego przedsiewziecia i oszacowanie
zageszczenia populacji chomika w rejonie planowanego
przedsiewzigcia.

Na podstawie tych informacji zaproponowano dziatania
minimalizujgce wptyw przedsiewziecia na populacje
chomika na etapie realizacji i eksploatacji
przedsiewziecia. Powtarzalno$¢ wynikéw uzyskanych
przez dwa rozne zespoty, w dwéch roznych okresach
badawczych wskazuje na prawidiowe rozpoznanie
srodowiska pod katem chomika. Na podstawie wiedzy o
rozmieszczeniu i zageszczeniu populacji chomika oraz
w efekcie prowadzonego do tej pory postgpowania
zaproponowano dziatania minimalizujgce na etapie
realizacji przedsiewziecia i zaprojektowano rozwigzania
chronigce zwierzeta w czasie eksploatacji drogi.

Proces budowy znajdzie sie pod kontrolg nadzoru
przyrodniczego, w tym teriologicznego. Pod jego
kontrolg zostang wykonane biezace przeglady stanu
technicznego zabezpieczern placu budowy (ptotkéw
tymczasowych), okresowe przeglady terenu budowy w
celu stwierdzenia obecnosci zwierzat i ewentualne
odtowy chomikéw. Odlowy obejmg  wszystkie
wystepujgce na terenie budowy osobniki, réwniez
niezaleznie od chwilowego zageszczenia populacji. W
raporcie zalecono ponadto, aby zajecie terenow
rolniczych wykonaé¢ wiosng, po zakoriczeniu hibernacji
przez chomika, a przed przystgpieniem do rozrodu lub w
sierpniu, po zakonczeniu okresu rozrodczego a przed
rozpoczeciem hibernacji W tym okresie zwierzeta
odfowi¢ putapkami zywotownymi i przesiedli¢ na tereny
wskazane przez nadzor teriologiczny.

Rodzaj proponowanych dziatarn nie jest zalezny od
chwilowego  zageszczenia  populacji ani  od
przestrzennego rozktadu nor w danym sezonie. Dla
etapu eksploatacji wskazano na konieczno$¢ budowy
przej$¢ dla zwierzat, $rednich matych i ptazéw oraz
zintegrowania siatki drogowej na catej dtugosci drogi z
ptotkami dla matych * zwierzat. Na odcinku pomigedzy
tgkami rowu R-E (km 0+850) a tgkami Czarnego Potoku
(7+500) zaprojektowano tacznie 10 przej$¢ dla zwierzat
($rednio co 665 m) Na odcinku ponizej tgk Czarnego
Potoku (od 10+300 do 11+300) zaprojektowano 4
przejécia dla zwierzat ($rednio co 250 m). W obu
przypadkach zageszczenie przej$¢ jest wyzsze niz
zalecane w poradniku projektowania przejs¢ dla
zwierzgt (PPPZ) dla terenéw polnych i zabudowanych
(zalecane zageszczenie to co 1 km) i zbliza sie do
zageszczenia zalecanego dla cennych, chronionych
terendw przyrodniczych (co 0,5 km dla kontynentalnych i
krajowych korytarzy ekologicznych, otoczenie parkéw
narodowych, rezerwatéw przyrody, obszaréw Natura
2000) do jakich jednak terenu przedsiewzigcia nie
mozna przyporzadkowac.
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Zanikanie populacji chomika, pospolitego dawniej
szkodnika upraw i spichlerzy, wynika gtownie ze zmian,
jakie zachodzg w agrocenozach (zmiana struktury
upraw, intensyfikacja prac polowych, silna chemizacja)
ale tez odtogowanie pél. Nie bez znaczenia jest tez
presja drapieznikow. Znaczenie sieci drogowej jest
drugorzedne na tle wyzej wspomnianych zmian
zachodzacych w dotychczasowych siedliskach chomika.
W éwietle powyzszego, informacje zgromadzone w
inwentaryzacji przyrodniczej sg wystarczajace do
zaproponowania  dziatan minimalizujacych  wptyw
przedsiewziecia na populacje chomika na etapie
realizacji i eksploataciji przedsiewzigcia. Rodzaj dziatan
proponowanych dla etapu realizacji nie jest zalezny od
chwilowego  zageszczenia  populacji ani od
przestrzennego rozktadu nor Ww danym sezonie.
Zageszczenie projektowanych przejs¢ dla zwierzat
spetnia wymagania PPPZ i zapewnia populacjom
chomika przeptyw genow i zréznicowanie genetyczne w
warunkach typowych oraz zasiedlanie nowych siedlisk w
przypadku okresowego przegeszczenia lub ostabienia
populacji po jednej stronie drogi. Projekt zostat w
maksymalnym stopniu dostosowany do przebiegu w
siedliskach chomika europejskiego i sama droga nie
bedzie stanowita dla gatunku znaczgcego zagrozenia.
W niniejszej decyzji natozono obowigzek: 3 letniego
monitoringu po oddaniu inwestycji do uzytkowania w
zakresie m.in. oceny skutecznosci zastosowanych
rozwiagzan minimalizujgcych. Natozono takze obowigzek
przeprowadzenia ponownej oceny oddzialywania na
srodowisko min. takze w tym zakresie oraz wykonania
analizy porealizacyjnej.

2 MARBET WIL Sp. z 0.0. pismo 0 wpisanie ponizszych warunkéw do decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach:

Lp.

UWAGI | WNIOSKI

STANOWISKO ORGANU

1

Zobowigzaé Inwestora do tego aby w fazie
projektowania, realizacji oraz produkcji stosowac

technologie i rozwigzania nie powodujgcych
jakiegokolwiek zuzycia wody, w tym poprzez
pozyskiwanie elementow 0 parametrach

réwnorzednych betonowi wytwarzanych bez uzycia
wody, w razie ich braku stosowaé technologig
minimalizujgcg zuzycie wody.

W fazie projektowania, realizacji oraz produkcji
stosowaé technologie i rozwigzania wykorzystujace
odpady w ponad potowie sktadu, w tym poprzez
pozyskiwanie elementow (o} parametrach
rownorzednych betonowi wytwarzanych w ponad
potowie z odpadow, a w razie ich braku stosowac

technologie ~ minimalizujaca zuzycie  kruszyw
naturalnych i surowcow.

W fazie projektowania, budowy i produkciji
wykorzystywa¢ odpady, materialy z recyklingu i

ekologiczne, w tym poprzez pozyskiwanie
materialéw spetniajgce wymagania tzw. gospodarki
o obiegu zamknigtym t. produkowane z
wykorzystaniem kruszyw z recyklingu i odpadoéw
oraz charakteryzujacych sie mozliwoscig
ponownego wykorzystania.

W fazie realizacji stosowaC technologie nie
powodujgce jakiegokolwiek zuzycia wody, a jesli to
niemozliwe zaopatrzenie wodg dla weztow
betoniarskich prowadzi¢ z istniejacych uje¢ wod

Kwestie dot. uzycia okreslonych materiatow i SUrowcow
przekraczajg kompetencje organu okreslone przepisami
ustawy o0o$ w zakresie ocen oddzialywania na
srodowisko. Wniosek o wpisanie wskazanych ww.
warunkow do decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach w brzmieniu wskazanym przez
Wnoszacego nie zostat uwzgledniony, gdyz obowigzek
uwzglednienia ochrony srodowiska w trakcie prac
budowlanych natozony jest na inwestora realizujgcego
przedsigwzigcie przepisami art. 75 ustawy z dnia 27
kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (t. j. Dz. U.z
2024 r. poz. 54).

Raport o oddziatywaniu przedsiewzigcia na $rodowisko
jest dokumentem, ktory wskazuje jakie rodzaje odpadow
mogg powsta¢ na etapie budowy i eksploatacji
inwestycji i na sposéb ich zagospodarowania w oparciu
o stosowne przepisy prawne, aby nie stanowity
zagrozenia dla $rodowiska.

W odniesieniu do uwag dot. gospodarki wodno-
sciekowej Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w

Lublinie uzyskat uzgodnienie RZGW-
wyspecjalizowanego organu W sprawach  ocen
wodnoprawnych,  ktore to stanowisko znalazto

odzwierciedlenie w sentencji niniejszej decyzji.
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podziemnych.
3.Pismo P. .

Lp. UWAGI | WNIOSKI STANOWISKO ORGANU

1 | Zdecydowany sprzeciw wobec projektowanego | Uwaga dot. kwestii przebiegu lokalizacji inwestycji, w
przebiegu trasy. tym gospodarowania nieruchomo$ciami przekraczajg

kompetencje tut. organu okreslone przepisami ustawy
0o$ w zakresie ocen oddziatywania na $rodowisko i nie
sg przedmiotem rozpoznania w prowadzonym przez ten
organ postepowaniu.
Planowana inwestycja doprowadzi do zniszczenia | Dla potrzeb oceny oddziatywania przedsiewziecia na
terendw o wysokich warto$ciach rolniczych (utrata | $rodowisko w tym zasoby przyrodnicze i funkcje
potencjatu rolniczego), przyrodniczych i | ekologiczne terenu przeznaczanego pod
krajobrazowych. przedsiewzigcie i terenéw otaczajgcych Inwestor
wykonat inwentaryzacje przyrodnicza. Inwentaryzacja
przeprowadzona zostata w zakresie stwierdzenia
wystepowania gatunkéw roslin, grzybéw oraz siedlisk
podlegajgcych ochronie oraz wymienionych w |
Zalgczniku Dyrektywy Ptasiej (DP) oraz Il Zatgczniku
Dyrektywy Siedliskowej (DS) gatunkéw zwierzat.
W decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zawarte
sq zalecenia, ktére ograniczg oddziatywania
przedsiewzigcia na $rodowisko przyrodnicze, w tym
realizacja prac pod nadzorem przyrodniczym.
W decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
natozono takze obowigzek wykonania monitoringu,
analizy porealizacyjnej, ponownej oceny oddziatywania
na $rodowisko.
Pozbawi wtascicieli mozliwosci jakiegokolwiek | Projekt poza gtownym ciggiem SI7 uwzglednia réwniez
przejazdu z fragmentu, ktéry znajduje sig po | drogi dojazdowe do pdl. Zgodnie z opracowywang
potudniowej czesci trasy, do fragmentu, ktory | dokumentacjg projektowg wszystkie tereny przylegte do
znajdzie sig po pdtnocnej jej stronie. Nastapi podziat | projektowanej drogi w tym dziatki wynikajace z podziatu
jednego, zwartego pola uprawnego na dwa | posiadaé beda zapewnione skomunikowanie z drogi
mniejsze, potozonych po przeciwnych stronach | obstugujacej nizszej kategorii - lokalnej drogi
drogi. dojazdowe;.

2 Brak informowania o planach drogi. Strony postepowania byly informowane o czynnosciach
organu prowadzgcego postepowanie ws. wydania
decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach na kazdym
etapie postgpowania i miaty mozliwo$¢ wnoszenia uwag
i wnioskow. W trakcie przeprowadzonego postepowania
miata miejsce procedura udziatu spoteczenstwa, w
ramach ktérych kazdy maégt sktadaé uwagi i wnioski.

4. Pisma P. za posrednictwem e-mail

Lp. UWAGI | WNIOSKI STANOWISKO ORGANU

1. | Droga przechodzi przez dziatki bedgce wtasnoscia Uwagi nie dotyczg niniejszego postepowania.
wnoszgcego uwagi i wnioski, co negatywnie wplynie | Grupa dziatek wskazana we wniosku nie wchodzi w
na mozliwo$¢ zamieszkania na tym terenie. kolizje z przedsiewzieciem, ktérego dotyczy niniejsze
Na terenie pola wystepuja rézne gatunki zwierzat. postgpowanie tzn. nie lezy w zakresie odcinka

realizacyjnego nr 5 od wezta ,Zamo$¢ Sitaniec” bez
wezta - wezet ,Zamo$¢ Wschod” bez wezta. Odlegiosé
do przedsigwziecia przekracza 1,7 km. Brak mozliwosci
wptywu przedsiewzigcia na mozliwo$é
zagospodarowania tych dziatek i warunki ich
uzytkowania (na przykiad zamieszkania).

2. | W przesztosci dokonywane préby zmiany planu Opinia  negatywna zmiany miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego z pola na dziatki | zagospodarowania przestrzennego  Gminy  Sitno
budowlane - uzyskano decyzje odmowna. wyrazona w postanowieniu Regionalnego Dyrektora

Ochrony Srodowiska w Lublinie znak: RDOS 06-WST
[11/7041/076/09ls, z dnia 27.05.2009 roku, odnosita sie
do wyznaczenia $rédpoinych terendéw  zabudowy
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mieszkaniowej przebiegajgcych prostopadle do juz
istniejacych gtownych pasm zabudowy, zlokalizowanych
wzdtuz drog publicznych w miejscowosci Jarostawiec, tj.
na dziatkach o numerach ewid.: 495/2 1379, 1368/11
oraz przedtuzenia juz istniejagcego pasma zabudowy na
koricowce ciggu pieszo-jezdnego w Sitnie na dziatce
numerze ewid. 463/1. Opinia podyktowana byta
wymogami  ochrony  przyrody  wynikajgcymi  z
czesciowego  ograniczenia  funkcji  ekologicznych
terenow rolniczych, traktowanych jako zerowiska ptakow
drapieznych bytujacych na terenie obszaru Natura 2000
(wowczas projektowany jako Dolina Gornej Siniochy
oraz w $rodpolnych kompleksach lesnych, jak rowniez
dla drobnej fauny polnej.

Oddziatywania na srodowisko przyrodnicze
przedmiotowego przedsingiecia nie byly objete analizg
w postanowieniu RDOS z 2009 roku poniewaz w
tamtym czasie nie planowano jego realizacji.

5. Pismo P.

za posrednictwem e-mail

Lp.

UWAGI | WNIOSKI

STANOWISKO ORGANU

1

Wspoiwiasciciel dziatek 492/1-9 w miejscowosci
Jarostawiec w gminie Sitno. Planowany przebieg
trasy przebiega przez dziatki 495/1 , 495/2, 495/4,
495/7. Chciatbym zgtosi¢ mojg negatywng opinie co
do planowanego przebiegu trasy.

W przesziosci dokonywane préby zmiany planu
zagospodarowania przestrzennego z pola na dziatki
budowlane — uzyskano decyzje odmowng (blisko$¢
Obszaru Natura 2000 oraz bytujgce na naszej
dziatce ptaki). Udato sie przeksztatci¢ jedynie czg$¢
dziatki 495.

Dodatkowo planowana trasa znajdujgca si¢
bezposrednio przy dziatkach budowlanych wplynie
negatywnie na komfort zycia. Planowany
kilkumetrowy nasyp oraz brak barier akustycznych
uniemozliwi spokojne zycie na tych terenach.

Uwagi nie dotyczg niniejszego postgpowania.

Grupa dziatek wskazana we wniosku nie wchodzi w
kolizje z przedsiewzieciem, ktérego dotyczy mniejsza
procedura uzyskania decyzji o s$rodowiskowych
uwarunkowaniach tzn. nie lezy w zakresie odcinka
realizacyjnego nr 5 od wezta ,Zamo$¢ Sitaniec” bez
wezla - wezet ,Zamo$é Wschod” bez wezta Odlegtosc
do przedsigwziecia przekracza 1,5 km Brak mozliwosci
wptywu przedsiewziecia na mozliwo$¢
zagospodarowania tych dziatek i warunki ich
uzytkowania (na przyktad zamieszkania).

Pismem z dnia 12.10. 2023 r.

RDOS w Lublinie zwrécit sie do Inwestora o zajgcie

stanowiska wobec zgtoszonych przez spoteczenstwo uwag do raportu o oddziatywaniu
przedsiewziecia na $rodowisko. W dn. 06.11.2023 r. wptyneto pismo Inwestora
przekazujace odpowiedz Inwestora na uwagi i wnioski wniesione w ramach udziatu
spoteczenstwa.

W dniu 13.10.2023 r. wplyneto pismo Inwestora o nadanie decyzji rygoru
natychmiastowej wykonalnosci.

W dniu 30.10.2023 r. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie zawiadomit
strony postepowania o przedtuzeniu terminu rozpatrzenia sprawy z uwagi na
skomplikowany charakter sprawy poprzez obwieszczenie znak: WO0$.420.1.2022.KPR
umieszczone na tablicy ogtoszen w siedzibie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Lublinie, na stronie internetowej Biuletynu Informacji Publicznej RDOS, a takze
przekazano obwieszczenie do Inwestora i wtasciwych miejscowo Urzedow: Gminy Zamos$¢
i Sitno.

Zgodnie z art. 10 kp.a. przed wydaniem decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsigwzigcia poinformowano strony o
mozliwoéci zapoznania sie¢ z zebrang w trakcie toczacego si¢ postepowania
administracyjnego dokumentacjg dot. wniosku o wydanie decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach dla  przedmiotowego postgpowania  poprzez obwieszczenie
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Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska znak: WO008$.420.1.2022.KPR z dnia
05.01.2024 r.

Obwieszczenie zamieszczono na tablicy ogtoszen w siedzibie Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie, na stronie internetowej Biuletynu Informacii
Publicznej RDOS, a takze przekazano do Inwestora i wtasciwych miejscowo Urzeddw:
Gminy Zamos$¢ i Sitno.

W dniu 20 maja 2024 r. wplyneto do RDOS w Lublinie pismo GDDKIA O/Lublin z
informacjg o zmianie petnomocnika w niniejszej sprawie oraz przekazano petnomocnictwo

dla Pana

W toku prowadzonego postepowania w sprawie wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Lublinie zwazyt, co nastepuje:

Na podstawie art.80 ust.2 wiasciwy organ wydaje decyzje o Srodowiskowych
uwarunkowaniach po stwierdzeniu zgodnosci lokalizacji przedsiewziecia z ustaleniami
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Nie dotyczy to decyzji o
Srodowiskowych uwarunkowaniach wydawanej dla drogi publicznej. :

Projektowana drogi S17 na odcinku na odcinku ,Zamos$¢ Sitaniec" bez wezla -
wezet ,Zamos¢ Wschéd" bez wezta przebiega w wojewddztwie lubelskim, w powiecie
zamojskim, na terenie gmin: Zamos¢ i Sitno.

Zakres zadania inwestycyjnego obejmuje:

— budowe dwujezdniowej drogi klasy S,

— budowe wezta,

— przebudowe istniejacych drég w zakresie kolizji z drogg ekspresowa,

— budowe obiektéow inzynierskich w ciggu drogi ekspresowej oraz w ciggu drog
krzyzujacych sie z drogg ekspresowa,

— zapewnienie petnej obstugi komunikacyjnej terenéw przylegtych do projektowanej drogi,

— wzmochienie podtoza gruntowego,

- budowe urzadzen odwadniajgcych oraz odprowadzajgcych wode,

- budowe obiektéw i urzgdzen obstugi uczestnikéw ruchu,

— budowe przejazdéw awaryjnych,

— budowe ogrodzenia drogi,

— budowe sieci i infrastruktury zwigzanej z droga,

- budowe urzgdzen bezpieczenstwa ruchu drogowego,

— budowe urzadzen ochrony srodowiska,

— przebudowe kolidujgcej infrastruktury technicznej,

— wykonanie budowli regulacyjnych na ciekach, w rejonie projektowanych obiektow,

— usuniecie kolizji z istniejgcymi elementami zagospodarowania terenu (m.in. wyburzenia,
rozbiorki, przywrécenie przytgczy, przeniesienie obiektow podlegajgcych ochronie).

Inwestycja wptynie bezposrednio na poprawe bezpieczenstwa ruchu drogowego, skrécenie

czasu przejazdu, eliminacje zatorédw drogowych, zmniejszenie niekorzystnej emisji spalin

i hatasu drogowego, zmniejszenie ilosci wypadkéw drogowych oraz, biorgc pod uwage inne

zrealizowane juz inwestycje, w znaczgcym stopniu przyczyni sie do rozwoju gospodarczego

terenow, przez ktére bedzie przebiegaé.

W przedtozonym raporcie 0o$ Inwestor przedstawit analize wariantowg przedmiotowego

przedsiewziecia. W raporcie zawarto informacje, ze przeprowadzono Kkonsultacje

spoteczne, ktére pozwolity na wstepng ocene zaproponowanych rozwigzan przez
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zainteresowane strony i zapoznanie sie¢ z oddolnymi oczekiwaniami wzglgdem
planowanego przedsiewziecia. Najwigcej gloséw poparcia uzyskat wariant nr 2 (zielony),
ktory zdaniem zainteresowanych stron, swoim przebiegiem jest najbardziej oddalony od
zabudowy mieszkalnej i powoduje najmniejszg liczbg wyburzen.

Warianty przedsiewziecia przedstawiajg si¢ nastegpujgco:

Koz sariani Pikietaz Pikietaz Diugosé odcinka
poczatkowy koncowy okofo [km] okoto
Wariant 1 fioletowy 0+000 11+437 11,44
Wariant 2 zielony 0+000 11+327 11,33
Wariant 3 niebieski 0+000 11+529 11,83

Wariant 2 zielony - wariant wybrany do realizacji i racjonalny wariant najkorzystniejszy dla
$rodowiska:

Na odcinku miedzy weztami "Zamos¢ Sitaniec" oraz "Zamo$é Pétnoc" trasa biegnie
w sposdb zblizony do terenu zagospodarowanego pod droge ekspresowg zgodnie ze
Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Zamos¢. Ze
wzgledu na planowany wezet "Zamosé Pétnoc" z drogg wojewodzkg nr 843, a takze gesta
zabudowe w obrebie jego lokalizacji trasa wchodzi w kolizje z linig WN. Ponadto jednym z
gléwnych zatozen jest odsunigcie trasy od obszaru zabudowanego w miejscowosci Czotki,
co osiggnieto poprzez zastosowanie odcinka prostego miedzy tukami o zgodnym kierunku
zwrotu, a takze przeciecie z DW843 pod katem ok. 75°. Wezet "Zamo$¢ Potnoc" wykonany
zostat jako WB czesciowo bezkolizyjny typu Karo, na ktérym relacje nadrzedne w ciggu
drogi ekspresowej odbywajg sie bezkolizyjnie poprzez pasy wigczania i wytgczania,
natomiast na drodze wojewddzkiej nr 843 wystepuje skrzyzowanie. W ramach
wariantowania wezta, w ciaggu drogi wojewddzkiej wykonano dwa mate ronda po obu
stronach drogi ekspresowej S17 oraz wariant z jednym duzym rondem pod droga
ekspresowa.

W km ok. 7+500 trasa przebiega w poblizu stacji pomiarowej gazu, po jej zachodniej
stronie. Przeciecie z linig hutniczg nr 65 realizowane jest pod katem ok. 60°. Przedmiotowy
wariant stanowi najkrétszy sposrod przedstawionych. Poczatek niwelety drogi S$17 stanowi
dowiazanie do opracowania odcinka realizacyjnego nr 4 bedacego w fazie koncepcii
programowej. Droga S17 od km 0+000 do km 1+000 prowadzona jest w niewielkim nasypie
od 0,6 m do 3,75 m z uwagi na lokalizacje przepustéw na suchych dolinach, przejscia dla
zwierzat malych oraz érednich. Nastgpnie od km 1+000 do 2+600 niweleta S17
prowadzona jest po terenie istniejacym lub w niewielkim wykopie z uwagi na brak
konieczno$ci wykonywania urzgdzen odwodnieniowych oraz ochrony $rodowiska a takze w
celu pozyskania materiatu potrzebnego do wbudowania w nasyp. Od km 2+800 do km
3+300 niweleta drogi S17 zagtebiona zostaje bardziej w teren, lokalnie do gtgbokosci 4,9 m
w celu przeprowadzenia przejécia gornego dla zwierzat $rednich w km 3+005 na poziomie
terenu. Od km 3+400 do 3+800 droga prowadzona jest na poziomie terenu a nastgpnie
przekracza szerokg doline niewielkim nasypem, w ktérej w centralnym punkcie
przewidziano zabudowe przejscia dla zwierzat matych w km 3+964. Nastgpnie do km
5+100 droga S17 prowadzona jest w niewielkim, dochodzgcym do 1,5m wykopie, w celu
wybudowania jak najnizszego nasypu w ciggu drogi gminnej 110379L w km 4+237, ktéra
przebiega wiaduktem nad S17 oraz wbudowania pozyskanego materiatu w nasyp
zaprojektowany do przeprowadzenia dotem drogi wojewddzkiej nr 843 na ktore
przewidziano wezet drogowy ,Zamo$¢ Pdinoc”. Przejazd gorg w ciggu drogi S17 wynika z
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bliskosci zabudowy mieszkaniowej oraz kilku skrzyzowan wzdtuz drogi wojewodzkiej nr
843, ktéra poprowadzona gérg spowodowataby koniecznos¢ wyburzen wigkszej ilosci
budynkéw, odciecie nieruchomosci od drogi publicznej oraz lokalizacje skrzyzowan do
znacznych nasypach. . Nastepnie od km 6+400 do km 6+800 droga S17 przekracza kolejng
doline nasypem do 3,2m wysokosci, na ktérej przewidziano przepust w km 6+496 oraz
przejécie dla matych zwierzat w km 6+549, za ktérg droga S17 schodzi w niewielki wykop
gtebokosci 2,5m i nastepnie wznosi sig¢ aby przekroczy¢ droge gminng nr 116281L w km
7+711, ktora przebiega pod S17. Nastepnie niweleta drogi S17 uwarunkowana zostata
przepustem w km 8+524 oraz wysokim poziomem wéd gruntowych w tym rejonie, dlatego
prowadzona jest w niewielkim okoto 1m nasypie. Od km 8+900 do km 9+500 niweleta
prowadzona jest w nasypie w celu przekroczenia rzeki Czarny Potok w km 9+125, gdzie
zlokalizowano takze przejécie dla zwierzat $rednich. Nastepnie droga S17 przechodzi
wiaduktem nad linig kolejowg LHS w km 10+330 a nastepnie opada w celu dowigzania do
odcinka sasiedniego.

Przeanalizowano takze wariant prowadzenia niwelety drogi ekspresowej S17
w poziomie terenu, gdzie droga gminna 116281L przebiega wiaduktem nad drogg S17.
Z uwagi na blisko$é stacji pomiarowej gazu, zmieniono przebieg drogi gminnej 116281L
i poprowadzono wiaduktem w km 7+519 unikajac kolizji ze stacjg. Rozwigzanie redukuje
ilosci nasypéw drogi ekspresowej S17, przy zwigkszeniu zakresu przebudowy drogi
gminnej oraz zajetosci terenu.

Racjonalne warianty alternatywne:

Wariant 1 fioletowy

Gtéwnym zatozeniem trasy jest ominiecie istniejacej zabudowy, a takze wykorzystanie
korytarza przeznaczonego pod S17 zgodnie ze Studium gm. Zamos¢. Na poczgtkowym
odcinku miedzy weztami "Zamoé¢ Sitaniec" oraz "Zamos$¢ Potnoc" trasa przebiega co do
zasady zgodnie ze wspomnianym Studium. W rejonie projektowanego wezta z DW 843
droga koliduje z istniejacg linia WN, natomiast projektowany przebieg pozwala na
odsuniecie trasy od zabudowan po poétnocnej stronie S17. Wezet "Zamosé Pétnoc"
wykonany zostat jako WB czesciowo bezkolizyjny typu Karo, na ktorym relacje nadrzedne
w ciggu drogi ekspresowej odbywajg sie bezkolizyjnie poprzez pasy wigczania i wytgczania,
natomiast na drodze wojewddzkiej nr 843 wystepuje skrzyzowanie. W ramach
wariantowania wezta, w ciggu drogi wojewddzkiej wykonano dwa mate ronda po obu
stronach drogi ekspresowej S17 oraz wariant z jednym duzym rondem pod droga
ekspresowa. W km ok. 7+500 trasa przebiega w poblizu stacji pomiarowej gazu po jej
wschodniej stronie. Przeciecie z linig hutniczag nr 65 realizowane jest pod katem ok. 65°. Ze
wzgledu na wspomniang stacje pomiarowg gazu oraz dowigzanie do odcinka
realizacyjnego nr 6 projektowana trasa odbiega od korytarza pod droge ekspresowg
przewidzianego w MPZP gminy Sitno.

Poczatek niwelety drogi S17 stanowi dowigzanie do opracowania odcinka realizacyjnego nr
4 bedacego w fazie koncepcji programowej. Droga S17 od km 000 do km 1+100
prowadzona jest w niewielkim nasypie od 0,8 m do 3,75 m z uwagi na lokalizacje
przepustéw na suchych dolinach, przejécia dla zwierzat matych oraz $rednich. Nastepnie
od km 1+100 do 2+500 niweleta S17 prowadzona jest po terenie istniejgcym z uwagi na
brak koniecznos$ci wykonywania urzgdzen odwodnieniowych oraz ochrony $rodowiska.

Od km 2+500 do km 3+600 niweleta drogi S17 przebiega w wykopie dochodzgcym do
gtebokoséci 5m z uwagi na zbilansowanie robét ziemnych oraz w celu przeprowadzenia

przejécia dla zwierzat $rednich w km 3+020 bez jego nadmiernego wyniesienia w terenie.
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Od km 3+800 do 4+100 droga przekracza szerokg doling niewielkim nasypem, w ktorej
w centralnym punkcie przewidziano zabudowe przepustu w km 3+976. Nastepnie do km
4+900 droga S17 prowadzona jest w niewielkim, dochodzacym do 2m wykopie, w celu
wbudowania pozyskanego materiatu w nasyp zaprojektowany do przeprowadzenia dotem
drogi wojewddzkiej nr 843 na ktérej przewidziano wezet drogowy ,Zamos$¢ Potnoc”.
Przejazd goéra w ciagu drogi S17 wynika z bliskosci zabudowy mieszkaniowej oraz kilku
skrzyzowan wzdtuz drogi wojewodzkiej nr 843, ktoéra poprowadzona gorg spowodowataby
koniecznos¢ wyburzen wiekszej ilosci budynkéw, odciecie nieruchomosci od drogi
publicznej oraz lokalizacje skrzyzowarn do znacznych nasypach. Nastgpnie od km 6+400 do
km 6+900 droga S17 przekracza kolejng doline nasypem do 3m wysokosci, na ktorej
przewidziano przejécie dla matych zwierzat oraz przepust. Nastepnie droga S17 przechodzi
w wykop w celu pozyskania materiatu do wbudowania w nasyp konieczny do przekroczenia
drogi gminnej 116281 w km 7+655. Nasyp w ciggu drogi ekspresowej S17 wynika z
bezposredniego sasiedztwa stacji redukcyjnej gazu, w rejonie ktérej przebiegajg liczne
podziemne sieci gazu. Prowadzenie drogi w nasypie zapewni mozliwo$¢ zabezpieczenia
sieci bedacych w kolizji, bez koniecznosci ich przebudowy w przypadku prowadzenia drogi
po terenie. Lokalizacja przejazdu gérg w ciggu drogi gminnej 115281 spowoduje
utrudnienia w obstudze stacji oraz w dojezdzie do niej, ktéry nie bedzie mozliwy
bezposrednio z wiaduktu nad S17. Od km 8+600 do km 9+500 niweleta prowadzona jest w
niewielkim nasypie z uwagi na wysoki poziom wéd gruntowych oraz przepusty na suchych
dolinach a takze w celu przekroczenia rzeki Czarny Potok w km 9+309, gdzie
zlokalizowano takze przejécie dla zwierzat $rednich. Nastgpnie droga S17 przechodzi
wiaduktem nad linig kolejowg LHS w km 10+444 a nastgpnie opada w celu dowigzania do
odcinka sgsiedniego.

Wariant 3 niebieski
Gtownym zatozeniem trasy jest uniknigcie kolizji z istniejgca linig WN 220 kV i obszarami
archeologicznymi. Pierwszy odcinek miedzyweztowy wykorzystuje granice istniejacych pol
celem ograniczenia w skutkach ich rozbicia oraz zostat znacznie odsunigty od wspomnianej
sieci. W rejonie wezta trasa koliduje z istniejgcg zabudowg po pétnocnej stronie S17.
Przeciecie z DW843 realizowane jest pod katem zblizonym do 90° . Wezet "Zamos¢
Potnoc" wykonany zostat jako WB czesciowo bezkolizyjny typu Karo, na ktérym relacje
nadrzedne w ciggu drogi ekspresowej odbywaja sie bezkolizyjnie poprzez pasy wtaczania i
wylgczania, natomiast na drodze wojewddzkiej nr 843 wystepuje skrzyzowanie. W ramach
wariantowania wezta, w ciggu drogi wojewddzkiej wykonano dwa mate ronda po obu
stronach drogi ekspresowej S17 oraz wariant z jednym duzym rondem pod droga
ekspresowa.
Za wezlem "Zamos$é Pétnoc" ominiete zostaly obszary archeologiczne oraz stacja
pomiarowa gazu, a wysuniecie trasy w kierunku wschodnim pozwala na zwigekszenie kata
przeciecia z linig hutniczg do ok. 70° oraz odsunigcie od istniejgcych budynkow w
miejscowosci Szopinek po zachodniej stronie projektowanej drogi. Przedmiotowy wariant
stanowi najdtuzszy sposrod przedstawionych.
Poczatek niwelety drogi S17 stanowi dowigzanie do opracowania odcinka realizacyjnego nr
4 bedgcego w fazie koncepcji programowej. Droga S17 od km 000 do km 1+300
prowadzona jest w niewielkim nasypie od 0,5 m do 3,7 5m z uwagi na lokalizacje
przepustdw na suchych dolinach, przejécia dla zwierzat matych oraz srednich.
Nastepnie od km 1+300 do 2+700 niweleta S17 prowadzona jest w niewielkim wykopie
zuwagi na brak koniecznosci wykonywania urzadzen odwodnieniowych oraz ochrony
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érodowiska oraz w celu pozyskania materiatu potrzebnego do wbudowania w nasyp. Od
km 2+700 do km 3+300 niweleta drogi S17 w nasypie dochodzgcym do 4,5 m wysokosci
w celu przeprowadzenia przejécia dolnego dla zwierzat $rednich w km 3+047. Od km
3+300 do 4+100 droga prowadzona jest w wykopie gtebokosci do 2,0m oraz przekracza
szerokg doline niewielkim nasypem, w ktérej w centralnym punkcie przewidziano zabudowe
przej$cia dla zwierzat matych w km 3+962. Nastepnie do km 5+200 droga S17 prowadzona
jest w niewielkim, dochodzacym do 2 m wykopie, w celu wybudowania jak najnizszego
nasypu w ciggu drogi gminnej 110379L w km 4+229, ktéra przebiega wiaduktem nad S17
oraz wbudowania pozyskanego materiatu w nasyp zaprojektowany do przeprowadzenia
dotem drogi wojewédzkiej nr 843 na ktorej przewidziano wezet drogowy ,Zamos¢ Pétnoc”.
Przejazd gérg w ciggu drogi S17 wynika z bliskosci zabudowy mieszkaniowej oraz kilku
skrzyzowan wzdtuz drogi wojewddzkiej nr 843, ktéra poprowadzona gorg spowodowataby
konieczno$é wyburzern wieksze] ilosci budynkéw, odcigcie nieruchomosci od drogi
publicznej oraz lokalizacje skrzyzowan do znacznych nasypach. Nastgpnie od km 6+300 do
km 7+100 droga S17 przekracza kolejng doline nasypem do 3,5 m wysoko$ci, na ktére;
przewidziano przepust w km 6+516. Nastepnie od km 7+200 do km 8+200 droga S17
przechodzi w wykop w celu pozyskania materiatu do wbudowania w nasyp konieczny do
przekroczenia dwéch przepustéw na suchych dolinach oraz w celu minimalizacji nasypu w
ciagu drogi gminnej 116281L ktéra przechodzi nad S17. Od km 9+100 do km 9+800
niweleta prowadzona jest w nasypie w celu przekroczenia rzeki Czarny Potok w km 9+439,
gdzie zlokalizowano takze przejécie dla zwierzat $rednich. Nastepnie droga S17 przechodzi
wiaduktem nad linig kolejowg LHS a nastepnie opada w celu dowigzania do odcinka
sgsiedniego.

W przedtozonym raporcie przeprowadzono analize wielokryterialng. Na podstawie
przeanalizowanych w raporcie danych wybrano kryteria, ktére zostaty wykorzystane do
poréwnania wariantéw — w celu wybrania najkorzystniejszego.

Kryteria dotyczace jednego zagadnienia zestawiono w grupy tematyczne, zas catos¢
analizy podzielono na nastepujace grupy:

- uwarunkowania terenowe;

- wody podziemne i powierzchniowe;

- funkcjonowanie ekosystemow;

- obszary chronione, oddziatywanie na krajowy system ochrony przyrody;

- kolizje z korytarzami ekologicznymi;

- dziedzictwo kulturowe;

- kolizje z chronionymi siedliskami;

- klimat akustyczny;

- uwarunkowania spoteczne.

Rozpatrywane warianty poréwnano w analizie dla kazdego z wymienionych kryteriow. Dla
kazdej grupy ustalono range wagi, a dla poszczeg6lnych kryteribw uznaniowo w
zalezno$ci od hierarchii analizowanych zagadnien.

Z analizy wielokryterialnej wynika, ze wariantem najkorzystniejszym jest wariant 2 zielony.
Wariant ten jest takze proponowanym przez wnioskodawce jako preferowany i uzyskat
najwiecej gtoséw poparcia wéréd mieszkancow.

W niniejszej decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, zgodnie z art. 80 ustawy
00$ zostaly wziete pod uwage wyniki opinii i uzgodnien wfaéciwych organow, ustalenia
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zawarte wraporcie o oddziatywaniu przedsigwzigcia na srodowisko oraz wynikKi
postepowania z udziatem spoteczenstwa.

Realizacja i eksploatacja przedsigwzigcia zwigzana jest z emisjg hatasu do
$rodowiska.
Jak wskazano w raporcie o oddziatywaniu na $rodowisko w obszarze planowanego
przedsiewziecia wystepujg tereny zabudowy mieszkaniowej, jednorodzinnej oraz zabudowy
ustugowej gtéwnie w rejonie miejscowosci Sitaniec Kolonia, tapiguz, Czotki, Szopinek.
Planowany przebieg drogi ekspresowej S17 krzyzuje si¢ z istniejgcymi drogami publicznymi
— droga wojewddzka nr 843, 2 drogami powiatowymi oraz 7 drogami gminnymi.
Lokalizacje i rodzaj terenow i obiektéw chronionych przed hatasem okre$lono na podstawie
zapiséw obowigzujacych, miejscowych planéw zagospodarowania przestrzennego, a w
miejscach gdzie ich brak — na podstawie zaswiadczen wtaéciwego organu, zgodnie z art.
115 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (t.j. Dz. U. z 2024 r., poz.
54).
W raporcie przedstawiono rodzaje i odlegtos¢ najblizszych obiektéw chronionych przed
hatasem wzgledem projektowanej drogi ekspresowej w kazdym wariancie. Wskazano, ze
zabudowania chronione przed hatasem zlokalizowane sg w odlegtosci:
e od ok. 38,7 m do ok. 495,7 m (wariant 1) i jest to gtownie zabudowa zagrodowa |
mieszkaniowa, jednorodzinna;
o od ok. 43,7 m do ok. 495,7 m (wariant 2) i jest to gtownie zabudowa zagrodowa |
mieszkaniowa, jednorodzinna;
e od ok. 1,2 m do ok. 4957 m (wariant 3) i jest to gtownie zabudowa zagrodowa |
mieszkaniowa, jednorodzinna.
W raporcie okreslono nastepujace poziomy dopuszczalne hatasu na podstawie zapiséw
rozporzgdzenia Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych
pozioméw hatasu w srodowisku

(t.j. Dz. U. z 2014 r., poz. 112) — tabela 1 zatacznika do ww. rozporzgdzenia, kolumna
,Drogi i linie kolejowe™:

e zabudowa zagrodowa: pora dnia 65 dB(A), pora nocy 56 dB(A);

e zabudowa mieszkaniowa, jednorodzinna: pora dnia 61 dB(A), pora nocy 56 dB(A).
W wariancie nr 2, preferowanym zostang wykonane wyburzenia 1 budynku mieszkalnego
oraz 2 obiektéw gospodarczych, kolidujgcych z przebiegiem przedsiewziecia.
W raporcie o oddziatywaniu na $rodowisko przedstawiono informacje dotyczace sytuacii
niepodejmowania  przedsiewzigcia, . funkcjonowania  dotychczasowego  uktadu
komunikacyjnego w postaci drogi krajowej nr 17.
Wskazano, ze prognozowane $redniodobowe natezenie ruchu pojazdow w sytuacii
niepodejmowania przedsiewzigcia uksztattowato sie nastepujgco:

e narok 2020 — do 16421 pojazdow;

e narok 2025 — do ok. 19376 pojazdow;

e narok 2035 — do ok. 22827 pojazdow;
W aneksie do raportu o oddziatywaniu na $rodowisko wskazano, ze prognoza

éredniodobowego natezenia ruchu pojazdéw zostata ustalona na podstawie danych,
pochodzgcych z Generalnego Pomiaru Ruchu z roku 2015 r. Wybér zrédta danych
uzasadniono terminem wykonania raportu o oddziatywaniu na Srodowisko, ztozonego w
dniu 4 stycznia 2022 r. Wskazano, ze na dzieh ztozenia raportu o oddziatywaniu
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przedsiewziecia na $rodowisko nie byly dostepne dane z Generalnego Pomiaru Ruchu,
wykonanego w latach 2020-2021.

W sentencji niniejszej decyzji wskazano na koniecznoS¢ przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko przed wydaniem decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej. W zakresie ponownej oceny oddziatywania na $rodowisko okreslono
konieczno$¢ przedstawienia danych dotyczacych sredniodobowego natezenia ruchu na
podstawie aktualnych danych z Generalnego Pomiaru Ruchu.

W raporcie przedstawiono moc akustyczng pojazdéw poruszajgcych sie po drodze krajowej
nr 17 z uwzglednieniem zaprognozowanego, sredniodobowego natezenia ruchu pojazdéw,
odrebnie dla pory dnia i pory nocy.

Na podstawie wykonanej analizy akustycznej dla sytuacji niepodejmowania przedsiewziecia
wykazano przekroczenia dopuszczalnych pozioméw hatasu w $Srodowisku dla terenow
chronionych przed hatasem, zlokalizowanych przy istniejagcym przebiegu drogi krajowej nr
17. Ponadto stwierdzono réwniez ryzyko niekorzystnego oddziatywania drgan na ww.
zabudowe, ktéra jest w niektdrych miejscach zlokalizowana blisko krawedzi drogi.

Na etapie realizacji przedsiewziecia wystapi emisja hatasu w zwigzku z prowadzeniem
prac wyburzeniowych, przygotowawczych, ziemnych, budowlanych. Prace te beda
wykonywane przy wykorzystaniu maszyn budowlanych i pojazdéw transportowych m.in.:
koparko-spycharka, ubijak wibracyjny, miot pneumatyczny, frezarka nawierzchni,
rozécietacz asfaltu, réwniarka uniwersalna, walec ogumiony lub statyczny oraz Srodki
transportu dowozace materiaty budowlane — samochody samowytadowcze. Wszystkie
maszyny i pojazdy bedg spetnia¢ wymagania okre$lone w Rozporzadzeniu Ministra
Gospodarki z dnia 21 grudnia 2005 r. w sprawie zasadniczych wymagan dla urzadzen
uzywanych na zewnatrz pomieszczen w zakresie emisji hatasu do $rodowiska (Dz. U. z
2005 r., nr 263, poz. 2202 ze zm.). W raporcie wskazano, ze poziom mocy akustycznej
maszyn i pojazdéw budowlanych nie bedzie przekracza¢ wartosci 106 dB. W raporcie
wskazano, ze na etapie realizacji przewidywany jest przejazd ok. 77 maszyn i pojazdéw w
ciggu dnia. Ze wzgledu na charakterystyke procesu budowlanego oraz koniecznos¢
wykorzystania maszyn i pojazdéw o wysokich mocach akustycznych catkowite
wyeliminowanie emisji hatasu do $rodowiska jest mato efektywne. W celu ograniczenia
skali i zasiegu emitowanego do $rodowiska hatasu w zwigzku z wykonywaniem prac na
etapie realizacji podjete beda nastepujace dziatania:

- W s3gsiedztwie budynkéw mieszkalnych prace budowlane bedg wykonywane w
porze dziennej, ti. w godz. 6.00 - 22.00 z wytgczeniem tzw. etapdw robdt ciggtych
wykluczajgcych mozliwos¢ ich przerwania w porze nocnej;

— ograniczenie do minimum jednoczesnej pracy kilku maszyn kwalifikowanych jako
ciezki sprzet budowlany w tym samym miejscu;

— W rejonie zabudowy chronionej przed hatasem ograniczenie do pory dnia pracy
urzgdzen generujgcych drgania i wysoki poziom hatasu;

— uzywanie sprzetu sprawnego technicznie, o mozliwie najnizszych mocach
akustycznych.

Zmiana klimatu akustycznego na etapie realizacji bedzie miata charakter czasowy (na czas
prowadzenia rob6t), nie kumulujacy sie w $rodowisku i lokalizujgcy sie wokét skupionego
frontu robét.

Zrédtem hatasu na etapie eksploatacji przedsiewziecia bedzie ruch pojazdéw. W raporcie o
oddziatywaniu na $rodowisko przedstawiono prognoze $redniodobowego natezenia ruchu
drogowego. Wskazano, ze w roku 2025 w wariancie inwestycyjnym tgczne $redniodobowe
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natezenie ruchu wyniesie od ok. 10626 do ok. 10862 pojazdow, zas w 2035 r. — od ok.
12959 do ok. 13671 pojazdéw. Ponadto przedstawiono réwniez natgzenie ruchu pojazdow
na drodze wojewddzkiej nr 843 przecinajacej planowang inwestycjg: rok 2025 od ok. 3366
do ok. 6308 pojazdéw oraz w roku 2035 od ok. 4177 do ok. 6576 pojazdow.

W celu okreslenia skali i zasiegu emitowanego do $rodowiska hatasu w zwigzku z

eksploatacjg przedmiotowej drogi ekspresowej w raporcie przedstawiono zatozenia i wyniki
przeprowadzonej analizy akustycznej. W sposob szczegdtowy opisano zastosowang
metode obliczeniowa. Wyniki analiz akustycznych przedstawiono w formie tabelarycznej
(wartoéci prognozowanego poziomu hatasu dla zabudowy wymagajacej ochrony
akustycznej, zlokalizowanej w otoczeniu przedmiotowej inwestycji) oraz graficznej (w
postaci izolinii rownowaznego poziomu dzwigku, wraz z zasiggiem hatasu, dla pory dnia i
nocy). Analize oddziatywania planowanej drogi dokonano dla nastepujacych horyzontéw
czasowych 2025 i 2035 r. W obliczeniach uwzgledniono réwniez ruch pojazdéw na
krzyzujgcych sie z przedsigwzigciem drogach publicznych.
Punkty obliczeniowe zlokalizowano zgodnie z zapisami Rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 16 czerwca 2011 r. w sprawie wymagan w zakresie prowadzenia
pomiaréw pozioméw substancji lub energii w $rodowisku przez zarzadzajgcego droga, linig
kolejowa, linig tramwajowa, lotniskiem lub portem (Dz. U. z 2011 r., nr 140, poz. 824 ze
zm.).

W raporcie o oddziatywaniu na $rodowisko obliczono i wykreslono izolinie
réwnowaznego poziomu hatasu o wartosci poziomu dopuszczalnego dla pory dnia i nocy w
latach 2025 i 2035. Wyniki prognozowania przedstawiono w postaci map prezentujacych
lokalizacje przedsiewzigcia, tereny i zabudowania chronione przed hatasem oraz izolinie
rownowaznego poziomu hatasu. W raporcie wykonano analizg skutecznosci dostepnych
srodkéw technicznych, majacych na celu ograniczenie skali i zasiggu emitowanego do
érodowiska hatasu. Na podstawie dokonane analizy wielokryterialnej ustalono, ze
najskuteczniejszymi $rodkami technicznymi beda ekrany akustyczne. W odniesieniu do
mozliwosci zastosowania specjalnej nawierzchni redukujgcej emisje hatasu do srodowiska
w aneksie do raportu wskazano na niskg skutecznos¢ takich nawierzchni do ttumienia
hatasu ruchu na drodze ekspresowej oraz konieczno$¢ prowadzenia szczegélnych prac
utrzymaniowych pod ruchem.

Obliczenia wykonano dla wszystkich wariantéw bez zastosowania zabezpieczen
przeciwhatasowych oraz z ich uwzglednieniem.
Otrzymano nastepujgce wyniki:

Wariant 1 fioletowy

Bez zastosowania ekranéw akustycznych
Rok 2025 (tabela 134, 267-270):

1. Zabudowa zagrodowa:
a) Pora dnia od 48,1 do 67,3 dB(A); przekroczenia od 0,4 do 2,3 dB(A);
b) Pora nocy od 42,5 do 61,4 dB(A); przekroczenia od 1,0 od 5,4 dB(A);
2. Zabudowa mieszkaniowa, jednorodzinna:
a) Pora dnia od 50,6 do 63,2 dB(A); przekroczenia od 1,2 do 2,2 dB(A);
b) Pora nocy od 45,3 do 57,4 dB(A); przekroczenia od 0,4 od 1,4 dB(A);
Rok 2035 (tabela 136, 275-278):
3. Zabudowa zagrodowa:
a) Pora dnia od 49,1 do 68,2 dB(A); przekroczenia od 1,2 do 3,2 dB(A);
b) Pora nocy od 43,5 do 62,2 dB(A); przekroczenia od 0,4 od 6,2 dB(A);

4. Zabudowa mieszkaniowa, jednorodzinna:
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a) Pora dnia od 51,4 do 64,1 dB(A); przekroczenia od 0,2 do 3,1 dB(A);
b) Pora nocy od 46,1 do 58,2 dB(A); przekroczenia od 1,2 od 2,2 dB(A);
Z zastosowaniem ekranéw akustycznych
Rok 2025 (tabela 135, 271-274):
1. Zabudowa zagrodowa:
a) Pora dnia od 48,1 do 60,7 dB(A); brak przekroczen;
b) Pora nocy od 42,5 do 55,0 dB(A); brak przekroczen;
2. Zabudowa mieszkaniowa, jednorodzinna:
a) Pora dnia od 50,2 do 60,2 dB(A); brak przekroczen;
b) Pora nocy od 44,9 do 54,4 dB(A); brak przekroczen;
Rok 2035 (tabela 137, 279-282):
3. Zabudowa zagrodowa:
a) Pora dnia od 49,1 do 61,5 dB(A); brak przekroczen;
b) Pora nocy od 43,5 do 55,8 dB(A); brak przekroczen;
4. Zabudowa mieszkaniowa, jednorodzinna:
a) Pora dnia od 51,1 do 61,0 dB(A); brak przekroczen;
b) Pora nocy od 45,8 do 55,2 dB(A); brak przekroczen;
II.  Wariant 2 zielony
Bez zastosowania ekranéw akustycznych
Rok 2025 (tabela 138, 283-286)

1. Zabudowa zagrodowa:
a) Pora dnia od 48,1 do 66,6 dB(A); przekroczenia od 1,3 do 1,6 dB(A);
b) Pora nocy od 42,7 do 60,7 dB(A); przekroczenia od 0,8 od 4,7 dB(A);
2. Zabudowa mieszkaniowa, jednorodzinna:
a) Pora dnia od 51,2 do 63,1 dB(A); przekroczenia od 0,7 do 2,1 dB(A);
b) Pora nocy od 45,9 do 57,2 dB(A); przekroczenia od 0,1 do 1,2 dB(A);
Rok 2035 (tabela 140, 291-294):
3. Zabudowa zagrodowa:
a) Pora dnia od 49,0 do 67,5 dB(A); przekroczenia od 2,1 do 2,5 dB(A);
b) Pora nocy od 43,6 do 61,5 dB(A); przekroczenia od 0,1 od 5,5 dB(A)
4. Zabudowa mieszkaniowa, jednorodzinna:
a) Pora dnia od 52,1 do 64,0 dB(A); przekroczenia od 0,1 do 3,0 dB(A);
b) Pora nocy od 46,8 do 58,1 dB(A); przekroczenia od 0,9 do 2,1 dB(A);
Z zastosowaniem ekranéw akustycznych
Rok 2025 (tabela 139 287-290):
1. Zabudowa zagrodowa:
a) Pora dnia od 48,1 do 60,8 dB(A); brak przekroczen;
b) Pora nocy od 42,7 do 55,1 dB(A); brak przekroczen;
2. Zabudowa mieszkaniowa, jednorodzinna:
a) Pora dnia od 50,9 do 60,1 dB(A); brak przekroczen;
b) Pora nocy od 45,6 do 54,4 dB(A); brak przekroczen;
Rok 2035 (tabela 141, 295-298):
3. Zabudowa zagrodowa:
a) Pora dnia od 49,0 do 61,7 dB(A); brak przekroczen;
b) Pora nocy od 43,6 do 55,9 dB(A); brak przekroczen,
4. Zabudowa mieszkaniowa, jednorodzinna:
a) Pora dnia od 51,7 do 61,0 dB(A); brak przekroczen;
b) Pora nocy od 46,4 do 55,2 dB(A); brak przekroczen,
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Wariant 3 niebieski
Bez zastosowania ekranéw akustycznych
Rok 2025 (tabela 142, 299-302)
1. Zabudowa zagrodowa:
a) Pora dnia od 47,8 do 67,1 dB(A); przekroczenia od 1,8 do 2,1 dB(A);
b) Pora nocy od 42,3 do 61,1 dB(A); przekroczenia od 0,3 od 5,1 dB(A);
2. Zabudowa mieszkaniowa, jednorodzinna:
a) Pora dnia od 51,6 do 64,0 dB(A); przekroczenia od 1,0 do 3,0 dB(A);
b) Pora nocy od 46,3 do 58,2 dB(A); przekroczenia od 0,4 do 2,2 dB(A);
Rok 2035 (tabela 144, 307-310)
1. Zabudowa zagrodowa:
a) Pora dnia od 48,7 do 68,0 dB(A); przekroczenia od 0,4 do 3,0 dB(A);
b) Pora nocy od 43,2 do 62,0 dB(A); przekroczenia od 0,1 od 6,4 dB(A);
2. Zabudowa mieszkaniowa, jednorodzinna:
a) Pora dnia od 52,4 do 64,9 dB(A); przekroczenia od 0,4 do 3,9 dB(A);
b) Pora nocy od 47,1 do 59,0 dB(A); przekroczenia od 1,2 do 3,0 dB(A);
Z zastosowaniem ekranéw akustycznych
Rok 2025 (tabela 143, 303-306):
1. Zabudowa zagrodowa i mieszkaniowo-ustugowa:
a) Pora dnia od 47,8 do 60,9 dB(A); brak przekroczen,
b) Pora nocy od 42,3 do 55,7 dB(A); brak przekroczen;
2. Zabudowa mieszkaniowa, jednorodzinna:
a) Pora dnia od 48,7 do 49,7 dB(A); brak przekroczen;
b) Pora nocy od 43,2 do 54,3 dB(A); brak przekroczen,
Rok 2035 (tabela 145, 311-314)
1. Zabudowa zagrodowa:
a) Pora dnia od 48,7 do 61,7 dB(A); brak przekroczen,
b) Pora nocy od 43,2 do 56,0 dB(A); brak przekroczen;,
2. Zabudowa mieszkaniowa, jednorodzinna:
a) Pora dnia od 49,6 do 60,5 dB(A); brak przekroczen;
b) Pora nocy od 44,1 do 55,0 dB(A); brak przekroczen,

Na podstawie wykonanych obliczen wykazano, ze eksploatacja przedsiewzigcia bedzie
powodowaé przekroczenia dopuszczalnych pozioméw hatasu w $rodowisku. Wobec
powyzszego W raporcie wskazano na koniecznoéé zastosowania zabezpieczen
przeciwhatasowych.

W raporcie przedstawiono wyniki analizy dotyczgcej mozliwosci zastosowania
réznorodnych rozwigzan przeciwhatasowych m.in. ekrandéw akustycznych, wykupu
nieruchomosci, watéw ziemnych, zieleni izolacyjnej. Uwzgledniajac kryteria m.in.
dostepnoéé terenu, skuteczno$é, warto$¢ ekonomiczna, efekt krajobrazowy, akceptacja
spoteczna wskazano panelowe ekrany akustyczne jako najbardziej optymalne rozwigzanie
do ochrony $rodowiska przed hatasem, generowanym wskutek eksploatacji drogi
ekspresowej S17.

Po wykonaniu analizy akustycznej z uwzglednieniem zaproponowanych rozwigzan
wykazano brak przekroczen dopuszczalnych pozioméw hatasu w $rodowisku. Zgodnie z §3
Rozporzgdzenia Ministra Srodowiska z dnia 16 czerwca 2011 r. w sprawie wymagan w
zakresie prowadzenia pomiaréw pozioméw substancji lub energii w Srodowisku przez

zarzadzajgcego droga, linig kolejowa, linig tramwajowa, lotniskiem lub portem (Dz. U. Nr
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140 z 2011r., poz. 824 ze zm.) okresowe pomiary hatasu w srodowisku w przypadku hatasu
zwigzanego z eksploatacjg drog publicznych o $redniorocznym natezeniu ruchu powyzej 3
min pojazdéw lub o procentowym udziale pojazdéw ciezkich w potoku ruchu powyzej 20%,
w przypadku $redniego dobowego ruchu przekraczajgcego 5 tys. pojazdéw -
przeprowadza sie co 5 lat.

W raporcie i w jego uzupetnieniu odniesiono sie¢ do zagadnienia emisji drgan do
Srodowiska. Wskazano, ze w fazie realizacji emisja drgan bedzie spowodowana
funkcjonowaniem ciezkiego sprzetu budowlanego tj. maszyn uzywanych do przygotowana
podtoza drogi oraz warstw podbudowy jak réwniez samej nawierzchni drogi. Drgania bedg
odczuwane gtéwnie przez pracownikéw obstugujgcych maszyny budowlane, ale mogg mie¢
tez wptyw na znajdujgce sie w poblizu drogi obiekty, znajdujgce si¢ w nich urzgdzenia i ich
mieszkancoéw. Drgania mogg réwniez powodowac uszkodzenie elementéw nosnych
obiektéw (pekniecia i rysy $cian nosnych, filaréw), prowadzac tym samym do obnizenia ich
wytrzymatoséci, a takze uszkodzenia niekonstrukcyjne takie jak spekania tynkéw, czy
rozluznienie mocowan drzwi i okien.

Zrédtem najbardziej znaczacych drgan do $rodowiska sg prace budowlane polegajgce na
wbijaniu pali stosowaniu walcéw wibracyjnych, wibromtotéw itp.

W raporcie podano informacje o orientacyjnych wartosciach zasiegu strefy wptywéw
dynamicznych dla wybranych Zrédet drgan odnoszacych sie do $rednich warunkéw
gruntowych oraz do budynkéw o typowej konstrukcji w dobrym stanie technicznym.
Wskazano, ze na etapie realizacji moze wystgpi¢ oddziatywanie w zakresie drgan
wzgledem budynkéw zlokalizowanych w odlegtosci mniejszej niz 20 m podczas pracy
lekkich walcéw wibracyjnych (do 50 kN) oraz wobec budynkéw zlokalizowanych w
odlegto$ci mniejszej niz 60 m podczas pracy ciezkich walcéw (powyzej 80 kN).

W uzupetnieniu do raportu wskazano, ze wykonawca przedsiewziecia zobowigzany bedzie
do inwentaryzacji i oceny stanu budynkéw. Na podstawie oceny stanu budynkéw zostanie
podjeta decyzja o wybraniu do pomiaru zagrozonych budynkéw i wykonaniu pomiaru w
niezbednym zakresie. Szczegétowe rozwigzania inwentaryzacji, w tym ocena stanu
budynkéw, weryfikacja ewentualnych uszkodzen i dziatania w zakresie pomiaru drgan beda
okreslone i realizowane na biezgco podczas wykonywania prac.

Przedmiotowa droga ekspresowa bedzie posiadaé nowg konstrukcje przystosowang do
przenoszenia ruchu ciezkiego, co wplynie na obnizenie mozliwosci powstawania i
przenoszenia drgan. Dodatkowym rozwigzaniem ograniczajgcym jest przebieg drogi poza
obszarami zabudowanymi dodatkowo zmniejszajgc prawdopodobienstwo zblizenia sie do
obiektéw wrazliwych na drgania i wystgpienia niekorzystnych interakcji miedzy nimi a
droga. Wszelkie emisje drgan ustapig wraz z zakonczeniem prac budowlanych.

W uzupetnieniu do raportu o oddziatywaniu na $rodowisko odniesiono sie do kwestii
skumulowanego oddziatywania hatasu i pdl elektromagnetycznych do $rodowiska z uwagi
na planowang przebudowe napowietrznej linii elektroenergetycznej 110 kV w ramach
realizacji przedmiotowego przedsiewziecia.

Przedstawiono informacje dotyczgcg dopuszczalnych poziomoéw pdl elektromagnetycznych
w Srodowisku, odwotujgc sie do Rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 17 grudnia 2019 r.
(Dz.U. 2019 r. poz. 2448) — 1 kV/m sktadowej elektrycznej oraz 60 A/m sktadowej
magnetycznej dla czestotliwosci 50 Hz dla terenéw przeznaczonych pod zabudowe
mieszkaniowg. Na podstawie dostepnych danych literaturowych i wynikéw badan

wskazano, ze w odlegtosci 14,5 m od linii 110 kV natezenie pola elektrycznego nie
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przekroczy wartosci 1 kV/m, natomiast w odlegtosci do 4 m od przewodu linii 110 kV
natezenie pola magnetycznego nie przekroczy wartosci 10 A/m. Wobec powyzszego
stwierdzono  brak  ryzyka  przekroczenia  dopuszczalnych pozioméw  pdl
elektromagnetycznych w $rodowisku.
W odniesieniu do emisji hatasu od linii elektromagnetycznej w uzupetnieniu do raportu
przedstawiono przyktadowe wyniki skali i zasiggu emis;i hatasu do $rodowiska z linii
elektromagnetycznej o napieciu 110 kV. Rownowazny poziom hatasu w Srodowisku
ksztattowat sie nastepujgco:
Pod linia:

o Pora dnia od 36,3 dB(A) do 37,8 dB(A);

o Pora nocy od 36,4 dB(A) do 37,9 dB(A);
W odlegtosci 15 m od osi linii

o Pora dnia od 34,8 dB(A) do 36,1 dB(A);

o Pora nocy od 34,9 dB(A) do 36,2 dB(A);
W odlegtosci 30 m od osi linii

o Pora dnia od 32,9 dB(A) do 33,9 dB(A);

o Pora nocy od 33,0 dB(A) do 34,0 dB(A);
W odlegtosci 60 m od osi linii

o Pora dnia od 28,5 dB(A) do 29,2 dB(A);

o Pora nocy od 28,6 dB(A) do 29,2 dB(A),

|

|

Na podstawie powyzszych wynikéw, uwzgledniajac skale i zasieg oddziatywania
przedsiewziecia oraz lokalizacje najblizszych terendw i zabudowy chronionej przed
hatasem w uzupetnieniu do raportu stwierdzono, ze skumulowane oddziatywanie linii
elektroenergetycznej 110 kV i drogi ekspresowej nie przyczyni sie do przekroczenia
dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku.

W sentencji niniejszej decyzji wprowadzono warunek przeprowadzenia oceny
oddziatywania na $rodowisko przed wydaniem decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestyciji
drogowej w celu doprecyzowania zatozen przyjetych w raporcie przy uwzglednieniu
informacji o stopniu szczegdtowosci projektu budowlanego. Ponadto wskazano réwniez na
konieczno$é wykonania analizy porealizacyjnej w zakresie emisji hatasu do srodowiska.

W trakcie realizacji inwestycji emisja zanieczyszczen do powietrza bedzie wynikata
z pracy maszyn wykorzystywanych do budowy oraz ruchu pojazdow transportujgcych
budowlane. Wystapi takze emisja pytu podczas wykonywania prac ziemnych, podczas prac
zwigzanych z realizacjg dolnych przej$¢ dla zwierzat, z odstonigtych powierzchni gruntu i w
wyniku ruchu pojazdéw po nieutwardzonych nawierzchniach, a takze emisja weglowodorow
w czasie uktadania i utwardzania nawierzchni bitumicznych. Oddziatywania te bgda mie¢
charakter niezorganizowany i ustapig z chwilg zakonczenia etapu realizaciji inwestycji.

Planuje sie podjecie dziatarh minimalizujgcych wptyw etapu budowy drogi na jakosc¢
powietrza. Zatozono, ze stosowany sprzet budowlany, maszyny i érodki transportu beda
sprawne technicznie, co ma by¢ potwierdzane aktualnymi badaniami technicznymi.
Konserwacja sprzetu powinna odbywac si¢ w przygotowanej bazie zaplecza technicznego.
Ograniczenie emisji zanieczyszczen z maszyn, $rodkéw transportu i przewozoéw polegac
bedzie na wykonywaniu przewozéw kruszyw i bitumitéw pod przykryciem (pod plandekg).
Autorzy raportu wskazali na ograniczone mozliwosci redukciji pylenia z odstonietego z roslin
terenu i tylko w skrajnych przypadkach (w rejonach zabudowanych, przy pogodzie suchej
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i wietrznej) rozwaza sie okresowe zraszanie odstonietego terenu wodg. Zaplecze
techniczne i socjalne budowy powinno by¢ zlokalizowane na terenach oddalonych od
zabudowy mieszkalnej. Proponowane rozwigzania zostaty uwzglednione przy okreslaniu
warunkow dla etapu realizacji w niniejszym uzgodnieniu.

Zrédlem emisji do powietrza na etapie eksploatacji drogi bedzie ruch
komunikacyjny. Przeprowadzono prognoze rozktadu przestrzennego emisji zanieczyszczen
powietrza atmosferycznego dla roku 2025 tj. po oddaniu inwestycji do realizacji oraz dla
horyzontu czasowego 2035 roku. Symulacje rozprzestrzeniania zanieczyszczen dla
projektowanego uktadu drogowego wykonano programem Operat FB z wyznaczeniem
emisji metodg EMEP/Corinair. Rozprzestrzenianie zanieczyszczen obliczono metodg
Caline 3. Na etapie ustalenia obszaréw wrazliwych na oddziatywanie zanieczyszczen
powietrza stwierdzono, ze w sasiedztwie analizowanych odcinkéw drogowych wystepuja
tereny wrazliwe na oddziatywanie zanieczyszczen powietrza — tereny zabudowy
mieszkaniowej i tereny rolne. Wszystkie budynki zlokalizowane w odlegtosci 5 m od granicy
pasa drogowego planowane sg do wyburzenia. Dla wariantu istniejgcego
(bezinwestycyjnego) przyjeto tto zanieczyszczen w oparciu o dane z GIOS - Departament
Monitoringu Srodowiska, Regionalnego Wydziatu Monitoringu Srodowiska w Lublinie z dnia
27.05.2021 r. znak: DM/LU/063-1/104/21/RK, za$ dla pozostatych horyzontéw czasowych i
zanieczyszczen, dla ktérych nie prowadzi sie pomiaréw przyjeto 10% wartoSci
dopuszczalne;.

Oddziatywanie przedmiotowego przedsiewziecia na jakoS¢ powietrza oceniono
zgodnie z metodykg modelowania pozioméw substancji w powietrzu okreslong w
rozporzadzenia  Ministra  Srodowiska z dnia 26  stycznia 2010  roku
w sprawie wartosci odniesienia dla niektérych substancji w powietrzu (Dz. U. z 2010 r. Nr
16, poz. 87). Z wykonanej analizy rozprzestrzeniania sie zanieczyszczen
w powietrzu dla przedmiotowego przedsiewziecia wynika, iz jego funkcjonowanie nie
spowoduje przekraczania dopuszczalnych pozioméw zanieczyszczen i warto$ci odniesienia
dla obu analizowanych horyzontéw czasowych i wszystkich analizowanych wariantéw, a
zatem nalezy stwierdzi¢, ze spetnione bedg wymagania w zakresie ochrony powietrza
okreslone w przepisach prawa.

W wariancie inwestycyjnym, w oparciu o modelowanie wykonane w raporcie
oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko, oceniono, ze wyprowadzenie ruchu
ciezkiego i tranzytowego poza tereny zabudowane poprawi warunki przejazdu kierowcow
oraz warunki bezpieczenstwa mieszkancéw. Oddalenie intensywnego ruchu
samochodowego od zabudowan zmniejszy oddziatywanie zanieczyszczen powietrza na
mieszkancow. W dokumentacji oceniono, ze planowane przedsiewzigcie wpisuje sie w cele
i zatozenia Programu Ochrony Powietrza dla strefy lubelskiej.

Realizacja planowanego zamierzenia inwestycyjnego zwigzana jest z wytwarzaniem
odpadoéw, zaréwno na etapie budowy jak i eksploatacji przedsiewziecia.
W ramach realizacji inwestycji przewidziane sg do powstania odpady w wyniku: wyburzen
budynkéw, usuwania kolizji z przecinanymi drogami oraz z uzbrojeniem terenu (sie¢
wodociggowa, kanalizacyjna, energetyczna, telefoniczna), prac ziemnych, wycinki drzew i
krzewow, funkcjonowaniem zaplecza socjalnego pracownikow budowy, eksploatacjg
maszyn drogowych i budowlanych.

Z informacji zawartych w uzupetnieniu do dokumentacji wynika, ze w ramach
prowadzonych prac budowalnych przewidziany jest odzysk odpadéw w ramach

prowadzonych prac budowlanych. Zgodnie z rozporzgdzeniem Ministra Klimatu z dnia 2
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stycznia 2020 r. w sprawie katalogu odpadéw (Dz. U. z 2020 r. poz. 10) na terenie
przedmiotowej inwestycji przewidziany jest odzysk odpaddéw o nastepujacych kodach:

— 17 01 01 — odpady betonu oraz gruz betonowy z rozbiorek i remontow,

17 01 03 — odpady innych materiatéw ceramicznych i elementéw wyposazenia,
17 01 81 — odpady z remontéw i przebudowy drdg,
17 03 02 — mieszanki bitumiczne inne niz wymienione w 17 03 01,

— 17 05 04 - gleba i ziemia, w tym kamienie, inne niz wymienione w 17 05 03.
Wykorzystanie odpadéw do celéw budowlanych w ramach prowadzonych prac zwigzanych
z realizacjg drogi (poza instalacjami i urzgdzeniami) moze odbywaé¢ sie po spetnieniu
wymagan wynikajacych z rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 11 maja 2015 r. w
sprawie odzysku odpadéw poza instalacjami i urzadzeniami (Dz. U. z 2015 r. poz. 796).

Odpady inne niz niebezpieczne wytwarzane na etapie realizacji inwestycji bedg
magazynowane selektywnie w sposéb dostosowany do wiasciwoéci chemicznych i
fizycznych odpadéw w odpowiednich pojemnikach, kontenerach, workach w wydzielonych
boksach i sektorach w wyznaczonym miejscu zaplecza budowy.

Odpady niebezpieczne wytwarzane na etapie realizacji inwestycji beda

magazynowane selektywnie w sposéb dostosowany do wihasciwosci chemicznych i
fizycznych odpadéw w szczelnych, zamykanych pojemnikach wyznaczonym migjscu
zaplecza budowy.
Miejsce przeznaczone do magazynowania odpadéw niebezpiecznych zostanie
wyposazone w zadaszenie celem ograniczenia do minimum oddziatywania czynnikéw
atmosferycznych na odpady, utwardzone szczelne podioze celem ograniczenia do
minimum przedostawania si¢ odpadoéw oraz sktadnikéw odpadéw do srodowiska gruntowo
- wodnego mogacych powodowaé zanieczyszczenie gleby, ziemi oraz Srodowiska
wodnego. Ponadto miejsce przeznaczone do magazynowania odpadéw niebezpiecznych,
nalezy wyposazyé w sorbenty do neutralizacji ewentualnych wyciekéw z odpadow.

Pojemno$¢ pojemnikow, konteneréw, workow, bokséw, sektoréw przeznaczonych
do magazynowania odpadéw dostosowana bedg do masy odpadéw wytwarzanych w
danym okresie oraz czestotliwosci ich odbioru. Odpady bedg magazynowane w sposob
zapobiegajacy rozprzestrzenianiu si¢ odpadéw poza przeznaczone do tego celu miejsce,
oraz w sposéb zapobiegajacy rozprzestrzenianiu sie odpadéw na nieruchomosci
sagsiadujgce z nieruchomoscig, na ktérej bedzie prowadzone magazynowanie odpadow.

Odpady magazynowane bedg do momentu przygotowania partii transportowej, lecz
nie diuzej niz okreslajg to obowigzujace przepisy prawa (art. 25 ust. 4 ustawy
o odpadach), po czym przekazywane bedg odpowiednim podmiotom posiadajgcym
wymagane prawem zezwolenia na prowadzenie dziatalnos$ci w zakresie gospodarowania
odpadami.

Z informacji zawartych w uzupetnieniu do dokumentacji wynika, ze masy ziemne
powstajgcych w wyniku prac ziemnych, zostang w pierwszej kolejnosci zagospodarowane
na terenie przedmiotowej inwestycji pod warunkiem, ze nie beda zanieczyszczone
substancjami niebezpiecznymi. Nadmiar mas ziemnych zostanie przekazany jako odpad
uprawnionym podmiotom celem dalszego zagospodarowania zgodnie z prawem.

Odpady wytwarzane na etapie eksploatacii inwestycji zwigzane bedg z
funkcjonowaniem i utrzymaniem drogi. Stanowi¢ je beda odpady powstajgce w wyniku
prowadzonych prac serwisowych, porzadkowych, konserwacyjnych, odpady powstajgce w
wyniku wypadkéw oraz zdarzen losowych itp. Za utrzymanie czystosci i porzadku drogi
odpowiedzialny bedzie zarzad drogi.
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Wiasciwa gospodarka odpadami na terenie inwestycji poprzez stworzenie
prawidtowych warunkéw magazynowania odpadéw zgodnie z rozporzgdzeniem Ministra
Klimatu z dnia 11 wrzesnia 2020 r, w sprawie szczeg6towych wymagan dla
magazynowania odpadéw (Dz. U. z 2020 r. poz. 1742), oraz zapewnienie dalszego
zagospodarowania wytworzonych odpadéw przez uprawnione do tego podmioty w sposéb
zgodny z przepisami w zakresie ochrony srodowiska spowoduje, ze emisja odpadéw z
terenu inwestycji nie bedzie stanowita negatywnego oddziatywania na srodowisko.

Przedmiotowa inwestycja znajduje sie w obrebie Gtéownego Zbiornika Wéd
Podziemnych GZWP nr 407 typu porowo-szczelinowego Niecka lubelska Chetm - Zamos¢.
W obrebie GZWP 407 gtéwny kredowy uzytkowy poziom wodonosny jest stabo izolowany
od powierzchni terenu lub stwierdzony jest brak izolacji. Praktycznie na catej dtugosci
planowanej drogi gtéwny poziom wodono$ny jest bardzo podatny na migracje
zanieczyszczen — o0 czasie przesgczania do 5 lat.

Analizowana inwestycja nie koliduje z ujeciami wdd powierzchniowych ani
podziemnych, dla ktérych ustanowione zostaty strefy ochrony bezposredniej czy tez
posredniej. Rozwigzania projektowe drogi kolidujg z jednym siedliskiem, gdzie znajduje sie
studnia kopana, ktéra pozostaje poza obszarem prowadzenia prac.

Na podstawie Mapy Hydrogeologicznej Polski uzytkowe poziomy wodonosne w
rejonie projektowanej drogi S17 wystepujg przede wszystkim w utworach weglanowych
gornego mastrychtu i lokalnie w utworach czwartorzedowych w dolinach rzecznych. Na
wiekszosci omawianego obszaru planowanego przedsiewziecia gtdwnym uzytkowym
poziomem wodono$snym (GUPW) jest poziom gérnokredowy. Jest on jednoczesnie
pierwszym od powierzchni poziomem wodonosnym. Gérnokredowy poziom wodono$ny
wystepuje na odcinku od miejscowosci Sitaniec Kolonia do miejscowosci tapiguz i od
doliny Czarnego Potoku do miejscowosci Szopinek. Warstwe wodono$ng tworzg spekane
margle lub opoki margliste wieku gérnokredowego. Zwierciadto wody jest swobodne, ale
lokalnie nieznacznie napiete. Napiecie moga powodowaé stabo przepuszczalne utwory
lessopodobne lezace w nadktadzie lub bardziej ilaste przewarstwienia w obrebie skat
weglanowych. Gtebokos¢ wystepowania gérnokredowego poziomu wodono$nego w
obrebie omawianego odcinka drogi nr 5 wynosi gtéwnie 10 — 50 m. Im blizej dolin
rzecznych, tym gtebokosé wystepowania poziomu wodonosnego jest mniejsza i wynosi 10-
20 m i 5-10 m. Zbiornik kredowy zasilany jest gtéwnie poprzez infiltracje opadéw
atmosferycznych oraz w mniejszym stopniu doptyw wéd z dalekiego krazenia.

W dolinach rzek pierwszy poziom wodonosny stanowi poziom czwartorzedowy. Poziom
czwartorzedowy wystepujgcy w poétnocnej czesci terenu projektowanych prac stanowi
poziom podrzedny w stosunku do gtéwnego poziomu wodonosnego. Zwierciadto wody,
bedace w Scistej zaleznosci od stanu wdd w rzekach, jest zwykle swobodne, lokalnie tylko
napiete. Wystepuje ono ptytko pod powierzchnig terenu na gtebokosci 0 - 1 m, bgdz 1-2m
p.p.t.

W potudniowej czesci projektowanej drogi S17 (poétnocna i potudniowa cze$é odcinka
realizacyjnego nr 5) gtéwnym i jednoczes$nie pierwszym od powierzchni poziomem
wodono$nym jest poziom czwartorzedowo — kredowy (Q — Cr). Warstwe wodono$ng tworza
piaski czwartorzedowe oraz torfy i bedgce w bezposrednim kontakcie z nimi margle
kredowe. Zwierciadto wody ma charakter swobodny lub lekko napiety. Napiecie moze by¢
wywotane madami rzecznymi. Strop warstwy wodonos$nej zalega zwykle na gtebokosci do 5
m p.p.t. W dolinie Czarnego Potoku zwierciadto wody poziomu czwartorzedowo-kredowego
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wystepuje na rzednych 204 - 217 m n.p.m. Gtebokos¢ do warstwy wodonosnej najczesciej
jest mniejsza niz 5 m.

Zgodnie z podziatem dokonanym w Planie gospodarowania wodami na obszarze

dorzecza Wisly (rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 4 listopada 2022 r. w sprawie
Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty (Dz. U. z 2023 r. poz. 300)
przedsiewziecie zlokalizowane jest w obszarze jednolitej czesci wod podziemnych
oznaczonej kodem GW200090. JCWPd charakteryzuje sie dobrym stanem iloSciowym oraz
chemicznym. Celem érodowiskowym dla JCWPd jest dobry stan chemiczny i dobry stan
ilosciowy. Osiggniecie celéw $rodowiskowych oceniono jako niezagrozone.
JCWPd jest przeznaczona do poboru wody na potrzeby zaopatrzenia ludnosci w wode
przeznaczong do spozycia przez ludzi. W obrebie JCWPd znajdujg si¢ obszary
przeznaczone do ochrony siedlisk lub gatunkéw, gdzie utrzymanie lub poprawa stanu jest
waznym czynnikiem w ich ochronie.

Planowane przedsigwziecie zlokalizowane jest w obszarze jednolitych czesci wéd
powierzchniowych podziemnych oznaczonych kodami:

- RW20001524239 o nazwie ,Labunka do Czarnego Potoku”. Odcinek posiada status: silnie
zmieniona cze$é wod, typ: P_org - Potok lub struga w dolinie o duzym udziale torfowisk.
JCWP jest monitorowana. Stan JCWP oceniono jako ziy. Dla JCWP okreslono cel
srodowiskowy: dobry potencjat ekologiczny oraz stan chemiczny: dla ztagodzonych
wskaznikow [zwigzki tributylocyny(w)] ponizej stanu dobrego, dla pozostatych wskaznikow -
stan dobry. Osiagniecie celéw s$rodowiskowych dla  jednolitych czesci  wod
powierzchniowych oceniono jako zagrozone. JCWP nie jest przeznaczona do poboru wody
na potrzeby zaopatrzenia ludnosci w wodg przeznaczong do spozycia przez ludzi. JCWP
jest przeznaczona do celéw rekreacyjnych, w tym kapieliskowych. Cata zlewnia JCWP
stanowi obszar wrazliwy na eutrofizacje wywotang zanieczyszczeniami pochodzgcymi ze
zrodet komunalnych rozumiang jako wzbogacenie wod biogenami, w szczegolnosci
zwiazkami azotu lub fosforu, powodujgcymi przyspieszony wzrost glonéw oraz wyzszych
form zycia roslinnego, w wyniku ktérego nastgpuja niepozgdane zaktocenia
biologicznych stosunkéw w $rodowisku wodnym oraz pogorszenie jakosci tych wod.

- RW2000062429 o nazwie ,tabunka od Czarnego Potoku do ujscia”. Odcinek posiada
status: naturalna cze$¢ woéd, typ: RW_wap - Potok lub mata rzeka wyzynna na
podiozu weglanowym. JCWP jest monitorowana. Stan JCWP oceniono jako zty. Dla
JCWP okreslono cel srodowiskowy: umiarkowany stan ekologiczny (ztagodzone wskazniki:
[przewodnoéé elektrolityczna wiasciwa w 20°C, 10]; pozostate wskazniki - Il klasa
jakosci); zapewnienie droznosci cieku dla migraciji ichtiofauny o ile jest monitorowany
wskaznik diadromiczny D oraz dobry stan chemiczny. Osiggniecie  celow
srodowiskowych dla jednolitych czesci wod powierzchniowych oceniono jako zagrozone.
JCWP nie jest przeznaczona do poboru wody na potrzeby zaopatrzenia ludnosci w wode
przeznaczona do spozycia przez ludzi oraz nie jest przeznaczona do celéw rekreacyjnych,
w tym kapieliskowych. Cata zlewnia JCWP stanowi obszar wrazliwy na eutrofizacje
wywotang zanieczyszczeniami pochodzacymi ze zrodet komunalnych rozumiang jako
wzbogacenie wod biogenami, w szczegélnosci zwigzkami  azotu lub fosforu,
powodujgcymi przyspieszony wzrost glonéw oraz wyzszych form zycia roslinnego, w
wyniku ktérego nastepuja niepozadane zaktdcenia biologicznych stosunkéw w
srodowisku wodnym oraz pogorszenie jakosci tych wod.

W obrebie ww. JCWP znajdujg sie obszary przeznaczone do ochrony siedlisk lub
gatunkéw, gdzie utrzymanie lub poprawa stanu jest waznym czynnikiem w ich ochronie.
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Obszar inwestycji nalezy do zlewni rzeki tabunki. Sie¢ rzeczng tworzg cieki:
tabunka, ktéra jest prawobrzeznym doptywem Wieprza oraz jej doptywy Farens i
Czarny Potok. Projektowana droga koliduje z ciekiem Czarny Potok. Inwestycja
znajduje sie poza obszarem szczegdlnego zagrozenia powodzig.

Na etapie realizacji inwestycji socjalna cze$¢ bazy wyposazona zostanie w toalety
przytagczone do kanalizacji gminnej lub do zbiornikéw bezodptywowych. Zbiorniki
bezodptywowe bedg okresowo oprézniane przez jednostki asenizacyjne. Elementy
podstawowego zaplecza socjalnego w postaci przenosnych toalet rozmieszczone beda
w rejonie aktualnie prowadzonych prac. Toalety wyposazone bedg w zbiorniki
bezodptywowe okresowo oprézniane przez jednostki asenizacyjne. Place postojowe i
technologiczne baz technicznych na terenach pozbawionych naturalnej warstwy izolacyjnej
zostang zabezpieczone przed infiltracja zanieczyszczen do wéd podziemnych, petnymi
ptytami betonowymi. Paliwa, materialy eksploatacyjne i odpady bedg magazynowane w
warunkach kontrolowanych w wyznaczonych miejscach, zabezpieczonych przed infiltracjg
jak place technologiczne. Stanowiska narazone na zanieczyszczenie bedg wyposazone w
sorbenty do wykorzystania w sytuacji awaryjnej. Sptyw powierzchniowy z terenéw baz
technicznych narazonych na zanieczyszczenie bedzie ukierunkowany i zabezpieczony
przed niekontrolowanym odptywem rowami/korytkami opaskowymi.

Zrzut wéd opadowych z terenéw baz technicznych narazonych na zanieczyszczenie
bedzie zabezpieczony osadnikiem. Wykonawca robdt jest zobowigzany do
wykorzystywania sprawnego technicznie sprzetu, posiadajgcego aktualne badania
techniczne, zgodnie z jego przeznaczeniem i warunkami eksploatacji okreslonych przez
producenta.

Ze wzgledu na ztozono$¢ i wrazliwo$é lokalnego sSrodowiska hydrologicznego
zaplecza techniczne i socjalne nie bedg lokalizowane w dolinach przekraczanych
ciekobw. Za bufor wytgczony z zagospodarowania czasowego nalezy uznac teren w
odlegtoéci do 50 m od osi przekraczanych ciekéw lub do 50 m od gérnej granicy skarpy
doliny cieku, jesli jest wyksztatcona.

Przewiduje sie konieczno$é wykonania odwodnien wykopéw budowlanych. Zrzut waéd
z wykopoéw budowlanych do $rodowiska bedzie zabezpieczony osadnikiem.

Budowa przedmiotowego odcinka drogi S17 stanowi potencjalne Zrédto
niekorzystnego oddziatywania na $rodowisko wodne: przekroczenia ciekéw, mozliwosé
odprowadzenia zanieczyszczen, mozliwo$¢ zaburzenia przeptywu wod w tym sptywu wod
powierzchniowych.

Zgodnie z dokumentacjg wszystkie warianty inwestycji kolidujga z tymi samymi
ciekami. Sg to rzeka Czarny Potok i kilkadziesigt rowéw. W ramach realizacji inwestycji we
wszystkich wariantach projektowana jest przebudowa koryta rzeki Czarny Potok po
istniejgcym $ladzie. W wariancie preferowanym w km drogi S17 9+125 nastgpi
przebudowa cieku Czarny Potok na dlugosci ok. 300 m w tym przetozenie
(ksztattowanie nowego koryta) na odcinku ok. 215 m. Parametry nowego koryta zostang
dostosowane do istniejacych i bedg wynosi¢ ok. szeroko$¢ dna 3,0 m nachylenie skarp 1:2.
Umocnienie koryta zastanie wykonane przy zastosowaniu materiatow naturalnych.

Prace na cieku zwigzane z realizacjg mostu, beda miaty charakter krétkotrwaty a ich
ucigzliwo$¢ ustgpi po wykonaniu prac. Prace bedg prowadzone w sposdb zapewniajacy
zachowanie ciggtosci przeptywu w cieku w sposdb minimalizujgcy ucigzliwosé na
$rodowisko wodno-gruntowe.

Prowadzone prace w dolinie rzeki bedg mieé¢ niewielki wptyw na zbiorowiska

makrofitdw strefy brzegowej. Prace budowlane doprowadzg do punktowego zniszczenia
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ptatéw roslinnoéci nadbrzeznej w miejscach posadowienia obiektow inzynierskich.
Zmiany te nie bedg miaty wptywu na funkcjonowanie ekosystemu rzecznego, a petna
renaturalizacja paséw technologicznych w  strefie przybrzeznej nastapi do 2 sezonow
wegetacyjnych.

Nie przewiduje sie oddziatywania na etapie budowy na skiad i liczebno$¢ bezkregowcow,
fitoplankton rzeki oraz na skfad i liczebno$¢ ichtiofauny.

Oddziatywania na elementy biologiczne w fazie budowy bedzie krotkotrwate i ograniczone
do miejsca prowadzonych prac.

Warunki morfologiczne nie zostang pogorszone. Przewidziane odpowiednie
umocnienia cieku W rejonie drogi pozwolg na ograniczenie erozji przy jednoczesnym
zwiekszeniu stabilnosci koryta cieku.

Ryzyko oddziatywania na hydromorfologie cieku jest minimalne. Oddziatywanie to bedzie
krétkotrwate i ograniczone do miejsca prowadzonych prac.

Zastosowane rozwigzania projektowe uwzgledniajg zachowanie dynamiki przeptywow
w przekraczanym cieku oraz ich ciggto$¢ i podstawowe parametry hydromorfologiczne.
Ksztattowanie nowego koryta cieku nastgpi na niewielkim odcinku a koryto zostanie
umochione przy zastosowaniu materiatow naturalnych z zachowaniem pierwotnego spadku
cieku.

Prace budowlane bedg prowadzone przy wykorzystaniu sprawnego technicznie sprzetu,
a zaplecza budowy rozmieszczone poza  korytem i doling cieku. Zakres
wykonywanych prac pozostanie bez wptywu na: temperature wody, warunki tlenowe,
zanieczyszczenia organiczne oraz  zasolenie, zakwaszenie i stezenie substancji
biogennych. Moze mie¢ miejsce czasowe pogorszenie parametréw  fizyko -
chemicznych woéd cieku, w zakresie zawiesiny ogolnej (zamulenie koryta). Bedzie to
jednak oddziatywanie czasowe, ktére po zakonczeniu robét catkowicie zaniknie.

Prace dotyczace przebudowy systemu rowow melioracyjnych na etapie realizacji
inwestycji majg na celu zachowanie obecnie panujgcych warunkéw gruntowo-wodnych i nie
dopuszczenie do zaburzen przeptywéw wody. W fazie eksploatacji funkcjonalno$¢
systeméw melioracyjnych zostanie zachowana na poziomie obecnym. Ciggtos¢ przeptywu
wody zostanie zachowana.

Odwodnienie drogi projektuje sig jako powierzchniowe z wyjatkiem odcinkéw, gdzie
ze wzgledu na uksztattowanie geometryczne projektowanej drogi oraz uwarunkowania
terenowe nie bedzie to mozliwe, woéwczas przewiduje sie odwodnienie za pomocag
kanalizacji deszczowej. Ze wzgledu na lokalizacje inwestycji w obszarze GZWP, gdzie
gtowny kredowy uzytkowy poziom wodonosny jest stabo izolowany od powierzchni terenu
lub stwierdzony jest brak izolacji na catym odcinku projektowanej drogi ekspresowe;
zastosowany zostanie szczelny system odprowadzania wod opadowych i roztopowych.
Wody opadowe i roztopowe odprowadzane bedg powierzchniowo lub poprzez wpusty
kanalizacyjne systemem rowéw szczelnych lub za pomoca kanalizacji deszczowej z
zastosowaniem urzadzen oczyszczajacych (osadniki).

System odwodnienia drogi ekspresowej projektowany jest jako system
z retencjg (szczelne zbiorniki) i zrzutem woéd do naturalnych odbiornikéw — rowow
i ciekéw przecinajacych osie poszczegolinych wariantow  drogi ekspresowej. System
odwodnienia  bedzie zaprojektowany z uwzglednieniem mozliwoéci technicznych
odbiornikéw.

Zaprojektowane szczelne zbiorniki majg za zadanie retencjonowanie wody, ktéra nie
moze byé w danym czasie przekazana do odbiornika, tym samym eliminuje sig

mozliwo$é powstawania podtopien czy tez zalania drogi. Zastosowanie zbiornikéw
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retencyjnych pozwoli na zapewnienie bezkolizyjnego odprowadzania wéd opadowych i
roztopowych do odbiornikow.

Zgodnie z dokumentacjg z przeprowadzonych prognozowanych poziomow
zanieczyszczen w wodach deszczowych wynika, ze w surowych wodach opadowych mogg
mie¢ miejsce przekroczenia stezen zawiesin ogélnych. Nie prognozuje sie przekroczen
substancji ropopochodnych. Na obecnym etapie projekt uwzglednia budowe systemu
odwodnienia wraz z dobranymi do wymogdéw prawa wymagan urzgdzeniami
retencyjnymi i podczyszczajgcymi wody (osadniki). Planowane do realizacji
przedsiewziecie, a w szczegolnosci odprowadzanie wéd opadowych i roztopowych do
$rodowiska nie bedzie wywiera¢é wptywu na stan ilosciowy i jakosciowy woéd
powierzchniowych i podziemnych wystepujacych w rejonie przedsiewziecia.

Zgodnie z informacjg przedstawiong w uzupetnieniu raportu rozwigzania dotyczace
odwodnienia analizowanego terenu zostaly opracowane zgodnie ze stopniem
szczego6towosci na etapie wstepnym.

Szczegbtowe rozwigzania okreslone zostang na pdézniejszym etapie doszczegdtowienia
projektu. Jezeli ze szczegoOtowych zatozen projektowych i wyliczen zajdzie potrzeba
zastosowania separatoréw ropopochodnych zostang one zaprojektowane w taki
spos6b aby wymagane poziomy stezenia zanieczyszczerh w odprowadzanych wodach
spetnity wymagania warunkéw z rozporzadzenia Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi
Srédladowej z dnia 12 lipca 2019 r. w sprawie substancji szczegdlnie szkodliwych dla
$rodowiska wodnego oraz warunkoéw, jakie nalezy spemic¢ przy wprowadzaniu do wod lub
do ziemi $ciekéw, a takze przy odprowadzaniu wéd opadowych lub roztopowych do wod
lub do urzgdzen wodnych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1311).

Rodzaje awarii, ktére mogg wplyngé na jakos¢ wdd powierzchniowych
i podziemnych to: uwolnienie cieczy mogacych zmieni¢ jako$¢ wdd, uwolnienie
weglowodoréw. Ocenia sig, ze prawdopodobienstwo ich wystgpienia jest rzedu raz na
kilkadziesigt lat lub rzadziej, Na wypadek awarii, w celu zabezpieczenia wdod
powierzchniowych przed zanieczyszczeniem substancjami niebezpiecznymi
zastosowane bedg urzgdzenia odcinajgce odptyw do odbiornika substancji
niebezpiecznych np. zastawki reczne lub mechaniczne.

Biorgc pod uwage oddziatywania planowanego przedsiewzigcia na srodowisko,
uwzgledniajac charakter, skale i lokalizacije przedsiewziecia oraz planowane
rozwigzania techniczne chronigce srodowisko, nie przewiduje sie¢ negatywnego
oddziatywania przedmiotowej inwestycji na srodowisko gruntowo-wodne, stan jednolitych
czesci wbd, obszaréw chronionych oraz na realizacje celéw srodowiskowych okreslonych w
planie gospodarowania wodami.

Przedmiotowe przedsiewziecie realizowane bedzie w nowym $ladzie. Przebiegaé
bedzie gtéwnie przez tereny otwarte uzytkowane rolniczo, czeSciowo przez tereny
zabudowy zagrodowej oraz przez tereny o duzej wrazliwosci ekologicznej, tj. doline cieku
Czarny Potok z siedliskami hydrologicznymi, petnigcg jednoczesnie funkcje lokalnego
korytarza ekologicznego i trase migracji zwierzat.

Na etapie oceny zaproponowanych wariantéw przedsiewziecia, w raporcie jako mniej
konfliktowy, w zakresie oddzialywania na walory krajobrazowe oraz $rodowisko
przyrodnicze, wskazano wariant 2- zielony.

Dla potrzeb oceny oddziatywania przedsiewzigecia na zasoby przyrody i funkcje
ekologiczne terenu przeznaczanego pod przedsiewziecie i terendw otaczajgcych Inwestor
w latach 2019-2020 wykonat inwentaryzacje przyrodniczg. Inwentaryzacji podlegat obszar
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na odcinku od miejscowosci Jarostawiec - punkt na drodze krajowej 74, do miejscowosci
Sitaniec-Wolica, gdzie planowana do budowy droga taczy si¢ z obecna drogg krajowa 17.
Diugo$¢ odcinka okoto 10 km, szeroko$¢ pasa inwentaryzacii 0,4-0,6 km od osi jezdni
projektowanej drogi. Badania prowadzono w trzech okresach rozwoju wegetacji;
wiosennym, letnim i péznoletnim 2020 r.

Inwentaryzacja przeprowadzona zostata w zakresie stwierdzenia wystepowania
gatunkéw roslin, grzybéw oraz siedlisk podlegajacych ochronie oraz wymienionych w |
Zataczniku Dyrektywy Ptasiej (DP) oraz Il Zatgczniku Dyrektywy Siedliskowej (DS)
gatunkéw zwierzat. Metodyke zastosowano do inwentaryzacii wszystkich wystepujgcych
roslin i grzybéw z Zatgcznika Il Dyrektywy Siedliskowej oraz objetych ochrong prawng na
mocy rozporzgdzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej roslin oraz rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014
roku w sprawie ochrony gatunkowej grzybow.

Na podstawie wynikéw przeprowadzonej inwentaryzacji przyrodnicze; stwierdzono, ze
dominujace na przebiegu wariantu 2 siedliska, przez ktére przebiegad bedzie planowana do
budowy droga, nie wyrézniaja sig zaréwno w skali lokalnej, jak i regionalnej i
ponadregionalnej  ponadprzecigtnym  bogactwem  gatunkowym. Nie stwierdzono
wystepowania stanowisk gatunkéw chronionych grzybéw i porostéw, roslin ani siedlisk
przyrodniczych waznych dla Wspolnoty Europejskiej, dla ktorych tworzy sie sie¢ Natura
2000. W wariancie realizacyjnym nie stwierdzono kolizji z waznymi dla Wspoinoty
(prawidiowo zachowanymi) typami siedlisk. Nieliczne, punktowe kolizje ze stanowiskami
czesciowo chronionego wiosienicznika skgpoprecikowego nie wymagajg dziatan
minimalizujgcych. System rowéw melioracyjnych bedacy jego siedliskiem zostanie
zachowany, a gatunek nie utraci siedliska.

Ubytek siedlisk antropogenicznych (pél, tak kosnych lub tak wilgotnych) jest
proporcjonalny do zajetosci pasa drogowego wzgledem pasa inwentaryzacji i wynosi
srednio okoto 25% badanego terenu. Wszystkie przekraczane siedliska sg szeroko
reprezentowane w rejonie opracowania, jak tez poza granicami inwentaryzacji.

Realizacja inwestycji bedzie wymagata usunigcia drzew kolidujgcych z trasg
planowanej drogi. Powierzchnia planowana do usuniecia nie jest duza, w kazdym z
wariantéw nie stanowi wiecej niz 2 ha. Dla Wariantu 2 zielonego, szacunkowa
powierzchnia wyniesie ok. 1,26 ha. Sg to liczne, drobne ptaty zieleni uzytkowej (sady,
ogrody przydomowe), ptaty zadrzewien $rodpolnych, towarzyszacych ciekom wodnym.
Wycinke i karczowanie drzew i zarosli zaleca sie prowadzi¢ poza okresem lggowym
ptakéw, czyli poza okresem od 1 marca do 31 sierpnia.

Dopuszcza sie usunigcie drzew w okresie lggowym pod warunkiem wykluczenia
wystepowania w ich obrebie legoéw ptakéw, stwierdzonych w wyniku dokonanego przez
specjaliste ornitologa przegladu przeprowadzonego bezposrednio przed planowang
wycinka. Drzewa, na ktérych zostanie stwierdzone wystgpowanie legéw, jak réwniez
drzewa sasiednie rosngce w odlegtosci nie wigkszej niz 50m beda mogty by¢ usuniete poza
sezonem legowym ptakéw. W pasie drogowym planowanego przedsiewziecia nie
wystepujg drzewa objete ochrong pomnikowa.

W ramach inwentaryzacji przyrodniczej przeprowadzono réwniez badania terenowe
polegajace na inwentaryzacji bezkregowcéw, ryb, ptazéw, gadow, ptakow, nietoperzy oraz
ssakow korzystajacych z terenu przeznaczonego pod planowang inwestycje.

Przeprowadzone badania i analizy byty ukierunkowane na zidentyfikowanie:
- gatunkéw podlegajgcych ochronie prawnej, - gatunkow ujetych w zatgczniku Il Dyrektywy

Siedliskowej, - gatunkéw ujetych w Polskiej Czerwonej Ksigdze Zwierzat.
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W oparciu o przeprowadzone prace terenowe stwierdzono, ze na analizowanym
obszarze, w kolizji z przedsiewzigeciem, znalazto si¢ tylko kilka stanowisk trzmieli. Przy 14
stwierdzeniach stanowisk, 3 kolizje nie stanowig dla niego zagrozenia. Oddziatywanie
inwestycji nie bedzie znaczace, tzn. powodujgce wycofywanie sie populacji gatunku, ze
wzgledu na dostepnos¢ rozlegtych siedlisk tozsamych w otoczeniu.

Na analizowanym obszarze nie zidentyfikowano wystepowania gatunkéw
ksylofagdw ujetych w zatgczniku nr |l Dyrektywy Siedliskowej w tym pachnicy debowe;.

Badania inwentaryzacyjne ichtiofauny prowadzono w czerwcu i sierpniu w latach
2019 i 2020. Stwierdzono, ze w obszarze inwentaryzacji wystepujg cieki powierzchniowe
o charakterze rowdw melioracyjnych zbiorczych: doptywu spod Udrycz Woli, doptywu
spod Kolonii Udrycze oraz cieku Czarny Potok. Z przeprowadzonych badan wynika, ze
wody ciekéw i rowdw melioracyjnych rejonu przedsiewziecia nie sg siedliskiem ryb i nie
tworzg korytarzy ichtiologicznych. Obiekty wodne charakteryzujg sie okresowos$cig
wystepowania wody oraz zaros$nietym przekrojem toni i majg tendencje do zanikania.
Woplyw okolicznych torféw obniza znaczgco pH wody a znaczna ilo$¢ substanciji organiczne;
redukuje ilo$¢ tlenu, dlatego nie tworzg warunkéw do tarta lub bytowania ryb.

W ramach planowanej inwestycji przewiduje sie ingerencje w koryto rzeki Czarny
Potok. Regulacja przewidziana jest na odcinku okoto 215 m ponizej drogi i 50 m powyzej
miejsca przekroczenia cieku. W zwigzku z tym wystgpi negatywne oddziatywanie na skfad
i liczebnos¢ fitobentosu, makrofitbw, makrobezkregowcéw bentosowych, wywotane
zniszczeniem siedlisk przybrzeznych. Oddziatywanie to bedzie krétkotrwate, bedzie
ograniczone do miejsca prowadzonych prac i nie doprowadzi do statego uposledzenia
funkcjonowania ekosysteméw wodnych. Chwilowe, odcinkowe zwigkszenie zawiesiny
ogoblnej w korycie rzeki nie doprowadzi do degradacji organizméw wodnych.

W wariancie realizacyjnym nie stwierdzono kolizji ze stanowiskami chronionych
gatunkéw ryb i minogéw. W obszarze objetym opracowaniem nie stwierdzono
wystepowania chronionych gatunkéw ichtiofauny oraz siedlisk sprzyjajgcych ich
wystepowaniu.

W strefie buforowej planowanej inwestycji stwierdzono tgcznie 6 gatunkéw ptazéw:
traszke zwyczajng, ropuche szara, kumaka nizinnego, zabe moczarows, zabe trawng oraz
gatunek zbiorowy zaby zielone (zaba jeziorkowa, zaba $mieszka i zaba wodna). Jedynym
odnotowanym gatunkiem wymienionym w Zatgczniku [l Dyrektywy Siedliskowej UE byt
nielicznie wystepujacy na tym obszarze kumak nizinny. Miejscami wystepowania ptazéw
byty rowy melioracyjne, niewielkie zbiorniki wodne oraz ciek Czarny Potok.

Stwierdzono cztery gatunki gadéw: - jaszczurke zwinke — stwierdzona nielicznie w
siedliskach ekotonowych na skrajach obszaréw le$nych i pél uprawnych. Wnikata réwniez
w obszary rolnicze, gdzie wykorzystywata niewielkie nawet fragmenty nieuzytkéw oraz
pobrzeza drég porosniete roslinnoscig zielng i krzewami (zwtaszcza rézg i gtogami); -
jaszczurke zyworodng - odnotowana nielicznie na terenie tak wzdtuz doliny Czarnego
Potoku; - zaskronca — pojedyncze osobniki zostaty stwierdzone na terenie kompleksu
leSnego koto miejscowosci Sitaniec oraz w sasiedztwie cieku Czarny Potok; - padalca -
pojedynczy osobnik zostat stwierdzony na terenie kompleksu lesnego koto miejscowosci
Sitaniec (poza $cistym zakresem inwentaryzacji).

Gtéwna trasa migracji ptazow na stanowiska rozrodu (rowy melioracyjne oraz
okresowe zbiorniki wodne) wystepuje wzdtuz cieku Czarny Potok. W celu minimalizaciji
oddziatywania przedsiewziecia na ptazy, w okresie realizacji, zostang podjete dziatania
chronigce, min. prowadzone beda codzienne regularne kontrole placu budowy celem

stwierdzania/wykluczania obecnosci zwierzat.
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W rejonie siedlisk ptazéow zwigzanych z wilgotnymi takami plac budowy bedzie
zabezpieczony przed przedostawaniem si¢ na jego teren ptazéw ptotkami tymczasowymi,
zlokalizowanymi w km:0+000 do 0+900 PL; 6+300 do 6+850 PL; 7+100 do 9+900 P; 7+200
do 10+300 L. Po ustawieniu ptotkéw, przed przystgpieniem do prac budowlanych,
wyznaczony teren zostanie skontrolowany przez nadzor herpetologiczny w celu
stwierdzenia obecnosci zwierzat. W razie stwierdzenia obecnosci zwierzat, uwiezione
zwierzeta bedg przeniesione do strefy poza placem budowy, z preferencjg terenow
zawodnionych.

Przewiduje sie, ze przedmiotowa inwestycja nie bedzie generowata oddziatywan
bezposrednich. Niemniej jezeli budowa drogi bedzie realizowana po 30 czerwca i na
budowie zaistnieje konieczno$¢ przeniesienia ptazow to zostang uzyskane dodatkowe
stosowne decyzje derogacyjne na chwytanie i przenoszenie osobnikéw. Analiza
oddziatywania inwestycji w fazie eksploatacii przeprowadzona w ramach Raportu
oddziatywania na érodowisko potwierdza, ze czgs¢ z oddziatywan zostanie ograniczona,
badz wyeliminowana poprzez dziatania minimalizujgce w tym wygrodzenia herpetologiczne,
czy realizacje przejs¢ dla zwierzat.

Inwentaryzacja przyrodnicza ssakéw zostata wykonana na powierzchni obejmujace;
bufor 500 m od osi na catej dtugosci (dla trzech ponad 11 kilometrowych) wariantéw.
Badania terenowe objely zaréwno okres wiosenny przy matej wysokosci wschodzacych
dopiero roslin uprawnych, jak i przetom lata i jesieni, po zbiorach ptodéw rolnych.
Wykonano 17 kontroli teriologicznych, z ktorych 12 przypadio na okres aktywnosci
chomika.

Na analizowanym terenie stwierdzono wystgpowanie ssakéw, charakterystycznych
dla terendw otwartych uzytkowanych rolniczo: dzik, sarna. Z gatunkéw wymienionych w
Zatgczniku [l Dyrektywy Siedliskowej Rady UE w buforze stwierdzono $lady
obecnosci bobra europejskiego oraz wydry. Bobr zasiedlat tereny potozone w dolinie
rzeki Czarny Potok oraz niewielkie rowy melioracyjne w dolinie tego cieku. Ten sam
ciek byt réwniez miejscem obserwacji wydry.

W trakcie badan terenowych stwierdzono wystepowanie chomika europejskiego,
gatunku objetego ochrong na podstawie Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 16
grudnia 2016 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (tekst jedn. Dz. U. z Dz.U. 2016
poz. 2183). Wystepujagca w buforze inwentaryzacji populacja chomika jest czescia
zwartego zasiegu wystepowania tego gatunku na Lubelszczyznie.

Badania chomika przeprowadzone zostaly zgodnie z metodykg zalecang w
specjalistycznym  przewodniku "Monitoring gatunkéw  zwierzat cze$¢ czwarta"
wydanego w ramach Biblioteki Monitoringu Srodowiska w zakresie: - okreslenia
liczebnosci populacji (przez wyszukiwanie i liczenie nor); - terminu weryfikacji zebranych
danych catorocznych (przed sezonem hibernacyjnym, czyli od potowy sierpnia do potowy
wrzesénia) - przeprowadzono dwie kontrole; 30.08.2020 r. i 08.09.2020 r. Oszacowano jej
zasieg i zageszczenie, a na tej podstawie wskazano dziatania i $rodki konieczne do
minimalizacji oddziatywania drogi na ten gatunek na etapie realizacji i eksploatacji. Ocene
zageszczenia nor na hektar przyjeto za specjalistycznymi opracowaniami, gdzie: 0,2/ha
— bardzo niskie: 0,2-1/ha — niskie; 2-5/ha — $rednie; 6-20/ha — wysokie; 21-50/ha — bardzo
wysokie; >50/ha — wystgpowanie masowe.

Na podstawie przedstawionych wskaznikéw, zageszczenie chomika europejskiego na
wiekszosci terenu inwestycji, kwalifikuje sie do kategorii "$redniej". Zageszczenia niskie
i bardzo niskie zostaly stwierdzone na terenie wilgotnych tagk w dolinie Czarnego

Potoku.
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Rozmieszczenie i zageszczenie populacji chomika w rejonie planowanej inwestycji
zostato ocenione prawidtowo i w sposdb wystarczajgcy do zaproponowania dziatan
minimalizujgcych na etapie budowy i eksploatacji drogi.

Budowa przedsiewziecia w zasiegu wystepowania chomika spowoduje ubytek jego
siedlisk oraz moze przyczyni¢ sie do lokalnej fragmentacji i izolacji populacji, czego
konsekwencjg moze by¢ ograniczenie zréznicowania genetycznego i pogorszenia
parametréw ekologicznych populacji. Biorgc pod uwage generalnie niekorzystny trend
ograniczania sie zasiegu oraz spadku liczebnosci populacji chomika w Polsce konieczne
jest podjecie dziatan tagodzacych presje. Chomiki zasiedlajgce obszar zajety przez
inwestycje zostang relokowane, co stworzy im szanse dalszego bytowania w innym terenie
i ograniczy strate osobnikéw. Relokacja powinna odby¢ sie w sposéb dajgcy najwieksze
szanse na przetrwanie w nowych warunkach. Biorgc pod uwage biologie chomikéw
przesiedlenie powinno odby¢ sie wczesng wiosng, bezposrednio po zakonczeniu okresu
hibernacji i wznowieniu aktywnosci zwierzat, zanim jeszcze przystapig do rozrodu (zwykle
przypada to na okres pomiedzy koricem marca a | dekadg maja ), oraz po rozrodzie - latem
w okresie sierpnia. Termin odfowu jest bardzo wazny dla efektywnos$ci catej operaciji.
Aktywnos¢ chomikéw w duzym zakresie zalezy od warunkéw pogodowych panujgcych w
danym sezonie. Np. w przypadku wysokich dodatnich temperatur wiosng zwierzeta
wybudzajg sie szybciej i szybciej przystepujg do rozrodu. Dlatego tez terminy odtowéw
muszg by¢ dostosowane do biezgcej sytuacji. Chomiki nie mogg byé odtawiane w trakcie
rozrodu, gdy samice bedg ciezarne lub bedg wychowywaty mtode. Odtéw, a nastepnie
koniecznos¢ aklimatyzacji w nowym miejscu, wigze sie ze stresem dla zwierzat. Nie moze
wiec dotyczyé samic ciezarnych ani osobnikéw mtodocianych niesamodzielnych,
wymagajgcych opieki (takie zwierzeta bedg wypuszczane w miejscu odtowu). Ponadto
chomik po przeniesieniu musi sie zaaklimatyzowag, tj. zbudowaé nory, zgromadzi¢ energie
i zapas pokarmu na zime. Dlatego tez odtowy moga byé prowadzone z zastosowaniem
putapek zywotownych i nie dtuzej niz do konca sierpnia, tak by po przesiedleniu zwierzeta
mogtly przygotowaé sie do zimowania. Dokftadne terminy prowadzenia prac zostang
ustalone przez nadzorujgcego odtowy teriologa, legitymujgcego sie wiedzg z zakresu
ekologii i biologii chomikéw, a takze doswiadczeniem w badaniu i przesiedlaniu matych
ssakéw. Teren po odtowach chomikéw bedzie zabezpieczony przed ponownym wejsciem
chomikéw tymczasowym ptotkiem o gtadkiej powierzchni.

W celu przeprowadzenia relokacji konieczne jest w sezonie poprzedzajgcym prace
budowlane (optymalnie w koncowej fazie aktywnosci chomikéw) dokonanie szczegotowej
inwentaryzacji lokalizacji nor w pasie terenu zajmowanego przez budowe oraz w buforze
po 100, aby w nastepnym sezonie wiosng przeprowadzi¢ odiéw w putapki zywotowne i
przenies¢ chomiki w wybrane wcze$niej lokalizacje. Podczas wypuszczania nalezy
zastosowac woliery adaptacyjne, wykonaé prowizoryczne schronienia (uko$ne korytarze o
Srednicy 10 cm i gtebokosci 50-60 cm imitujgce naturalne tunele), a takze dokarmiaé
zwierzeta. Miejsca wsiedlen muszg spetnia¢ wymagania siedliskowe, w tym duzg
dostepnosé bazy pokarmowej, a takze w zasiegu zasiedlenia chomika, aby wsiedlenie
stanowito zasilenie populacji. Miejsca wsiedler bedg wskazane przez nadzorujgcego prace
teriologa oraz po uzyskaniu niezbednych pozwolen, jesli bedg wymagane. Wszystkie prace
muszg byé poprzedzone uzyskaniem zezwolenia na odstepstwa od zakazéw,
obowigzujgcych w stosunku do gatunku chronionego.
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Etap budowy znajdzie sie¢ pod kontrolg nadzoru przyrodniczego, w tym
teriologicznego, ktory bedzie prowadzit kontrole i biezace przeglady placu budowy oraz
ewentualne odtowy chomikéw. W celu minimalizacji oddziatywania na zwierzeta przed
rozpoczeciem prac budowlanych teren budowy zostanie zabezpieczony w wyznaczonych
lokalizacjach przez nadzér przyrodniczy. Dla etapu eksploatacji wskazano na koniecznos¢
zintegrowania siatki drogowej na catej ditugosci drogi z ptotkami dla matych zwierzat oraz
budowe przej$¢ dla zwierzat, $rednich matych i ptazéw.

Budowa drogi przyczyni sie do fragmentacji siedlisk zwierzat i ograniczy mozliwos¢
migracji. W zwigzku z tym konieczne jest podjecie dziatan umozliwiajgcych utrzymanie
tacznosci ekologicznej poprzez budowe dolnych przejé¢ dla zwierzat, ktérych lokalizacja i
parametry zostaty dostosowane do potrzeb gatunkéw zidentyfikowanych w ramach
inwentaryzacji przyrodniczej. Ponadto droga przyczynia sie do zwiekszonej $miertelnosci
zwierzat wskutek rozjezdzania lub zderzen z pojazdami, co stanowi takze zagrozenie dla
bezpieczenstwa uchu drogowego oraz zdrowia i zycia uzytkownikéw drogi.

W celu ograniczenia $miertelnosci zwierzat - uniemozliwienia przedostanie sig
zwierzat na droge, w okresie uzytkowania drogi, na rozpoznanych szlakach migracyjnych,
zaprojektowane zostaly przejécia dla zwierzat oraz ogrodzenia naprowadzajgce zwierzeta
na projektowane przepusty w podanych ponizej lokalizacjach:

1) PZDs 0+837 - Przejscie dla zwierzat $rednich pod S17 przy regionalnym
korytarzu ekologicznym ~ w siedliskach: sarny, dzika, lisa, kuny, gryzoni,
owadozernych, bobra i ptazéw - szerokos¢ min. 6 m , wysoko$¢ min. 2,5 m ,
wspotczynnik ciasnoty min 0,7;

2) PZGs 3+005 Przejscie dla zwierzat $rednich nad S17 na lokalnym korytarzu
ekologicznym w siedliskach: sarny, dzika, lisa, kuny, gryzoni w tym chomika,
owadozernych - szeroko$¢ min. 30 m;

3) MS/PZDsz 9+125 Most w ciggu S17 zespolony z przejéciem dla zwierzat
$rednich nad rzeka Czarny Potok na regionalnym korytarzu ekologicznym w
siedliskach: sarny, dzika, lisa, kuny, gryzoni, owadozernych, bobra, wydry,
tchorza i ptazéw i gadéw - szeroko$¢ minimalna dla jednego brzegu réowna
szerokoéé koryta rzeki (min. 6 m), wysoko$¢ minimalna 3,5 m, wspétczynnik
ciasnoty min 0,7;

4) P/PZM 0+494 Przepust zintegrowany z ciekiem na lokalnym korytarzu
ekologicznym w siedliskach: lisa, kuny, gryzoni w tym chomika, owadozernych i
ptazéw. Obustronne potki szerokos¢ min. 1,0 m wysoko$¢ min. 1,5 m
wspotczynnik ciasnoty min 0,07;

5) PZM 3+964 Przepust samodzielny na lokalnym korytarzu ekologicznym
w siedliskach: lisa, kuny, gryzoni w tym chomika, owadozernych. Szerokos¢
min. 1,5 m, wysoko$¢ min. 1,5 m, wspbtczynnik ciasnoty min 0,07;

6) P/PZM 6+549 Przepust zintegrowany z ciekiem na lokalnym korytarzu
ekologicznym w siedliskach: lisa, kuny, gryzoni w tym chomika, owadozernych,
ptazéw i gadéw. Obustronne potki szerokos¢ min. 1,0 m, wysoko$¢ min. 1,5 m,
wspotczynnik ciasnoty min 0,07.

Biorac pod uwage wysokie zageszczenie chomika europejskiego notowane na
obszarach pdl, w raporcie dokonano ponownej analizy mozliwosci zwiekszenia liczby
przejs¢ dla zwierzat, dostepnych dla chomika, w wyniku ktorej zostanie zaprojektowana
sieé przej$¢é umozliwiajgca lokalne przemieszczenia tego gatunku w podanych ponizej
lokalizacjach:
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1) P/PZM 3+557- samodzielny przepust w siedliskach chomika - szerokos¢ min.
1,5 m, wysoko$¢ min. 1,5 m, wspétczynnik ciasnoty min 0,07,

2) P/PZM 3+834 - samodzielny przepust w siedliskach chomika - szerokosS¢ min.
1,5 m, wysoko$¢ min. 1,5 m, wspotczynnik ciasnoty min 0,07,

3) P/PZM 5+300 - samodzielny przepust w siedliskach chomika - szeroko$¢ min.
1,5 m, wysoko$¢ min. 1,5 m, wspétczynnik ciasnoty min 0,07,

4) P/PZM 5+900 - samodzielny przepust w siedliskach chomika - szeroko$¢ min.
1,5 m, wysokos$¢ min. 1,5 m, wspétczynnik ciasnoty min 0,07,

5) P/PZM 6+450 - samodzielny przepust w siedliskach chomika - szeroko$¢ min.
1,5 m, wysokos¢ min. 1,5 m, wspotczynnik ciasnoty min 0,07,

6) P/PZM 6+750 - samodzielny przepust w siedliskach chomika - szeroko$¢ min.
1,5 m, wysoko$¢ min. 1,5 m, wspotczynnik ciasnoty min 0,07,

7) Przepust P 2_10 7+817 - zaadaptowany przepust w siedliskach chomika -
obustronne poétki szeroko$é min. 1,0 m, wysoko$¢ min. 1,5 m, wspotczynnik
ciasnoty min 0,07,

8) P/PZM 10+550 - samodzielny przepust w siedliskach chomika - szeroko$¢ min.
1,5 m, wysoko$¢ min. 1,5 m, wspoétczynnik ciasnoty min 0,07,

9) P/PZM 10+850 - samodzielny przepust w siedliskach chomika - szeroko$¢é min.
1,5 m, wysokos$é min. 1,5, m wspoétczynnik ciasnoty min 0,07,

10) Przepust P-2_16 11+013 - zaadaptowany przepust w siedliskach chomika -
obustronne poétki szeroko$é¢ min. 1,0 m, wysoko$é min.1,5m, wspodtczynnik
ciasnoty min 0,07,

11) P/IPZM 11+150 - samodzielny przepust w siedliskach chomika - szeroko$¢ min.
1,5 m, wysokos¢ min. 1,5 m, wspétczynnik ciasnoty min 0,07.

Jednoczesne korzystanie z przej$¢ przez mate ssaki, w tym m.in. chomiki, oraz
polujgce na nie zwierzeta moze prowadzi¢ do zwiekszenia drapieznictwa, a takze do
unikania przej$¢ przez mate ssaki a tym samym do obnizenia funkcjonalnosci przejs¢. W
przypadku analizowanego przedsiewziecia ma to szczegdlne znaczenia w odniesieniu do
chomika, ktérego liczebno$¢ i zasieg wystepowania w naszym kraju maleja. W celu
ograniczenia tego zjawiska nalezy zapewnié mozliwo$é schronienia sie i ucieczki. W tym
celu w przejsciach podziemnych dla zwierzat, dedykowanych dla chomikéw (z
wytgczeniem zintegrowanych z ciekami) nalezy umiesci¢ rury ucieczkowe w postaci tuby
(rury) z PCV o $rednicy 10 cm z wykonanymi otworami bocznymi o $rednicy 10 cm
rozmieszczonymi po przeciwlegtych stronach naprzemiennie co 50 cm (co 100 cm z kazdej
strony). Rura imituje naturalne korytarze budowane przez zwierzeta. Zaleca sie niewielkie
przyciecie rury u podstawy, co pozwoli na kontakt zwierzat z naturalnym podtozem. Rury
nalezy umiesci¢ na catej dtugosci przejscia oraz dodatkowo po 1 m na wyjsciach, i
przymocowaé do poditoza na $rodku przepustu, tak, aby po kazdej stronie pozostata
przestrzen dla migracji zwierzat o szerokosci co najmniej 55-60 cm. Moduty rur muszg by¢
potaczone ze sobg w jedng cato$¢ funkcjonalng. Jest to rozwigzanie zastosowane we
Francji (Alzacja) dla ochrony chomikéw i innych drobnych ssakéw, opisane w literaturze —
tj. Tissier M.L., Jumeau J., Croguennec C., Petit O., Habold C., Handrich Y. (2016). An anti-
predation device to facilitate and secure the crossing of small mammals in motorway wildlife
underpasses. (l) Lab tests of basic design features. Ecological Engineering, 95, 738-742, i
popularyzowane w projekcie Life Instrument finansowy LIFE+ - LIFE+ Alister - Chomik
europejski Alzacja (grand-hamster-alsace.eu.
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W przejéciach dla zwierzat zostanie zapewnione podfoze naturalne (ziemia, piasek
itp.), zachecajgce zwierzeta i utatwiajgce im przemieszczanie sie.

W okresie uzytkowania drogi, w obrebie ww. przej$¢ drogowych dla zwierzat

zostang wykonane nasadzenia zieleni naprowadzajgcej dostosowane do kategorii obiektu i
zapewniajgce ciggto$é migracji zwierzat. Zostang wprowadzone zwarte pasy roslinnosci
krzewiastej, gatunkow rodzimych, tworzone przez krzewy Srednio i wysokopienne, a takze
luzne nasadzenia drzew gatunkéw typowych dla siedliska. Roslinnos¢ bedzie wprowadzona
wzdiuz ogrodzen ochronnych na dtugosci, co najmniej 50 m od przyczétkéw przejsc.
Dodatkowo na przejéciach dla zwierzat bedg rozmieszczone wieksze gtazy (kilka -
kilkkanascie sztuk), ktody i karpy korzeniowe (kilka - kilkanascie sztuk) uniemozliwiajgce
przejazdy pojazdoéw po powierzchni przejscia. Widoczne elementy konstrukcyjne przejsc¢
dla zwierzat bedg réwniez ostoniete roslinnoscig.
Projektowana zielen w obrebie pasa drogowego bedzie sktada¢ sie jedynie z gatunkéw
rodzimych, dostosowanych do warunkéw siedliskowych, panujgcych w danym miejscu. Nie
bedg wprowadzane gatunki inwazyjne. Udziat gatunkéw obcych bedzie ograniczony i
dopuszczony jedynie w nasadzeniach zieleni ozdobnej zlokalizowanej na weztach
drogowych. Nasadzenia nie bedg zawieraé gatunkéw owocujgcych, w postaci jagdd i
innych drobnych owocéw, ktére mogtyby zwabiac zwierzeta w obreb drogi.

Przejécia oprocz zapewnienia bezpieczenstwa migracji bedg réwniez
zoptymalizowane pod wzgledem ich funkcjonalno$ci i przyjaznosci dla zwierzat. Najécia na
przejscia $rednie, a w przypadku przejsé gornych najscia i krawedzie przejScia na catej
diugosci, zostang wyposazone w panele przeciwolsnieniowe wysokosci 2,5 m. Minimalny
odcinek drogi wyposazony w panele to 100 m od osi przejscia w obie strony oraz na catej
diugosci przejs¢ gornych wraz ze strefami najécia. Ten element wyposazenia przej$¢
zapewnia gtéwnie izolacje optyczng terenu przeznaczonego dla zwierzat od drogi, a nocg
zapobiega dodatkowo zaswietlaniu przej$cia i jego sasiedztwa przez $wiatta pojazddow.
Przejscia zabezpieczajg regionalne i lokalne korytarze ekologiczne. Zlokalizowane zostaty
w siedliskach kluczowych gatunkéw i grup zwierzat czyli wéréd wilgotnych tak oraz pal
uprawnych i tak kosnych.

W celu zapewnienia bezpieczenstwa zwierzetom i kierujgcym, cata droga ekspresowa
bedzie wygrodzona ze $rodowiska siatkg drogowg druciang na metalowych stupkach, o
zmiennym rozstawie oczek o nastepujgcych parametrach:

- wysoko$¢ minimalna siatki nad powierzchnie gruntu bedzie wynosi¢ 250 cm, catkowita
wysokos¢ siatki w czesci nadziemnej i podziemnej to 300 cm.

- oczka siatki 0 wymiarach:

2x15 cm w strefie do 50 cm n.p.t.

5%x15 cm w strefie do 105 cm n.p.t.

15x15 cm w strefie do 250 cm n.p.t..

Dla zabezpieczenia gatunkéw kopigcych, siatka o oczkach 2x15 cm bedzie mie¢ réowniez
czes¢ podziemna do gtebokosci 50 cm p.p.t.

Siatka drogowa na catej dtugosci zostanie uzupetniona o ptotki dla matych zwierzat:

-w km 1+500 — 5+670, 6+060 — 7+380, 10+490 - 11+420 — ptotek powinien by¢é wykonany
z PCV lub innego materiatu, (po ktérym nie bedg mogty wspina¢ sie chomiki), wkopane w
ziemi¢ na gteboko$¢ min. 30 cm o wysokosci min. 90 cm nad powierzchnig ziemi. W
ogrodzeniu nalezy zastosowaé klapki umozliwiajgce matym zwierzetom wydostanie sie z
ogrodzonej strefy i przejscie na druga strone ogrodzenia (tylko w jedng strone).

- W pozostatym kilometrazu - ptotek powinien by¢ wykonany z siatki o oczkach wielkosci

maksymalnie 5 mm, o wysokosci min. 80 cm, z czego 60 cm to cze$¢ nadziemna wraz z
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10 cm przewieszka pod katem 45-90°, a 20 cm stanowi cze$¢ podziemna wkopana w

grunt.

System siatek zintegrowanych obejmie korpus drogi ekspresowej wraz z rowami
przydroznymi.

Siatka dogeszczajaca i ptotki powinny by¢ w sposéb trwaly i szczelny przymocowane do
ogrodzenia drogowego zasadniczego. W celu ochrony chomika przed wkraczaniem na pas
drogowy zastosowano zabezpieczenie, w wyznaczonych lokalizacjach, w postaci ptotkéw o
wys. min. 90 cm wkopanych w grunt na gtgbokos¢ min. 30 cm. W ogrodzeniu nalezy
zastosowaé klapki umozliwiajgce matym zwierzetom wydostanie si¢ z ogrodzone;j strefy i
przejscie na drugg strone ogrodzenia (tylko w jedna strone). (Zgodnie z Europejskim
planem dziatan na rzecz ochrony chomika europejskiego (Cricetus cricetus, L.1758) Autor:
dr Ulrich Weinhold, Dipl.-Biol.).

Rowy drogowe na powierzchni naj$¢ na przejScia bedg zarurowane i nie beda
stanowity przeszkody w poruszaniu sie zwierzat. Poczatek i koniec rury znajda sie okoto 0,5
m od linii siatki. Rowy przydrozne nie bedg dostepne dla zwierzat, nie bedg stanowity dla
nich zagrozenia ani utrudnienia w korzystaniu z przejscia. Powierzchnia przejscia lub potki
w przejéciach zintegrowanych z ciekiem wykonana bedzie wykonana z gruntu naturalnego,
stanowigcego w tym drugim przypadku jednoczesnie obudowe koryta rowu. Powierzchnia
przejécia lub obustronne pétki przetazowe beda sig ptynnie faczyty z terenem przydroznym.

Na etapie eksploatacji gtbwnym zagrozeniem w stosunku do ssakéw mogtaby byé
zwiekszona $miertelno$¢ zwierzat na skutek kolizji z pojazdami, a takze trwata
fragmentacja siedlisk oraz izolacja populacji. Zjawiska te zostang ograniczone poprzez
planowane ogrodzenie drogi (na catym odcinku) oraz realizacje przej$¢ dla zwierzat. Z tego
wzgledu przedsiewziecie, na etapie eksploatacii nie bedzie miato istotnego wptywu na
ogdlny stan populacji ssakéw, w tym takze wystepujacych tutaj, pospolitych gatunkow
chronionych ( w tym chomika).

W przypadku zwierzat zwigzanych z wodami, w tym przypadku bobra (a
potencjalnie takze wydry) nalezy stwierdzi¢, ze zajecie niewielkiego odcinka cieku Czarny
Potok - na czas budowy obiektu mostowego nie pozbawi tych zwierzat dostepu do
wiasciwych siedlisk. Mozliwo$¢ swobodnej migracji wzdtuz rowow i ciekéw po zakonczeniu
realizacji przedsiewziecia bedzie mozliwa.

Przy drodze tak zabezpieczonej przed wejsciem zwierzat, zapewnienie ciggtosci
migracji zwierzat odbywaé sie bedzie dzigki przejéciom dla zwierzat. Zaprojektowanie
funkcjonalnych przejs¢ dla zwierzat przyczyni si¢ do znacznego ograniczenia wptywu
planowanej inwestycji na ssaki i herpetofaune.

Na obszarze objetym analizg zidentyfikowano tgcznie piec gatunkéw nietoperzy:
karlika malutkiego, karlika wiekszego, borowca wielkiego, mroczka poznego, nocki
(nieoznaczone do gatunku) Myotis spp.

Zerowiska oraz miejsca wykorzystywane przez nietoperze, jako Kryjowki,
znajdowaty sie gtownie w znacznym oddaleniu od planowanego przedsigwzigcia, na
obszarach, na ktérych nie planuje sie ingerencji w otoczenie. Podczas kontroli terenowych,
w strefie buforowej, nie stwierdzono zimowisk nietoperzy. Realizacja planowanego
przedsiewziecia w proponowanym  wariancie  nie spowoduje wystapienia istotnie
negatywnych oddziatywan na nietoperze. Ryzyko kolizji tych zwierzat z pojazdami jest
réwniez niewielkie.

W raporcie przeanalizowano oddziatywania przedsiewziecia na nietoperze

i stwierdzono brak przeciwwskazan do realizacji przedsigwzigcia pod wzgledem
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niekorzystnego oddziatywania na chiropterofaune, zaréwno w skali lokalnych populacji, jak
i globalnej kraju. Dlatego brak przestanek $wiadczacych o mozliwosci wystgpienia istotnie
negatywnego wptywu realizacji przedsiewzigcia na tg grupg ssakow.

Obserwacje awifauny prowadzono w okresie wrzesien 2019 — wrzesien 2020 r.
tacznie wykonano 17 kontroli, ktére prowadzone byty w réznych okresach
fenologicznych, tj. migracji jesiennej, zimowania, migracji wiosennej, w okresie lggowym
oraz dyspersji polegowej ptakow. Stwierdzono tgcznie 101 gatunkéw ptakow, z 16 rzedow.
Sposrod tych gatunkéw 80 uznano za legowe w buforze 200 m od planowanego przebiegu
drogi, 91 objetych jest ochrong $cista, z czego 8 to gatunki objete ochrong Scista, ktére
wymagaja dziatan ochrony czynnej. Stwierdzono 10 gatunkéw sposréd wymienionych w
Zataczniku | Dyrektywy Rady UE 2009/147/WE z 30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony
dzikiego ptactwa: bocian bialy, czapla biata, zuraw, derkacz, tgczak, bfotniak stawowy,
btotniak zbozowy, orlik krzykliwy, zimorodek oraz gasiorek, z czego 3 gatunki z Polskiej
Czerwonej Ksiegi Zwierzat (Gtowacinski red. 2001): tgczak, btotniak zbozowy oraz orlik
krzykliwy. Gatunki te nie gniezdzity si¢ jednak na terenie objetym inwentaryzacja. Tak
wysoka liczba gatunkéw chronionych z tej gromady nie wynika ze szczegdlnych waloréw
ornitologicznych tego terenu, a z faktu objgcia wigkszosci krajowej awifauny ochrong
gatunkowg

W trakcie prowadzonych obserwacji nie odnotowano koncentracji ptakow
wodno-blotnych z rzedu blaszkodziobych oraz zurawinowych. Stwierdzono jedynie przelot
kluczy zurawia na wysokim putapie w okresie migracji jesiennej. W przypadku czapli siwych
i biatych oraz kormorana rejestrowano przelot pojedynczych osobnikow. Obszar objety
inwentaryzacjg nie jest réwniez terenem formowania sig tzw. sejmikow bocianich
poprzedzajgcych ich jesienng migracje. W trakcie prowadzonych prac nie odnotowano
obecnoéci stad siewki ziotej na obszarze pol lezacych na przebiegu wariantow
projektowanej inwestycji.

W granicach inwentaryzacji obserwowano zerujgce orliki krzykliwe, gatunki
wymagajgce ochrony strefowej miejsc gniazdowania.

Na inwentaryzowanym obszarze nie wystepuja siedliska stanowigce mozliwe
miejsce gniazdowania orlikéw krzykliwych. Otwarta tgkowa dolina Czarnego Potoku nie
zapewnia miejsc do gniazdowania orlika. Przedsigwzigcie nie ma wplywu na strefy
ochronne gniazd orlika. Ewentualne strefy legowe znajdujg si¢ od kilku do kilkunastu
kilometréw od doliny Czarnego Potoku. Ptaki tam gniazdujgce zalatywaty na obszar tak
celem zerowania. Gatunek otrzymat status ,zalatujgcy”.

Na podstawie wynikéw przeprowadzonej inwentaryzacji nie stwierdzono, aby
przestrzen powietrzna nad terenem planowanej inwestycji byta szczegdinie intensywnie
wykorzystywana przez ptaki. Brak zbiornikow wodnych wyklucza mozliwos¢ wyboru tego
terenu jako pierzowisk gatunkéw wodnych (gesi i blaszkodziobe).

Realizacja i uzytkowanie drogi bedzie zwigzane z posrednim oddziatywaniem (np.
emisja hatasu) na przylegle do pasa drogowego miejsca wystepowania ornitofauny.
Gatunki bardziej wrazliwe na zmiane warunkéw akustycznych, przeniosg si¢ na obszary
pozostajgce poza zasiegiem oddziatywan. Zajecie fragmentu zerowiska jest realnym
oddziatywaniem realizacji inwestycji na gatunki ptakéw szponiastych. Ze wzgledu na
rozlegly obszar tgk i pél w dolinie cieku Czarny Potok nie przewiduje sie istotnego
oddzialywania planowanej inwestycji na gatunki migrantéw, w tym przede wszystkim
gatunkéw szponiastych, gesi, zurawi oraz gatunkdw siewkowych.

Oddziatywanie na gatunki legowe dotyczyto bedzie gtéwnie pospolitych gatunkow

krajobrazu rolniczego, m.in. skowronka, pliszki zéttej i trznadla. Wystepowanie w otoczeniu
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duzych obszaréw tozsamych siedlisk legowych znaczaco ograniczy wptyw planowanej
drogi na miejsca legowe tych gatunkéw. Gatunki legowe z Zatacznika | Dyrektywy Rady
2009/147/WE, wystepowaty na badanym terenie w duzym rozproszeniu, wiec realizacja
planowanej drogi nie spowoduje znacznej utraty siedlisk legowych, nie spowoduje réwniez
negatywnego wptywu na lokalne populacje ww. gatunkéw.

Nieznaczne zmniejszenie areatu zerowiskowego wynikajgce z potencjalnych zmian
w strukturze przyrodniczej (projektowanej inwestycji), a co sie z tym wigze nieznacznych
zmian parametréw siedlisk i zerowisk nie bedzie znaczace, tzn. powodujgce wycofywanie
sie populacji gatunkéw zwierzat lub bytowania i rozrodu awifauny ze wzgledu na
dostepnos$é rozlegtych siedlisk tozsamych w otoczeniu.

W celu zachowania prawidtowego odwodnienia drogi w wybranych miejscach,
w ktérych nie ma mozliwosci wykorzystania istniejgcych odbiornikow do odprowadzenia
woéd, wykonane bedg zbiorniki retencyjne. Zbiorniki bedag posiadaty ogrodzenie niezalezne
od systemu drogowych ogrodzen zintegrowanych, beda celowo udostgpnione dla ptazéw.
Od strony jezdni drogi gtéwnej zbiorniki beda posiadaty plotki herpetologiczne (o
parametrach jak dla drogi gtdwnej) umieszczone na wysokosci zbiornika retencyjnego oraz
na odcinku 100 m przed i za zbiornikiem. Okazyjnie pojawiajgce sie w nim zwierzeta (ptazy)
bedg mogty opuscié zbiornik po fagodnie pochylonym zjezdzie technologicznym.

System odwodnienia pasa drogi ekspresowej bedzie zawieraC zabezpieczenia
przed przedostaniem sie do $rodowiska zanieczyszczen w przypadku wystgpienia
nadzwyczajnych skazen wywotanych awarig lub katastrofg w ruchu drogowym. Na
wypadek awarii, w celu zabezpieczenia wéd powierzchniowych i siedlisk hydrogenicznych
przed zanieczyszczeniem substancjami niebezpiecznymi zastosowane beda urzadzenia
odcinajace odplyw do odbiornika substancji niebezpiecznych, np. zastawki reczne lub
mechaniczne. Wody opadowe lub roztopowe przed wprowadzeniem do zbiornikow
retencyjnych bedg podczyszczone w osadnikach do warto$ci zgodnych z Rozporzadzeniem
Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédigdowej z dnia 12 lipca 2019 r. w sprawie
substancji szczegdinie szkodliwych dla $rodowiska wodnego oraz warunkow, jakie nalezy
spetni¢ przy wprowadzaniu do wod lub do ziemi $ciekéw, a takze przy odprowadzaniu wéd
opadowych lub roztopowych do wéd lub do urzadzen wodnych (Dz.U.2019.1311).

Trasa planowanej do budowy drogi obiektem mostowym przekracza¢ bedzie ciek
Czarny Potok, wzdluz ktérego wystepuje lokalny korytarz migracyjny. Most bedzie
zespolony z przejéciem dla zwierzat $rednich w siedliskach: sarny, dzika, lisa, kuny,
gryzoni, owadozernych, bobra, wydry, tchérza i ptazéw i gadoéw. Zwierzeta beda
wykorzystywaé suchg przestrzen po obu stronach rzeki o min. szerokosci 6 m. Pod
obiektem bedzie zapewnione $wiatto pionowe o wysokosci min. 3,5 m. Pod mostem
skrajnia pionowa bedzie umozliwiata przejécie zwierzat duzych (wspotczynnik ciasnoty min
0,7).

W ramach realizacji przedsiewziecia zaktada sie przebudowe koryta rzeki Czarny
Potok na odcinku okoto 215 m ponizej drogi i okoto 50 m powyzej miejsca przekroczenia
cieku, ze wzgledu na niekorzystny kat przecigcia rzeki z projektowang droga.
Przewidywana ingerencja w koryto cieku wystapi w przypadku realizacji umocnienia koryta
rzeki, tj. pogtebienia dna o grubos¢ zastosowanego umocnienia oraz regulacji brzegow na
odcinku umocnienia. Wystapi wiec oddziatywanie na stanowiska zwierzgt wodnych i tych
zajmujgcych siedliska przejsciowe o charakterze wodnolgdowym. Umocnienia beda
wykonywane z zastosowaniem wytgcznie naturalnych materiatow. Prace budowlane
doprowadzg do punktowego zniszczenia ptatéw roslinnosci nadbrzeznej w miejscach

posadowienia obiektu. Prowadzone z brzegéw beda miaty minimalny i przejsciowy wptyw
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na wody cieku. Zmiany te nie bedg miaty wptywu na funkcjonowanie ekosystemu
rzecznego, a petna renaturalizacja pasow technologicznych w strefie przybrzeznej nastapi
do 2 sezondéw wegetacyjnych. Prowadzone prace w dolinie cieku beda mie¢ niewielki
wplyw na zbiorowiska makrofitow strefy brzegowe;.

Budowa obiektu mostowego nie spowoduje zmniejszenia droznosci ekologicznej
i hydrologicznej doliny cieku Czarny Potok. Realizacja planowanego przedsiewziecia nie
wptynie na parametry siedlisk w dolinie powyzej i ponizej budowli oraz na warunki
bytowania gatunkéw roslin i zwierzat. Nie przewiduje sie znaczacych zmian w przeptywie
wody w $rodowisku lokalnym, retencji powierzchniowej, a takze stopniu izolacji terenéw po
obu stronach mostu w dolinie cieku Czarny Potok. Parametry obiektu mostowego
umozliwiajg swobodne podejmowanie migracji przez zwierzeta, co zapewnia droznosé
funkcjonalng korytarza ekologicznego w obrebie doliny ww. cieku.

Realizacja planowanej inwestycji bedzie zwigzana z ingerencjg w koryta rowoéw
melioracyjnych, polegaé bedzie na czesciowym zasypaniu fragmentu koryta rowu lub
konieczng zmiang jego przebiegu. Jednakze ze wzgledu na ograniczong dtugos$¢ odcinkéw
przebudowy rowdéw w stosunku do ich catkowitej dtugosci nie przewiduje sie wystgpienia
znaczaco negatywnych oddziatywan na ogdlng mozliwos$¢ potencjalnego bytowania w nich
gatunkéw zwigzanych ze $rodowiskiem wodnym. Funkcjonalno$é przecinanych systeméw
melioracyjnych zostanie zachowana. Prace na cieku i rowach melioracyjnych zwigzane z
realizacjg obiektow inzynierskich, bedg miaty charakter krétkotrwaty, a ich ucigzliwo$é
ustgpi po wykonaniu prac.

Nie przewiduje sie oddziatywania na fitoplankton cieku, skfad i liczebno$¢
bezkregowcéw, sktad i liczebnos¢ ichtiofauny, wywotanego prowadzeniem prac
budowlanych. Oddziatywania na elementy biologiczne w fazie budowy bedzie krétkotrwate,
ograniczone do miejsca prowadzonych prac i nie doprowadzi do statego uposledzenia
funkcjonowania ekosystemoéw wodnych.

Z analizy wptywu budowy obiektu mostowego na funkcje ekologiczne i zasoby
przyrody doliny cieku wynika, ze przy zastosowaniu przyjetych rozwigzan chronigcych
okreslonych w Raporcie na etapie realizacji i funkcjonowania nie ma zagrozen dla
utrzymania istniejgcego stanu doliny.

Przedsiewziecie nie koliduje z obszarami chronionymi na podstawie ustawy z dnia
16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (tekst jedn. Dz. U. z 2023 r., poz. 1336 ze zm.), w
tym z obszarami Natura 2000.

W promieniu do 5 km od terenu realizacji przedsiewziecia znajdujg sie nastepujace
obszary Natura 2000:

- Korneléwka PLH060091 — okoto 2,09 km na poétnoc od przedsiewziecia. Zgodnie
ze Standardowym Formularzem Danych (dokumentacja sieci Natura 2000, zawierajgca
zakres zgodny ze stosownymi decyzjami wykonawczymi Komisji Europejskiej) obszar
Natura 2000 Kornelowka PLH060091 zostat wyznaczony w celu zachowania we
wtasciwym stanie ochrony siedliska przyrodniczego i gatunku wymienionych w
Zatgcznikach | i I Dyrektywy Rady 92/43/EWG: grad srodkowoeuropejski i
subkontynentalny, jelonek rogacz. Dla ww. obszaru zostat opracowany plan zadan
ochronnych zatwierdzony rozporzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Lublinie z dnia 5 maja 2014r. (Dz. Urz. Woj. Lub. z dnia13 maja 2014 r. Poz. 1944 ),

- obszar majgcy znaczenie dla Wspolnoty Europejskiej Doliny tabunki i Topornicy
PLHO60087 w odlegtosci ok. 3,6km na potudnie od konca przedsiewziecia. Przedmiotem

ochrony obszaru sa: siedlisko przyrodnicze oraz gatunki i ich siedliska wymienione
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Zatgczniku | i 1| Dyrektywy Rady 92/43/EWG, z oceng ogdlng A, B lub C w Standardowym
Formularzy Danych, tj. nizowe i gorskie Swieze laki uzytkowane ekstensywnie
(Arrhenatherion elatioris), starodub takowy, czerwonczyk nieparek, czerwonczyk fioletek,
modraszek telejus, modraszek nausitous, bobr europejski oraz wydra. Dla ww. obszaru
dotychczas nie sporzadzono planu zadan ochronnych;

- Dolina Gérnej tabunki PLB060013 — okoto 3,60 km na potudnie od konca
Przedsiewziecia. Przedmiotem ochrony obszaru s3 gatunki ptakow ujete w Zatgczniku |
Dyrektywy Rady 2009/147/WE z 30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa
(Dz. U. UE. L. 22010 r., Nr 20, poz. 7, ze zm.) i wymienione w Standardowym Formularzu
Danych (dokumentacja sieci Natura 2000, zawierajgca zakres zgodny ze stosownymi
decyzjami wykonawczymi Komisji Europejskiej) z oceng 0gding A, B lub C: derkacz, dubelt
i rycyk. Dla ww. obszaru ustanowiono plan zadan ochronnych Zarzadzeniem Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie (Dz. Urz. Woj. Lubel. z 2014 r., poz. 3985).

Przeprowadzona w raporcie analiza oddziatywania przedsiewziecia nie wskazuje na
wystepowanie oddziatywan mogacych pogorszyé stan siedlisk przyrodniczych lub siedlisk
gatunkéw roélin i zwierzat, dla ktérych ochrony wyznaczono obszary Natura 2000.
Planowane przedsiewziecie nie pogorszy integralnosci obszaréow Natura 2000 lub jego
powigzan z innymi obszarami. Nie ingeruje w siedliska przyrodnicze i nie bedzie mie¢
wiekszego znaczenia dla warunkow bytowania populacji gatunkéw bedacych przedmiotem
ochrony ww. obszaréw oraz innych gatunkéw chronionych. Obszary istotne dla gatunkow
chronionych znajduja sie w bezpiecznej odlegtosci od drogi (minimum 2,0km). Zadne
stanowiska ptakéw i siedliska przyrodnicze stanowigce przedmioty ochrony obszaréw nie
znajdujg sie w kolizji z analizowanym przedsiewzieciem. Nie istnieja powigzania
funkcjonalne terenu przedsiewzigcia z lokalizacjg siedlisk przyrodniczych i siedlisk
gatunkéw bedacych przedmiotami ochrony ww. obszaréw Natura 2000 - brak
oddziatywania (znaczna odlegtosc).

W odlegtosci ok. 0,24 km znajduje sie otulina Skierbieszowskiego Parku
Krajobrazowego, a granica Parku w odlegtoéci okoto 1,70 km na pétnoc od miejsca
przedsiewziecia. Skierbieszowski PK Celem powotania parku jest zachowanie unikatowych
waloréw  przyrodniczych, historycznych,  kulturowych i krajobrazowych Dziatow
Grabowieckich, najwyzszej czesci Wyzyny Lubelskiej (190-313 m n.p.m.) oraz mozaiki
siedlisk muraw kserotermicznych i laséw bukowych przy pétnocno-wschodnie; granicy ich
gromadnego wystepowania z charakterystyczng florg i faung. Nie wystgpig znaczace
oddziatywania na odbiér krajobrazu widocznego z punktéw widokowych zlokalizowanych w
granicach ww. Parku Krajobrazowego. Projektowana droga bedzie nowym elementem
obecnego krajobrazu. Inwestycja spowoduje obecno$é w krajobrazie architektury
technicznej obcej dla tozsamosci Skierbieszowskiego Parku Krajobrazowego, jednak ze
wzgledu na potozenie poza granicami Parku i jego otuliny nie przewiduje si¢ znaczacego
oddziatywania planowanego przedsiewzigcia na przyrode i krajobraz Skierbieszowskiego
Parku Krajobrazowego.

Planowane przedsiewziecie zlokalizowane jest poza krajowymi korytarzami
ekologicznymi. Najblizej potozone krajowe korytarze ekologiczne: KPdC-2C Polesie
Roztocze i GKPdC-2B Lasy Roztocza — Dolina Bugu znajdujg sie w odlegtosci ok. 6,6km
na pétnocnymi ok. 11km na potudniu od planowanego przedsiewzigcia. Jest to strefa
ciagéw lesnych w obrebie, ktérej wystepuja zadrzewienia i zakrzaczenia umozliwiajgce
migracje zwierzat poprzez lokalne korytarze lesne.

Z przeprowadzonej analizy wptywu planowanego przedsiewziecia na ww. korytarze

ekologiczne wynika, ze ze wzgledu na znaczng odlegto$¢ brak jest podstaw do
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prognozowania oddziatywan negatywnych znaczacych, tj. takich, ktére trwale lub istotnie
okresowo wykluczaly mozliwosé przemieszczania sie fauny. Przedsigwzigcie nie
spowoduje izolacji obszaréw przyrodniczo cennych, umozliwiajacych migracje zwierzat |
roslin oraz ochrone i odbudowe bioréznorodnosci zaréwno w ww. obszarach Natura 2000,
jak tez innych terenach o duzej warto$ci przyrodnicze;.

Na podstawie przeprowadzonych analiz inwentaryzacji przyrodniczej - florystyczne;
i faunistycznej nalezy stwierdzi¢, ze rozpatrywane rozwigzania projektowe przy
uwzglednieniu dziatan ograniczajacych i minimalizujgcych nie generujg znaczacych form
oddziatywania na bior6znorodno$¢. Inwestycja bedzie zwigzana z oddziatywaniem na
siedliska przyrodnicze oraz na chronione gatunki zwierzat i roslin, jednakze zakres
inwestycji, jej sposéb oddziatywania przy uwzglednieniu dziatah minimalizujgcych oraz
liczebnos¢ gatunkéw podlegajgcych presji powodujg, ze przedsigwzigcie nie wptynie w
sposdb znaczacy na ogélny stan populacji gatunkéw oraz zasob siedliskowy w skali
regionu czy kraju.

W niniejszej decyzji natozono obowigzek: 3 letniego monitoringu po oddaniu
inwestycji do uzytkowania w zakresie m.in. wykorzystywania przejs¢ dla zwierzat,
szczelnosci wygrodzen ochronno-naprowadzajacych oraz urzadzen o funkcji ekologiczne;j.
Natozono takze obowigzek przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania na srodowisko
min. takze w tym zakresie oraz wykonania analizy porealizacyjnej.

Przedsiewziecie nie zmieni charakteru i sposobu uzytkowania rolniczego terenow
sasiednich, ani nie spowoduje znaczgcych ucigzliwosci w stosunku do stanu istniejgcego.
Oddziatywanie planowanego przedsiewzigcia na szate roélinng bedzie sie ograniczac
gtéwnie do fazy realizacji, w ktorej dojdzie do bezposredniego zniszczenia zbiorowisk
roélinnych. Bedzie to oddziatywanie planowane, negatywne, bezposrednie, nieodwracalne,
lokalne, chwilowe, o duzej intensywnosci. Z uwagi na charakter szaty roslinnej na
przebiegu poszczegélnych wariantéw, w przypadku wariantu W 2 zielonego -
inwestycyjnego dojdzie do najmniejszej ingerencji w siedliska przyrodnicze. Lokalizacja
przedsiewziecia w wariancie realizacyjnym jest optymaina ze wzgledow ekologicznych,
stanowigc tym samym wariant najkorzystniejszy dla srodowiska.

W przypadku planowanego przedsigwziecia wptyw na krajobraz bedzie widoczny
przede wszystkim w miejscu, gdzie planuje si¢ wykonanie obiektu mostowego na cieku
Czarny Potok oraz w miejscach lokalizacji urzagdzen ochrony srodowiska. Planowana droga
ekspresowa bedzie przebiegata w nowo wyznaczonym korytarzu i spowoduje duze zmiany
w krajobrazie. Dotychczasowe zagospodarowanie terenu, w tym formy uzytkowania ziemi
(pola uprawne, taki) ulegnie catosciowej zmianie, teren zostanie w niezbednym zakresie
zniwelowany a w to miejsce zostanie wprowadzona infrastruktura techniczna - drogowa.
Droga ekspresowa w czeéci bedzie prowadzona na nasypie, co bedzie stanowito
dodatkowe optyczne przeciecie krajobrazu. W granicach pasa drogowego znajda sie
tereny zieleni przydroznej, ktére w czesci beda tagodzity dysonans krajobrazowy i poprawiag
estetyke otoczenia.

Wptyw na krajobraz szczegélnie intensywny bedzie miat miejsce na etapie budowy,
kiedy nastgpi zdjecie pokrywy roslinnej na duzej powierzchni, odstonigcie gruntéw
rodzimych i ekspozycja kruszyw budowlanych. Bedzie to oddziatywani czasowe, po
zakonczeniu prac budowlanych teren zostanie uporzadkowany, jednak dotychczasowy
dominujacy na tym terenie typ krajobrazu rolniczego ulegnie nieodwracalnej zmianie.
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Zmianie ulegnie takze dotychczasowa struktura krajobrazu, jako skutek likwidacji i
czesciowej fragmentacji ptatow siedlisk. Efekt barierowy w odniesieniu do gatunkéw
zwierzat spowodowany przez obiekty inzynierskie zostanie ztagodzony poprzez budowg
przej$é dolnych dla zwierzat, w zakresie dostosowanym do potrzeb lokalnej fauny.

Przedsiewziecie bedzie generowato wptyw na klimat w takim zakresie, w jakim
zostaly w raporcie zidentyfikowane gtéwne oddziatywania na srodowisko, tj. z jednej strony
ubytek terenéw biologicznie czynnych zdolnych do absorpcji CO2, a z drugiej emisje gazéw
cieplarnianych, gt. CO2 zwigzane z pozyskaniem surowcéw i pracami budowlanymi. Na
etapie funkcjonowania wplyw na klimat bedzie powodowany gt przez emisje spalin
samochodowych a jego skala bedzie powigzana z rozwojem transportu. Mozliwosci
ograniczania tego wplywu beda zalezne od wdrazania rozwigzan systemowych, w tym
zastosowania pojazdéw niskoemisyjnych, paliw alternatywnych, rozwoju transportu
publicznego itp.

Realizacja przedsiewziecia nie przyczyni sie do zauwazalnego pogtebienia zmian
klimatu. Wykonanie nawierzchni jezdni z masy bitumicznej skutkowaé bedzie krétszym
czasem przejazdu i mniejszg emisje gazéw cieplarnianych, co mozna uznac za tagodzenie
zmian klimatu. W okresie eksploatacji drogi wystapi nieznaczna emisja LZO pochodzgca z
mas bitumicznych, ktérg traktowac¢ nalezy, jako pomijalng.

Z analizy charakteru przedsiewzigcia i sposobu przystosowania do zmian klimatu
(nagtych zjawisk pogodowych zwigzanych z ociepleniem sig klimatu, tj. fale upatéw, susze
oraz sprzyjajace w tych warunkach pozary, jak réwniez powodzie, nawalne deszcze, burze,
silne wiatry, osuwiska, katastrofalne opady $niegu, fale mrozéw itp.) wynika, ze
przedsiewziecie nie bedzie wrazliwe na skrajne zjawiska klimatyczne i nie bedzie znaczaco
oddziatywaé na klimat i na bior6znorodno$¢. Ponadto, teren przedsigewzigcia nie obejmuije i
nie lezy w poblizu terendéw zagrozonych powodzig lub ruchami osuwiskowymi mas

ziemnych.

Jak wskazano w przedtozonym raporcie nie zaktada sig, aby realizacja
przedsiewziecia wplyneta na mozliwo$é pogtebienia zmian klimatycznych. Zmiany
klimatyczne obserwowane w ujeciu catego kraju nie bedg oddziatywaty w sposéb
negatywny na funkcjonowanie planowanej Inwestycji. Zmiany klimatu polegajace na jego
ociepleniu nie stanowig znaczacego zagrozenia dla trwato$ci infrastruktury transportu.
Projekt analizowanego przedsiewziecia uwzglednia najwazniejsze czynniki klimatyczne,
ktére moga oddziatywac na droge oraz towarzyszacg jej infrastrukture.

Projekt opracowano zgodnie z obowigzujacymi normami i przepisami (w tym euro kodami -
zestaw Norm Europejskich okreélajacych zasady projektowania i wykonywania konstrukcji
budowlanych oraz sposoby weryfikacji cech wyrobéw budowlanych o znaczeniu
konstrukcyjnym, obowigzujacych w panstwach cztonkowskich Unii Europejskiej).
W zwigzku z powyzszym na etapie projektowania zaktada sie, ze infrastruktura bedzie
odporna przede wszystkim na ekstremalne zdarzenia pogodowe takie jak nawalne deszcze
oraz ich skutki (powodzie, podtopienia) a takze na wahania temperatury.
Zwiekszenie odpornoéci w kontekscie realizacji polityki adaptacji do zmian klimatu bedzie
realizowane poprzez:
o zastosowanie materiatéw konstrukcyjnych odpornych na wysokie i niskie temperatury
D zastosowanie nawierzchni odpornych na erozje wietrzng i wodng
o profilowanie drég w sposéb umoziwiajacy szybkie ich odwodnienie podczas
intensywnych lub dtugotrwatych opaddw oraz burz.
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Planowana trasa drogi ekspresowej S17 we wszystkich analizowanych wariantach zostata
poprowadzona w sposéb maksymalnie ograniczajgcy mozliwosc zaistnienia konfliktu z
wystepujgcymi w rejonie obiektéw zabytkowych. Zaden z planowanych wariantow nie
koliduje z zabytkami wpisanymi do rejestru zabytkow czy tez z zabytkami architektury
wpisanymi do ewidencji zabytkéw. Wariant 2 zielony w km ok. 6+730 koliduje ze
stanowiskiem archeologicznym zlokalizowanym w gm. Sitno m. Czotki — AZP88-88/37_3 a
w km 7+055 ze stanowiskiem archeologicznym - zlokalizowanym w gm. Sitno m. Czotki —
AZP88-88/38_2. Wariant fioletowy w km 7+475 koliduje ze stanowiskiem archeologicznym
zlokalizowanym w gm.Sitno m. Czotki — AZP88-88/39_1.

Zgodnie ze wskazaniami Wojewodzkiego Urzedu Ochrony Zabytkow w Lublinie w pismie
znak KD.I11.5135.25 z dnia 30.08.2019 r. w celu zapewnienia wtasciwej ochrony zabytkow
archeologicznych w strefie zajetej pod budowe projektowanej drogi S17 nalezy
przeprowadzi¢ nastepujace badania archeologiczne:

- Wykona¢ weryfikacyjne badania powierzchniowe terenu zajgtego pod wybrany do budowy
przebieg drogi S17. Rozpoznanie powierzchniowe postuzy do wiasciwej oceny zagrozen
dla zabytkéw archeologicznych w strefie budowy i ustalenie ostatecznych zalecen
konserwatorskich w tym zakresie.

 Wykonaé wyprzedzajgce, ratownicze badania archeologiczne w obszarze stanowisk
archeologicznych zajetym na cele inwestycji drogowej, przed planowanym terminem
rozpoczecia wszelkich robét inwestycyjnych.

« Realizacja wszelkich ziemnych prac inwestycyjnych przy budowie przedmiotowej drogi
powinna odbywaé sie pod statym nadzorem archeologow, ktérzy w przypadku odkrycia
nieznanych dotychczas zabytkéw i obiektéw archeologicznych zabezpiecza znalezisko i
miejsce jego odkrycia, wykonajg konieczne badania ratownicze w celu zadokumentowania,
eksploracji i merytorycznej oceny odkrycia

« Na wykonanie badan archeologicznych, ktérymi moze kierowac uprawniony archeolog
nalezy uzyskaé pozwolenie wiasciwego wojewddzkiego konserwatora zabytkéw, przed
rozpoczeciem prac ziemnych.

Przy realizacji inwestycji winny by¢ przestrzegane zapisy ustawy o ochronie zabytkow i
opiece nad zabytkami. Art. 32, ust. 1 Ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow i
opiece nad zabytkami (tj. Dz.U. z 2022 r. poz.840 ze zm.) stanowi: kto, w trakcie
prowadzenia robét budowlanych lub ziemnych, odkryt przedmiot, co do ktérego istnieje
przypuszczenie, iz jest on zabytkiem, jest obowigzany:

- wstrzymaé wszelkie roboty mogace uszkodzi¢ lub zniszczy¢ odkryty przedmiot;

- zabezpieczyé, przy uzyciu dostgpnych $rodkéw, ten przedmiot i miejsce jego odkrycia;

- niezwiocznie zawiadomié o tym wiasciwego wojewddzkiego konserwatora zabytkéw, a
jesli nie jest to mozliwe, wiasciwego wojta (burmistrza, prezydenta miasta). Najwiecej kolizji
ze stanowiskami archeologicznymi wykazuje wariant 3a czerwony. Z pisma Wojewodzkiego
Urzedu ochrony Zabytkéw w Lublinie z dnia 2 lipca 2019r., znak: IN.11.5152.83.1.2019
(zatacznik uzgodnieniowy nr 13 w Tomie IV zataczniki uzgodnieniowe) wynika, iz kolizja
inwestycji drogowej ze stanowiskami archeologicznymi, ujgtymi w wojewddzkiej/gminnej
ewidencji zabytkéw, w projekcie budowlanym dla przedmiotowe; inwestycji wymaga
przeprowadzenia wykopaliskowych badan archeologicznych w zakresie odpowiadajgcym
zakresowi robdt ziemnych w obszarze stanowisk archeologicznych, po uprzednim
uzyskaniu pozwolenia Lubelskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw- zgodnie z art.
36 ust. 1 pkt 5 ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami. Kierowac badaniami
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archeologicznymi albo samodzielnie wykonywa¢ te badania moze osoba posiadajgca
kwalifikacje okres$lone w art. 37e ustawy jw.
Wszelkie dziatania ingerujace w strukture gruntu (ponizej warstwy ornej lub wspdtczesnej
warstwy uzytkowej) natrafiajgc na zabytkowe obiekty niszczg je bezpowrotnie. Dlatego
w trakcie zdejmowania humusu podczas budowy na trasie planowanej budowy wymagany
jest nadzér archeologiczny.
W przypadku odkrycia wczesniej nierozpoznanego znaleziska archeologicznego na
wykonawcy cigzy obowigzek wstrzymania robét i powiadomienia Wojewddzkiego
Konserwatora Zabytkéw lub wiasciwego wdjta gminy stosownie do wymagan ustawy
o0 ochronie zabytkéw, ktéry podejmie decyzje odnosnie mozliwosci kontynuacji prac bgdz
ich wstrzymania w celu przeprowadzenia ewentualnych dalszych dziatan ( np.
przeprowadzenie archeologicznych ratowniczych badan wykopaliskowych).
Przy realizacji inwestycji winny by¢ ponadto przestrzegane zapisy ustawy o ochronie
zabytkéw i opiece nad zabytkami. Art. 32 ust. 1 Ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie
zabytkéw i opiece nad zabytkami (t.j. Dz.U. z 2022 r. poz.840 ze zm.) stanowi: kto,
w trakcie prowadzenia robét budowlanych lub ziemnych, odkryt przedmiot, co do ktérego
istnieje przypuszczenie, iz jest on zabytkiem, jest obowigzany:
- wstrzymaé wszelkie roboty mogace uszkodzi¢ lub zniszczy¢ odkryty przedmiot;
- zabezpieczyé, przy uzyciu dostepnych $rodkéw, ten przedmiot i miejsce jego odkrycia;
— niezwlocznie zawiadomié o tym wiasciwego wojewodzkiego konserwatora zabytkow,
a jesli nie jest to mozliwe, wlasciwego weéjta (burmistrza, prezydenta miasta).
Uwzgledniajac przedstawione warunki w niniejszej decyzji nalezy stwierdzi¢, ze
planowane przedsiewziecie nie powinno znaczgco negatywnie oddziatywaé na srodowisko
przy prawidtowo wykonanych urzadzeniach ochronnych i nalezytym wypetnieniu warunkow.

Przedsiewziecie wymagaé bedzie wyburzen w ilosci 1 budynek mieszkalny, 2
gospodarcze w wariancie zielonym. Nie przewiduje si¢ prowadzenia prac rozbiérkowych
przedsiewzieé mogacych znaczaco oddziatywaé na sSrodowisko, wymienionych w
rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 roku. w sprawie przedsiewziec
mogacych znaczaco oddziatywac na $rodowisko (t.j. Dz.U. z 2019 r,. poz. 1839 ze zm.), a
nie bedacych przedmiotem wniosku. W ramach wnioskowanego przedsigwzigcia nie
stwierdzono kolizji z takimi obiektami i nie przewiduje si¢ prac rozbiérkowych dla obiektow
bedacych przedsiewzieciami mogacymi znaczgco oddziatywaé na $rodowisko, innych niz
objetych raportem i wnioskiem.

Zgodnie z art. 79 ust.1 ustawy oo$ przed wydaniem decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie zapewnit
mozliwo$é udziatu spoteczenstwa w przedmiotowym postepowaniu.

Zgodnie z art. 80 ust.1 ustawy oo$ Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Lublinie wzigt pod uwage:
- wyniki uzgodnien i opinii, o ktérych mowa w art. 77 ust. 1, tj. z Panstwowym
Gospodarstwem Wodnym Wody Polskie Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Lublinie
oraz Lubelskim Panstwowym Wojewddzkim Inspektorem Sanitarnym w Lublinie;
- ustalenia zawarte w raporcie o oddziatywaniu przedsiewzigcia na Srodowisko;
- wyniki postepowania z udziatem spoteczenstwa.
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Zgodnie z art. 82 ust. 1 ustawy o0o$ w niniejszej decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, wydanej po przeprowadzeniu oceny oddziatywania przedsiewzigcia na
srodowisko, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Lublinie okreslit:

a) rodzaj i miejsce realizacji przedsiewzigcia,

b) istotne warunki korzystania ze $rodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub
uzytkowania przedsiewziecia, ze szczegdélinym uwzglednieniem koniecznosci ochrony
cennych wartosci przyrodniczych, zasobéw naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia
ucigzliwosci dla terenéw sasiednich,

c) wymagania dotyczace ochrony srodowiska konieczne do uwzglednienia w dokumentaciji
wymaganej do wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1, w szczegolnosci w
projekcie zagospodarowania dziatki lub terenu lub projekcie architektoniczno-budowlanym,
w przypadku decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1, 10, 14, 18, 23, 26, 27 i 29.

W ocenie organu zebrany materiat pozwolit na okreslenie Srodowiskowych
uwarunkowan dla przedmiotowego przedsiewziecia. Analiza przedtozonego wniosku oraz
raportu o oddziatywaniu przedmiotowego przedsigwzigcia na $rodowisko, wraz z
uzupetnieniami  wskazuje, ze przy spetnieniu warunkéw zawartych w niniejszej decyzji
zamierzone do realizacji przedsiewziecie nie bedzie powodowato ponadnormatywnych
ucigzliwosci dla srodowiska.

Z uwagi na to, ze z przeprowadzonej oceny oddziatywania przedsigwzigcia na
srodowisko wynikta potrzeba:

- obowigzku zapobiegania, ograniczania oraz monitorowania  oddziatywania

przedsiewziecia na $rodowisko - natozono obowigzek monitorowania, okreslajgc jego

zakres, termin i obowigzki co do przediozenia informacji o jego wynikach regionalnemu

dyrektorowi ochrony srodowiska;

- natozenia na wnioskodawce obowigzku przedstawienia analizy porealizacyjnej — natozono

taki obowigzek okreslajac jej zakres i termin przedstawienia oraz wskazujgc organ, ktéremu

nalezy jg przedstawic.

- w wyniku przeprowadzonej analizy przedtozonych dokumentéw oraz stanowiska

Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie Regionalnego Zarzadu Gospodarki

Wodnej w Lublinie, koniecznosci przeprowadzenia ponownej oceny oddziatywania

przedsiewziecia na $rodowisko dla planowanego przedsigwzigcia w zakresie:

1)  Weryfikacji stanu zagospodarowania terenu w rejonie przedsigwzigcia w zakresie
lokalizacji terenow i obiektéw chronionych przed hatasem.

2) Weryfikacji prognoz $redniodobowego natezenia ruchu pojazdéw w oparciu o

aktualne dane z najnowszego Generalnego Pomiaru Ruchu.

3) Weryfikacji parametréw technicznych i lokalizacji zaproponowanych ekranow

akustycznych.

4) Weryfikacji koniecznosci zastosowania dodatkowych rozwigzan technicznych

ograniczajgcych mozliwosé powstawania i rozchodzenia sie hatasu z dylatacji obiektow

inzynierskich np. w postaci naktadek wyciszajgcych lub oston akustycznych mocowanych

pod dylatacja.

5) Weryfikacji lokalizacji punktéw wyznaczonych do wykonania pomiaréw hatasu w
terenie w ramach analizy porealizacyjne;j.
6) Weryfikacji i doprecyzowania zagadnien dotyczacych odwodnienia

projektowanej drogi w zakresie zastosowanych urzgdzen oczyszczajgcych wody
opadowe i roztopowe przed odprowadzeniem do odbiornikéw w sposdb niepowodujacy
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wplywu na stan jednolitych czesci wod powierzchniowych i podziemnych oraz
wyznaczonych dla nich celéw $rodowiskowych.

7) Weryfikacji i uszczegotowienia: lokalizacji, rodzaju i parametréw planowanych
przejsé dla zwierzat. Ponadto weryfikacji zastosowanych rozwigzan minimalizujgcych |
zabezpieczajacych chomiki europejskie przed przedostaniem na pas drogowy.

Wedtug ustalen raportu ze wzgledu na potozenie, charakter przedsiewziecia oraz
zasieg oddziatywan, realizacja przedmiotowego przedsiewziecia nie spowoduje
negatywnego oddziatywania na érodowisko poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej. W
zwigzku z powyzszym nie stwierdzono koniecznosci przeprowadzenia postepowania
w sprawie transgranicznego oddziatywania na srodowisko przed realizacjg przedsigwzigcia.

Z oceny oddziatywania przedsiewziecia na $rodowisko nie wynikia potrzeba
wykonania kompensacji przyrodnicze;.

Przedsiewziecie nie jest zaliczane do zaktadow o zwiekszonym ryzyku albo
zaktadow o duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej (Rozporzgdzenie
Ministra Gospodarki z dnia 10 pazdziernika 2013 r. w sprawie rodzajow i ilosci substancji
niebezpiecznych, ktérych znajdowanie sie w zaktadzie decyduje o zaliczeniu go do zaktadu
o0 zwiekszonym ryzyku albo zaktadu o duzym ryzyku wystgpienia powaznej awarii
przemystowej (Dz. U. z 2016 r., poz. 138), dlatego w niniejsze; decyzji nie natozono
wymogoéw w zakresie przeciwdziatania skutkom awarii przemystowych.

Na podstawie art. 135 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska
(tj. Dz.U. z 2024 r. poz. 54) obszar ograniczonego uzytkowania m.in. dla budowy drég
tworzy sie w sytuacji, gdy mimo zastosowania dostepnych rozwigzan technicznych,
technologicznych i organizacyjnych nie mogg by¢ dotrzymane standardy jakosci
érodowiska poza terenem zaktadu lub innego obiektu. W przypadku przedmiotowe;j
inwestycji z przeprowadzonej oceny oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko nie
wynika, konieczno$é utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania. W przypadku, gdy
standardy jakosci $rodowiska nie bedg moglty by¢ dotrzymane mimo zastosowania
dostepnych rozwigzan technicznych, technologicznych i organizacyjnych nalezy podjgc
dziatania majace na celu utworzenie obszaru ograniczonego uzytkowania.

Organ rozstrzygajacy przeprowadzit przedmiotowe postepowania zgodnie
z obowigzujgcymi przepisami prawa regulujgcymi jego uprawnienia jak i w oparciu o
przepisy Kodeksu postepowania administracyjnego. Stronom postepowania zapewniono
czynny udziat w postepowaniu, w szczegdlnosci poprzez wglad do akt sprawy, mozliwosé
uzyskania kopii dokumentéw, jak réwniez poprzez zapoznanie si¢ z catoscig zebranego
materiatu dowodowego i zapewnienie terminu do ztozenia nowych wnioskow dowodowych.
Zakoriczone postepowanie zostato przeprowadzone z zachowaniem zasady prawdy
obiektywnej, zasady pogtebiania zaufania Obywateli do organéw Panstwa, zasady
informowania stron i pozostatych uczestnikéw postgpowania oraz zasady czynnego udziatu
stron postepowania.

Zgodnie z art. 108 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kpa decyzji, od ktorej stuzy
odwotanie, moze by¢ nadany rygor natychmiastowej wykonalnosci, gdy jest to niezbedne
ze wzgledu na ochrone zdrowia lub zycia ludzkiego albo dla zabezpieczenia gospodarstwa
narodowego przed ciezkimi stratami badZ tez ze wzgledu na inny interes spoteczny lub

wyjatkowo wazny interes strony.
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Niniejszej decyzji nadano rygor natychmiastowej wykonalnosci w trybie art. 108 Kpa
(wniosek inwestora z dnia 12.10.2023 r.). Zgodnie z przedmiotowym wnioskiem za
nadaniem decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach rygoru natychmiastowej
wykonalnoéci przemawia zaréwno wazny interes strony, jak réwniez interes spoteczny.
Wskazano, ze dzieki budowie drogi ekspresowej S17 nastapi wyprowadzenie ruchu
tranzytowego poza miejscowosci przez ktére przebiega droga krajowa nr 17, co spowoduje
wzrost bezpieczenstwa dla uczestnikéw ruchu oraz mieszkancow. Droga krajowa nr 17
stanowi bardzo wazne potaczenie regionu jak i pozostatej czesci kraju z Ukraing. Duzy i
jednoczesnie narastajgcy ruch tranzytowy w tym cigzarowy wptywa wydatnie na
bezpieczenstwo zaréwno uzytkownikéw drogi jak i mieszkancéw. Na tym odcinku doga
krajowa przejmuje funkcje zaréwno drogi dla ruchu tranzytowego jak i lokalnego. Ruch
pieszych i lokalny pojazdéw odbywa si¢ w ciggu trasy oraz poprzecznie. Na istniejgcej
drodze dochodzi do licznych wypadkéw i kolizji. W celu ochrony zdrowia i zycia ludzkiego
zachodzi pilna konieczno$é przyspieszenia procesu inwestycyjnego, gdyz wylgcznie
realizacja inwestycji poprawi stan bezpieczenstwa ruchu od granicy Panstwa do
miejscowoséci Piaski. Nadanie rygoru natychmiastowej wykonalnosci dla przedmiotowego
przedsiewziecia pozwoli na przystapienie do realizacji w terminie mozliwie zbieznym z
realizacjg pozostatych odcinkéw.

W tym stanie faktycznym i prawnym orzeczono jak w sentenciji.

Niniejsza decyzja nie zwalnia od obowigzku uzyskania innych decyzji wymaganych przez
przepisy prawa.
POUCZENIE

Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwotanie do Generalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Lublinie w
terminie 14 dni od dnia dorgczenia decyzji.

Zgodnie z art. 127a Kodeksu postgpowania administracyjnego w trakcie biegu
terminu do wniesienia odwotania stronom przystuguje mozliwos¢ zrzeczenia si¢ praw do
wniesienia odwotania. Zrzeczenie sie prawa do  odwotania nastepuje w formie
o$wiadczenia. Oéwiadczenie to nalezy ztozy¢ do Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska
w Lublinie. Z dniem doreczenia o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia
odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje si¢ ostateczna i
prawomocna.

/‘N //"\ %2\ Regyopaw\v Dyrekior Ochrony Srodowrska
A v
P \

/, e w Lublinie
Zatgeznik: e (
Charakterystyka planowanego przedsiewzigcia '\

\(;; \ (/(‘/L/ ( ( '
n/ \ Beata Sielewicz
S £

Otrzymuja:
1.GDDKIA Oddziat w Lublinie reprezentowana przez Pana

2.Strony postepowania zgodnie z art.49 Kpa

Do wiadomosci:

1. Lubelski Panstwowy Wojewodzki Inspektor Sanitarny w Lublinie

2. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Lublinie
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Regionalna Dyrekeja Ochrony $Srodowiska

w Lublinie
20-144 Lublin, y, Bazyllanéwka 46

Zatgcznik do decyzji

Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska

w Lublinie

z dnia 31 lipca 2024 r. znak: WO008$.420.1.2022.KPR

Charakterystyka planowanego przedsigwzigcia zgodnie z art. 84 ust. 2 ustawy o
udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenistwa w
ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (t.j. Dz. U. z 2024 r.
poz. 1112).

Planowane przedsiewziecie pn. ,Budowa drogi ekspresowej S17 Piaski - Hrebenne,
cze$é¢ 3 - odc. realizacyjny nr 5: wezet "Zamo$¢ Sitaniec" bez wezta - wezet "Zamosé
Wschod" bez wezta” zlokalizowane jest w wojewddztwie lubelskim, w powiecie zamojskim,
na terenie gminy Zamos¢ i gminy Sitno. Inwestycja dotyczy budowy drogi ekspresowej S17
na odcinku ,Zamos$¢ Sitaniec" bez wezta - wezet ,Zamos¢ Wschoéd" bez wezta” wraz z
budowa wezta ,Zamo$é Pétnoc”. Poczatek budowy drogi przyjeto w miejscowosci Sitaniec
Btonie za projektowanym weztem ,Zamos$¢ Sitaniec”, natomiast koniec opracowania przyjeto
w miejscowosci Jarostawiec przed weztem ,Zamo$é Wschoéd”. Poczatek niwelety drogi S17
stanowi dowigzanie do opracowania odcinka realizacyjnego nr 4.

Zakres zadania inwestycyjnego obejmuje:

-~ budowe dwujezdniowej drogi klasy S,

— budowe wezta,

—-  przebudowe istniejacych drog w zakresie kolizji z drogg ekspresowa,

- budowe obiektéw inzynierskich w ciggu drogi ekspresowej oraz w ciggu drog
krzyzujacych sie z drogg ekspresowa,

—  zapewnienie petnej obstugi komunikacyjnej terenéw przylegtych do projektowanej drogi,

— wzmochienie podtoza gruntowego,

—  budowe urzadzen odwadniajgcych oraz odprowadzajgcych wode,

-~ budowe obiektéw i urzgdzen obstugi uczestnikow ruchu,

- budowe przejazdéw awaryjnych,

- budowe ogrodzenia drogi,

- budowe sieci i infrastruktury zwigzanej z drogag,

- budowe urzgdzen bezpieczenstwa ruchu drogowego,

-~ budowe urzgdzen ochrony $rodowiska,

- przebudowe kolidujgce;j infrastruktury techniczne;j,

- wykonanie budowli regulacyjnych na ciekach, w rejonie projektowanych obiektow,

- usuniecie kolizji z istniejgcymi elementami zagospodarowania terenu (m.in. wyburzenia,
rozbiorki, przywrécenie przytaczy, przeniesienie obiektow podlegajgcych ochronie).

Dla odcinka realizacyjnego nr 5 zaprojektowano trzy warianty przebiegu drogi ekspresowe;j

nr 17. Poczatek budowy drogi przyjeto w miejscowosci Sitaniec Btonie za projektowanym

weztem ,Zamo$¢ Sitaniec”, natomiast koniec opracowania przyjeto w miejscowosci

Jarostawiec przed weztem ,Zamo$¢ Wschdd”. Przedmiotowy odcinek obejmuje budowe

wezta z drogg wojewddzka nr 843 na obszarze miejscowosci tapiguz i Borowina Sitaniec. Ze

wzgledu na konieczno$¢ dowigzania do sasiadujgcych odcinkéw realizacyjnych tj. odcinkow




nr 4 i 6 brak jest mozliwoséci przeprowadzenia trasy projektowanej drogi ekspresowej nr 17
po istniejacym $éladzie drogi krajowej. Diugos¢ planowanego odcinka to ok. 11 km.

Charakterystyczne parametry drogi:
- droga ekspresowa S17:

klasa techniczna -S

predkosé projektowa - Vp =100 km/h
predko$é miarodajna -Vm =110 km/h
liczba jezdni -2

przekréj drogi -2/2

szerokos$c¢ pasa ruchu -3,50m

szeroko$¢ opasek wewnetrznych -0,50m
szeroko$¢ pasa dzielgcego z opaskami -500m
szerokos¢ paséw awaryjnych -2,50m
pochylenie poprzeczne jezdni -25%
skrajnia pionowa -min. 5,00 m
kategoria ruchu - KR5
dopuszczalne obcigzenie nawierzchni - 115 kN/o$

- drogi wojewodzkie:

klasa techniczna -G

predkos¢ projektowa - Vp =50 km/h,
szerokos$¢ pasa ruchu -3,50m
szeroko$¢ poboczy nieutwardzonych -min. 1,25 m
skrajnia pionowa -480m
spadek poprzeczny jezdni na prostej -2,0%
dopuszczalne obcigzenie nawierzchni - 100 kN/o$

- drogi gminne:

klasa techniczna -L-D,
predkos¢ projektowa - Vp =40 km/h dla klasy drogi L
szerokos$¢ pasa ruchu - Vp = 30 km/h dla klasy drogi D
szeroko$¢ poboczy nieutwardzonych -min. 0,75 m
skrajnia pionowa -470m
spadek poprzeczny jezdni na prostej -20%
dopuszczalne obcigzenie nawierzchni - 100 kN/o$

- dodatkowe jezdnie (jezeli wystapia):

klasa techniczna - D,

predkos¢ projektowa - Vp = 30 km/h,
szerokos$c¢ pasa ruchu - 3,50 m z mijankami lub 5,00 m
szeroko$¢ poboczy nieutwardzonych -min. 0,75 m
skrajnia pionowa -470m
spadek poprzeczny jezdni na prostej -2,0%

W celu utrzymania tgcznosci ekologicznej i umozliwienia migracji zwierzat wykonane zostang
przejscia dla zwierzat, zlokalizowane w km ok.:

e PZDs 0+837 - Przej$cie dla zwierzat Srednich pod S17 przy regionalnym
korytarzu ekologicznym w siedliskach: sarny, dzika, lisa, kuny, gryzoni,



owadozernych, bobra i ptazéw - szeroko$¢ min. 6 m, wysokos$é min. 2,5
m , wspdtczynnik ciasnoty min 0,7;

PZGs 3+005 Przejscie dla zwierzat $rednich nad S17 na lokalnym
korytarzu ekologicznym w siedliskach: sarny, dzika, lisa, kuny, gryzoni w
tym chomika, owadozernych - szerokos¢ min. 30 m;

MS/PZDsz 9+125 Most w ciggu S17 zespolony z przejsciem dla zwierzat
$rednich nad rzekg Czarny Potok na regionalnym korytarzu ekologicznym
w siedliskach: sarny, dzika, lisa, kuny, gryzoni, owadozernych, bobra,
wydry, tchérza i ptazéw i gadéw - szeroko$¢ minimalna dla jednego brzegu
rowna szerokos$é koryta rzeki (min. 6 m), wysokos¢ minimalna 3,5 m,
wspodtczynnik ciasnoty min 0,7,

P/PZM 0+494 Przepust zintegrowany z ciekiem na lokalnym korytarzu
ekologicznym w siedliskach: lisa, kuny, gryzoni w tym chomika,
owadozernych i ptazéw. Obustronne pétki szeroko$¢ min. 1,0 m wysokos¢
min. 1,5 m wspétczynnik ciasnoty min 0,07;

PZM 3+964 Przepust samodzielny na lokalnym korytarzu ekologicznym w
siedliskach: lisa, kuny, gryzoni w tym chomika, owadozernych. Szerokos¢
min. 1,5m, wysoko$¢ min. 1,5m, wspoétczynnik ciasnoty min 0,07;

P/PZM 6+549 Przepust zintegrowany z ciekiem na lokalnym korytarzu
ekologicznym  w siedliskach: lisa, kuny, gryzoni w tym chomika,
owadozernych, ptazéw i gadéw. Obustronne pétki szerokos¢ min. 1,0m,
wysoko$¢ min. 1,5m, wspoétczynnik ciasnoty min 0,07.

Ponadto zaprojektowane zostang dodatkowe przejécia dla zwierzat przystosowane dla
chomika w podanych ponizej lokalizacjach:

P/PZM 3+557- samodzielny przepust w siedliskach chomika - szerokos¢
min. 1,5 m, wysoko$¢ min. 1,5 m, wspoétczynnik ciasnoty min 0,07,

P/PZM 3+834 - samodzielny przepust w siedliskach chomika - szerokos¢
min. 1,5 m, wysoko$é min. 1,5 m, wspétczynnik ciasnoty min 0,07,

P/PZM 5+300 - samodzielny przepust w siedliskach chomika - szerokos¢
min. 1,5 m, wysoko$¢ min. 1,5 m, wspotczynnik ciasnoty min 0,07,

P/PZM 5+900 - samodzielny przepust w siedliskach chomika - szeroko$¢
min. 1,5 m, wysoko$¢ min. 1,5 m, wspétczynnik ciasnoty min 0,07,

P/PZM 6+450 - samodzielny przepust w siedliskach chomika - szerokos¢
min. 1,5 m, wysoko$¢ min. 1,5 m, wspétczynnik ciasnoty min 0,07,

P/PZM 6+750 - samodzielny przepust w siedliskach chomika - szerokos¢
min. 1,5 m, wysoko$¢ min. 1,5 m, wspétczynnik ciasnoty min 0,07,
Przepust P 2_10 7+817 - zaadaptowany przepust w siedliskach chomika
- obustronne potki szeroko$¢ min. 1,0 m, wysoko$¢ min. 1,5 m,
wspotczynnik ciasnoty min 0,07,

P/PZM 10+550 - samodzielny przepust w siedliskach chomika - szerokos¢
min. 1,5 m, wysoko$¢ min. 1,5 m, wspotczynnik ciasnoty min 0,07,

P/PZM 10+850 - samodzielny przepust w siedliskach chomika - szeroko$¢
min. 1,5 m, wysoko$¢ min. 1,5, m wspétczynnik ciasnoty min 0,07,
Przepust P-2_16 11+013 - zaadaptowany przepust w siedliskach chomika
- obustronne potki szerokos¢ min. 1,0 m, wysokos¢ min.1,5m,
wspotczynnik ciasnoty min 0,07,



e P/PZM11+150 - samodzielny przepust w siedliskach chomika - szeroko$¢

min. 1,5 m, wysoko$¢ min. 1,5 m, wspétczynnik ciasnoty min 0,07.
Przejscia dla zwierzat, wymienione w pkt 8 oraz wymienione w pkt 7 dedykowane dla chomika
(z wytaczeniem zintegrowanych z ciekami) wyposazone zostang w rury ucieczkowe w postaci
tuby (rury) z PCV o érednicy 10 cm z wykonanymi otworami bocznymi o srednicy 10 cm
rozmieszczonymi po przeciwlegtych stronach naprzemiennie co 50 cm (co 100 cm z kazdej

strony).

WYPOSAZENIE OBIEKTU W ODWODNIENIE

Zakiada sie powierzchniowe odwodnienie drogi z wyjatkiem odcinkéw, gdzie ze wzgledu na
uksztattowanie geometryczne projektowanej drogi oraz uwarunkowania terenowe nie bedzie
to mozliwe, woéwczas przewiduje sie odwodnienie za pomocg kanalizacji deszczowe;.
Przewiduje sie zastosowanie na catym odcinku projektowanej drogi szczelnego systemu
odprowadzania wod opadowych i roztopowych. Wody opadowe i roztopowe odprowadzane
beda powierzchniowo lub poprzez wpusty kanalizacyjne systemem rowow szczelnych lub za
pomoca kanalizacji deszczowej z zastosowaniem urzadzen oczyszczajgcych (osadniki) oraz

zbiornikéw retencyjnych.

Lokalizacja zbiornikéw retencyjnych na trasie wariantu 2 zielonego

|Zbiorniki wariant W2 (zielony) |
INazwa |strona KM |
ZB-01 P o+600 B
ZB-02 (L |lo+620 |
zB-03 P |6+350 |
ZB-04 L |6+600 |
ZB-05 |P |l8+900 |
ZB-06 L |9+000 y
zB-07 IP [o+150 |
ZB-08 L ~ |9+230 |
ZB-09 I |10+450 |

WYPOSAZENIE OBIEKTU W OSWIETLENIE

Droga ekspresowa nr 17, a takze drogi podrzedne wchodzgce w opracowanie inwestycji
powinny zostaé oéwietlone lampami typu LED ze wzgledu na zapewnienie bezpieczenstwa
ruchu, w nastepujgcym zakresie: w obrebie weztéw, na skrzyzowaniach typu rondo, na
skrzyzowaniach skanalizowanych z wyspami w kraweznikach, na skrzyzowaniach na terenie
zabudowy. Miedzy o$wietlonym, a nie o$wietlonym odcinkiem drogi zostanie wykonana (w
kolejnych etapach projektowych) strefa przej$ciowa o zmniejszajgcym sig¢ natgzeniu swiatta
i dtugosci nie mniejszej niz 200 m.

URZADZENIA | OBIEKTY INFRASTRUKTURY TECHNICZNEJ W PASIE DROGOWYM
NIEZWIAZANE Z DROGA, UMIESZCZONE W OBIEKCIE
Do urzgdzen technicznych nie zwigzanych z drogg zalicza sie:



sie¢ elektroenergetyczng wysokiego, $redniego i niskiego napiegcia, sie¢ telekomunikacyjng,
sie¢ kanalizacyjna nie stuzaca odwodnieniu drogi, sie¢ gazowa, sie¢ wodociggowa, sie¢

melioracyjna.

Wykaz przebudowy sieci EN (nN, SN, WN) dla wariantu 2 zielonego

Kilometraz drogi Kolizja nr Lsi;rgejaca Projektowana sie¢

0+373 E1 Linia napowietrzna SN Przebudowa sieci SN na dtugosci 120m

0+600 E2 Linia napowietrzna SN Przebudowa sieci SN na dtugosci 310m

3+700 E3 Linia napowietrzna WN Przebudowa sieci WN na dtugosci 270m

4+320 E4 Linia napowietrzna nN Przebudowa sieci nN na dfugosci 110m

4+320 ES Linia kablowa nN Przebudowa sieci nN na dtugo$ci 40m

4+520 E6 Linia napowietrzna SN Przebudowa sieci SN na dfugo$ci 70m

5+130 E7 Linia kablowa SN Przebudowa sieci nN na dtugo$ci 75m

5+500 E8 Linia napowietrzna WN | Przebudowa sieci WN na diugosci 315m

5+523 E9 Linia napowietrzna nN Przebudowa sieci nN na dtugoéci 230m

5+530 E10 L',ma. kablp ——— Przebudowa sieci nN na dfugosci 300m

oswietlenia
9+740 E11 Linia napowietrzna SN Przebudowa sieci SN na dtugosci 100m
Zestawienie przebudowy sieci gazowej dla wariantu 2 zielonego

Kilometraz drogi Kolizja nr Issi;rzejaca Projektowana sie¢

4+450 G1 w100 Przebudowa sieci gazowej gyv1 00, przejscie
pod drogg w rurze ochronnej
Przebudowa sieci gazowej gw100, przejscie
pod drogg w rurze ochronnej. Rozbudowa

S e gwida gazu 2017 — dziatka 39 — do mozliwej
przebudowy

5+590 G3 gs125, gs20 Przebudowg sieci gazowej gs125. Przejscie
pod drogami w rurze ochronne

6+300 G4 qw250 Przebudowa' sieci gazowej gw2§0. Przej$cie
pod drogami w rurze ochronnej

74640 G5 w250 Przebudowa sieci gazowej gw250. Przejscie

pod drogami w rurze ochronnej

Eksploatacja przedsiewziecia bedzie powodowac przekroczenia dopuszczalnych
poziomoéw hatasu w $rodowisku. Wobec powyzszego w raporcie wskazano na konieczno$¢
zastosowania zabezpieczen przeciwhatasowych. Uwzgledniajgc kryteria m.in. dostepnos¢
terenu, skutecznosé, wartosé ekonomiczna, efekt krajobrazowy, akceptacja spoteczna
wskazano panelowe ekrany akustyczne jako najbardziej optymalne rozwigzanie do ochrony
érodowiska przed hatasem, generowanym wskutek eksploatacji drogi ekspresowej S17 o
nastepujgcych parametrach i orientacyjnej lokalizacji:

L | EKRA | STRON | KILOMETRAZ | WYSOKOSC | DLUGOSC POW'EEZCHN' -
P
N & oD DO [h] [m] [m2]
1 EK-1 P 4+355 | 4+450 6,0 95,0 570,0 pochtaniajgcy
pochtaniajgcy z
2 EK-2 L 5+375 | 5+675 6,0 310,0 1860,0 przezroczystym
na obiekcie




Zgodnie z dokumentacjg wszystkie warianty inwestycji kolidujg z tymi samymi
ciekami. Sg to rzeka Czarny Potok i kilkadziesigt rowéw. W ramach realizacji inwestycji we
wszystkich wariantach projektowana jest przebudowa koryta rzeki Czarny Potok po
istniejgcym $ladzie. W wariancie wybranym do realizacji w km drogi S§17 9+125 nastgpi
przebudowa cieku Czarny Potok na ditugosci ok. 300 m w tym przetozenie
(ksztattowanie nowego koryta) na odcinku ok. 215 m. Parametry nowego koryta zostang
dostosowane do istniejgcych i bedg wynosi¢ ok. szeroko$¢ dna 3,0 m nachylenie skarp 1:2.
Umocnienie koryta zastanie wykonane przy zastosowaniu materiatéw naturalnych. Prace na
cieku zwigzane z realizacjg mostu, bedg miaty charakter krétkotrwaty a ich ucigzliwo$¢ ustapi
po wykonaniu prac. Prace bedg prowadzone w sposéb zapewniajgcy zachowanie ciggtosci
przeptywu w cieku w sposéb minimalizujacy uciazliwosé na srodowisko wodno-gruntowe.

Reglona(gy Dyrektor Ochrony Srodowiska
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