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Szanowna Pani Minister,

w zwigzku z pismem z 26 maja 2026 r., znak: DPIS-WWKS.002.36.1.2026
dziatajgc na podstawie art. 57 ust. 1 lit. ¢) rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego i
Rady (UE) 2016/679" oraz art. 51 ustawy o ochronie danych osobowych? Prezes Urzedu
Ochrony Danych Osobowych do opisu zatozen projektu informatycznego (dalej OZPI)
,»Cyfrowe Dziedzictwo Statystyki: digitalizacja i udostepnienie archiwalnych i
naukowych zasoboéw statystyki publicznej” (dalej ,,projekt”’) — wnioskodawca:
Kancelaria Prezesa Rady Ministrow, beneficjent: Gtéwny Urzad Statystyczny zgtasza
nastepujgce uwagi.

Projekt w swojej istocie — zgodnie z pkt. 1 ,,Powody podjecia projektu” ppkt 1.1.
»ldentyfikacja problemu i potrzeb” OZPI — przewiduje przede wszystkim cyfryzacje
materiatéw archiwalnych, bibliotecznych Gtéwnego Urzedu Statystycznego (GUS) i
Centralnej Biblioteki Statystycznej (CBS). Przypuszczalnie dane, ktére bedg poddawane
procesowi cyfryzacji w ramach realizacji projektu bedg miaty jedynie statystyczny wymiar.
Niemniej jednak nie mozna wykluczy¢ przetwarzania w ramach projektu takze danych
osobowych (np. danych osobowych uzytkownikow korzystajgcych z zasobow
zgromadzonych w planowanym rozwigzaniu informatycznym). Dlatego tez autorzy projektu

! Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie
ochrony 0s6b fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego
przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogdlne rozporzadzenie o ochronie danych)
(Dz. Urz. UE L 119 2 4.5.2016, str. 1 ze zm.), dalej ,rozporzadzenie 2016/679”.

2 Ustawa z 10 maja 2018 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U. 2019 r. poz. 1781 ze zm.).
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powinni zadba¢ o dokonanie realnej i dogtebnej analizy tego czy w zwigzku z
realizacjq projektu informatycznego nie bedzie dochodzito do przetwarzania danych
osobowych. Jezeli okaze sig, ze dane osobowe bedg przetwarzane to wnioskodawca
powinien okresli¢ jak bedzie wygladat ,,cykl zycia” danych osobowych jakie majg by¢
przetwarzane przy wykorzystaniu przedmiotowego projektu (od momentu ich
pozyskania do ich usunigcia). Niezbednym jest aby okreslone zostaty role i
obowiazki (w tym tez te z obszaru ochrony danych osobowych) poszczegéinych
podmiotow, ktére beda miaty realny dostep do danych znajdujacych sie w
projektowanym rozwigzaniu (np. bedg mogty wprowadzac¢/modyfikowac /usuwac/
przeglgda¢ znajdujgce sie w niej informacje, w tym dane osobowe). Przedmiotowy projekt
informatyczny powinien zapewnia¢ zachowanie poufnoséci, integralnosci, kompletnosci
oraz dostepnosci danych osobowych, ktore bedg w nim przetwarzane.

Stosownie do pkt 4 ,,Koszty” ppkt. 4.2. ,,Wykaz poszczegolnych pozycji
kosztowych” nazwa pozycji kosztowej ,,Bezpieczenstwo: Testy bezpieczenstwa”
OZPI w uzasadnieniu pozycji kosztowej (przeznaczenie) pojawia sie informacja o analizie
zgodnosci z obowigzujgcymi standardami ochrony danych zagwarantuje spetnienie
wymagan technicznych. Kwestie bezpieczenstwa, w tym wspominane testy sg w
kontekscie art. 32 rozporzgdzenia 2016/679 — istotnym elementem planowanego projektu
informatycznego. Zauwazyc¢ jednoczesnie nalezy, ze raporty z testow bezpieczenstwa
oraz dokumentacji potwierdzajacej zgodnos¢ z wymogami ochrony danych
osobowych nie sg jedynymi sSrodkami technicznymi i organizacyjnymi, jakie
powinny by¢ brane pod rozwage. Istotne s takze inne aspekty wynikajace z
przepiséw rozporzadzenia 2016/679.

Whnioskodawca zidentyfikowat ryzyka zwigzane z przetwarzaniem danych w pkt. 5.
,Gtoéwne ryzyka” 5.1. Ryzyka wplywajace na realizacje projektu OZPI istniej ryzyko
niewystarczajgcego poziomu migracji danych do nowego systemu bibliotecznego.
Natomiast w ppkt. 5.2. projektu Ryzyka wptywajgce na utrzymanie efektow utrata
danych na skutek awarii lub zniszczenia infrastruktury oraz niezwykle ogdlnie zagrozenia
zwigzane z bezpieczenstwem danych/cyberbezpieczenstwem (wzrost
zagrozen/wystgpienie nowych rodzajow zagrozen). Wyodrebnienie ryzyk z tego obszaru
nalezy ocenic¢ pozytywnie. Niemniej jednak organ nadzorczy rekomenduje aby
wnioskodawca wskazat jakie konkretnie ryzyka zwigzane z przetwarzaniem danych
osobowych moga by¢ w przedmiotowej sprawie zidentyfikowane. Dotyczy to
zwilaszcza obszardw takich jak nieuprawniony dostep, wyciek lub nieuprawniona
modyfikacja. Jednoczesnie powinien on tez okresli¢ jakie srodki techniczne i organizacyjne
bedg wdrozone w celu ich skutecznego ograniczenia lub minimalizacji ich potencjalnych
skutkow.

W swietle tresci pkt 6 ,,Otoczenie prawne” (tabela) OZP| wskazano, ze
planowany projekt informatyczny nie bedzie wymagat zmiany zadnych przepiséow prawa.
Organ nadzorczy uprzejmie przypomina, ze przetwarzanie danych osobowych przy
wykorzystaniu nowego rozwigzania informatycznego nie moze funkcjonowac¢ w oderwaniu
od ram prawnych. Przetwarzanie danych osobowych przy wykorzystaniu nowego
rozwigzania informatycznego musi znalez¢ odzwierciedlenie w przepisach prawa, w



aspekcie sposoboéw przetwarzania danych osobowych. Niezbednym jest
przeprowadzenie przez jego projektodawcoéw faktycznego testu prywatnosci w
procesie tworzenia prawa (art. 35 rozporzadzenia 2016/679), w tym realnej oceny
skutkéw dla ochrony danych (art. 25 ust. 1 rozporzadzenia 2016/679) dotyczacej
sposoboéw przetwarzania danych osobowych w przewidywanym projekcie
informatycznym. Rozwazenia wymaga przyjecie w przepisach rangi ustawowej
informacji o wykorzystaniu planowanych rozwigzan informatycznych. W przepisach
tego aktu prawnego powinny by¢ okreslone — przy uwzglednieniu zasad przetwarzania
danych osobowych okreslonych w art. 5 rozporzgdzenia 2016/679 (zwlaszcza zasady
minimalizacji danych oraz celowosci ich przetwarzania), ale i wymogéw wynikajgcych z
art. 6 ust. 3 rozporzgdzenia 2016/679 — tym bardziej, ze przetwarzanie danych osobowych
ma nastepowac przez podmiot publiczny albo dla realizacji celow publicznych (art. 6 ust. 1
lit c i e rozporzadzenia 2016/679), w szczegdlnosci:
— w jakim celu/celach bedg one przetwarzane;
— atakze kogo dane osobowe (jakich podmiotéw danych), a takze w jaki sposéb
oraz w jakim zakresie beda w nim przetwarzane.
Nadto niezbednym jest okre$lenie w przepisach takze m.in. tego:
— na jakich zasadach odbywaé¢ sie bedzie ewentualne przekazywanie
(udostepnianie) danych osobowych do instytucji wspoétpracujacych,
— okresow retencji informacji, w tym danych osobowych (art. 5 ust. 1 lit €)
rozporzgdzenia 2016/679) przetwarzanych w tych systemach.
Istotne jest rozpoznanie rél poszczegoélnych podmiotéw (interesariuszy, zwtaszcza w
kontekscie listy przeptywow informacji, w tym danych osobowych) w procesach
przetwarzania danych osobowych i przyjecie takich regulacji prawnych, ktére beda
odzwierciedla¢ faktyczne przetwarzanie danych osobowych, adekwatnie do
przypisanych podmiotom zadan, praw i obowigzkéw zwigzanych z przetwarzaniem
danych osobowych, z uwzglednieniem ww. przepiséw rozporzadzenia 2016/679.

Nadto, zgodnie pkt 6 ,,Otoczenie prawne” (tabela) ppkt 12 OZPI rozporzgdzenie
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie
ochrony oséb fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie
swobodnego przeptywu takich danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (ogdélne
rozporzgdzenie o ochronie danych) NIE wymaga zmian z uwagi na wdrozenie projektu
informatycznego. W ocenie organu nadzorczego nigdy nie bedzie dochodzi¢ do
sytuacji, w ktoérej planowane przyjecie przez polskg administracje publiczng
projektu informatycznego bedzie skutkowato koniecznosciag zmiany tego typu aktu
na poziomie europejskim. Btednym i niewtasciwym jest chocby kierunkowe
przyjmowanie (odpowiedz TAK/NIE), Ze projektowane rozwigzanie moze mie¢ wptyw na
tre$¢ czy na zmiane regulacji rozporzgdzenia 2016/697. Dlatego tez w czesci opisu
projektu informatycznego odnoszgcym sie do otoczenia prawnego nie jest
rekomendowanym zamieszczanie informacji o jego wptywie na rozporzgdzenie 2016/697.
Ten punkt wymaga usuniecia Ta czes¢ opisu stuzy w swojej istocie bardziej wskazaniu
aktow na ktorych tres¢ wprowadzenie (i wdrozenie) projektu informatycznego bedzie
realnie oddziatywato.



Zgodnie z pkt. 7 ,,Architektura” — tabela odnoszaca sie do Listy systemow
wykorzystywanych w projekcie OPZ| wnioskodawca okreslit, ze zmiany zwigzane z
realizacjg projektu informatycznego tgczg sie z jednej strony z tworzeniem nowego
systemu (System Biblioteczny CBS, System Archiwum GUS), modyfikacjg juz istniejgcych
(np. Portal Naukowy GUS), jak i wycofaniem przestarzatych (System Aleph). Dziatania ta
beda taczyly sie w szczegdlnosci z migracjg danych (w tym osobowych), ktére zostaty juz
pozyskane/wprowadzone. Nadto, stosownie do pkt 7.2. Kluczowe komponenty
architektury rozwigzania w tabeli Lista systeméw wykorzystywanych w projekcie w
pkt. 1 System Biblioteczny CBS — w kolumnie opis systemu znajduje sie zdawkowa
informacja o ,,wsparciu Al”. Niestety nie wiadomo na czym to wsparcie ma polegag, jaki
model sztucznej inteligenc;ji i w jakim doktadnie celu ma by¢ wykorzystywana. Nie jest
réwniez do konca jasnym, czy wsparcie Al ma stuzy¢ uzytkownikom projektu
informatycznego, a w konsekwencji czy planowana do wykorzystania sztuczna inteligencja
bedzie w jakimkolwiek stopniu przetwarzata dane osobowe. W opinii organu
nadzorczego wnioskodawca powinien zadba¢ o doprecyzowanie kwestii
planowanego wykorzystania wsparcia Al i jej ewentualnego wptywu na
przetwarzanie danych osobowych. W tym celu powinien on — przy uwzglednieniu zasad
przetwarzania danych osobowych, a zwtaszcza zasady zgodnosci z prawem,
przejrzystosci oraz rozliczalno$ci (art. 5 rozporzgdzenia 2016/679) — w toku planowanego
testu prywatnosci (pkt. 3 tabela Kamienie milowe czwarty wers) pamietac¢ o
koniecznosci uwzglednienia ochrony danych w fazie projektowania oraz domysinej
ochrong danych (privacy by design oraz privacy by default, art. 25 rozporzadzenia
2016/679). Stosownie nowoczesnych technologii (planowane wsparcie Al) i
zwigzane z tym przetwarzanie danych osobowych wymaga przeprowadzania testu
prywatnosci, w tym uwzglednienia ochrony danych zaréwno w toku projektowania
jak i wykonywania przedmiotowego projektu (art. 35 rozporzadzenia 2016/679).

Jednoczesnie podkresli¢ nalezy, ze przedstawiane uwagi Prezesa Urzedu Ochrony
Danych Osobowych majg charakter eksperckich wskazdéwek dla projektodawcy, ktory
podejmuje decyzje co do ostatecznego ksztattu projektowanych rozwigzan i odpowiada za
zapewnienie ich zgodnosci z przepisami o ochronie danych osobowych. Wyrazam
nadzieje, ze uwzglednienie niniejszych uwag bedzie pomocne w tym procesie i przyczyni
sie do podwyzszenia poziomu ochrony danych osobowych w przedmiotowym projekcie
informatycznym.

Z wyrazami szacunku,

z up. Prezesa Urzedu
Ochrony Danych Osobowych
Zastepczyni Prezesa
Urzedu Ochrony Danych Osobowych
dr hab. Agnieszka Grzelak
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