Uwagi wniesione w ramach konsultacji społecznych dla projektowanego rezerwatu przyrody Rzeka Bogacica, położonego na terenie gminy Murów, wraz ze stanowiskiem RDOŚ w Opolu:
	Lp.
	Podmiot zgłaszający uwagi
	Treść uwagi
	Stanowisko RDOŚ w Opolu (uwzględniona/ częściowo uwzględniona/nie uwzględniona)
	uzasadnienie stanowiska RDOŚ w Opolu

	1.
	Dyrektor Zespołu Opolskich Parków Krajobrazowych
	Proponuje powiększenie otuliny rezerwatu o następujące działki ewidencyjne: 35, 36, 37, 42, 43, 44, 54, 46, 47, 48, 32, 31, 30, 29, 28, 27, 26, 25, 24, 23 (Gmina Murów, obręb Młodnik). Działki te w większości (poza nr 37, 47) są w zasobach skarbu państwa (Krajowy Ośrodek Wsparcie Rolnictwa kowr - źródło Geoportal). Rzeka Bogacica w wyniku postępujących, naturalnych procesów zachodzących w ekosystemie rzecznym, na niektórych odcinkach jest poza granicami działki ewidencyjnej włączonej do rezerwatu. Dla zachowania celów ochrony rezerwatu oraz jego spójności, proponuje się włączenie ww. działek ewidencyjnych w otulinę rezerwatu, która objęła by również rzekę znajdującą się w omawianym projekcie miejscami poza rezerwatem.  Objęcie otuliną działek, które obecnie stanową ekstensywnie użytkowane łąki pozwoli również zabezpieczyć ten teren przed ewentualną zmianą charakteru użytkowania (pole orne, zabudowa, itp.) co będzie miało niekorzystny wpływ na ekosystem rzeczny.
	nie dotyczy
	W myśl ustawy o ochronie przyrody otulinę wyznacza się wokół rezerwatu w przypadku zidentyfikowania zagrożeń z zewnątrz, dla zabezpieczenia walorów „wnętrza” rezerwatu przyrody.  RDOŚ w Opolu nie dysponuje na chwilę obecną dowodami, które potwierdzałyby negatywne oddziaływanie pochodzące ze wskazanych gruntów na cel ochrony projektowanego rezerwatu przyrody Rzeka Bogacica; nie wyklucza to możliwości poszerzenia w przyszłości zasięgu otuliny wokół rezerwatu o te działki.

	2.
	Gospodarstwo Rybackie
	Zgłaszam uwagi dotyczące objęcia rezerwatem rzeki Bogacica. Moje gospodarstwo rybackie o pow. 14 ha stawów karpiowych jest zaopatrywane w wodę zgodnie z pozwoleniem wodnoprawnym wyłącznie wodą z rzeki Bogacica. Objęcie ścisłą ochroną tego cieku wodnego spowoduje zagrożenie związane z brakiem możliwości udrażniania rzeki np.  w przypadkach zatamowania przepływu wody przez bobry lub drzewa niesione z nurtem po okresach z wysokimi opadami deszczu. Taka sytuacja spowoduje braki wody niezbędnej do chowu i hodowali ryb w moich stawach prowadząc do śmierci ryb oraz strat finansowych w mojej działalności rybackiej. Braki, w dostępności wody spowodują niemożliwość realizowania umowy z ARiMR w której zobowiązałem się do prowadzenia chowu i hodowli ryb z zapewnieniem dobrostanu ryb. Postuluję o objęcie tego obszaru inną formą ochrony przyrody.
	nie dotyczy


	Konsultacjom poddano projekt zarządzenia o uznaniu rzeki i jej najbliższego otoczenia za rezerwat przyrody. Regionalny dyrektor ochrony środowiska nie ma kompetencji ani podstaw do ustanawiania innych form ochrony przyrody, o co Państwo postulują. 

Na marginesie wskazuję, że ze względu na wyznaczony cel ochrony rezerwatu przyrody, tj. zachowanie naturalnego charakteru rzeki Bogacicy, z ekosystemami hydrogenicznymi i ich bioróżnorodnością oraz zachodzącymi procesami przyrodniczymi, rzeka ta ma zachować swój dotychczasowy charakter (rzeka płynąca z zachowaniem obecnego nurtu rzeki, bez elementów piętrzących zmieniających jej przepływ, stagnowanie tylko okresowe, które miało miejsce dotychczas na obszarach hydrogenicznych bez zmian w stosunku do stanu obecnego). 

	3.
	Gospodarstwo Rybackie
	Zgłaszam uwagi dotyczące objęcia rezerwatem rzeki Bogacica. Moje gospodarstwo rybackie o pow. 30 ha stawów karpiowych jest zaopatrywane w wodę zgodnie z pozwoleniem wodnoprawnym wyłącznie wodą z rzeki Bogacica. Objęcie ścisłą ochroną tego cieku wodnego spowoduje zagrożenie związane z brakiem możliwości udrażniania rzeki np. w przypadkach zatamowania przepływu wody przez bobry lub drzewa niesione z nurtem po okresach z wysokimi opadami deszczu. Taka sytuacja spowoduje braki wody niezbędnej do chowu i hodowli ryb w moich stawach prowadząc do śmierci ryb oraz strat finansowych w mojej działalności rybackiej. Braki, w dostępności wody spowodują niemożliwość realizowania umowy z ARiMR w której zobowiązałem się do prowadzenia chowu i hodowli ryb z zapewnieniem dobrostanu ryb. Postuluję o objęcie tego obszaru inną formą ochrony przyrody.
	
	

	4.
	Gospodarstwo Rybackie
	Zgłaszam uwagi dotyczące objęcia rezerwatem rzeki Bogacica. Moje gospodarstwo rybackie o pow. 35 ha stawów karpiowych jest zaopatrywane w wodę zgodnie z pozwoleniem wodnoprawnym wyłącznie wodą z rzeki Bogacica. Objęcie ścisłą ochroną tego cieku wodnego spowoduje zagrożenie związane z brakiem możliwości udrażniania rzeki np. w przypadkach zatamowania przepływu wody przez bobry lub drzewa niesione z nurtem po okresach z wysokimi opadami deszczu. Taka sytuacja spowoduje braki wody niezbędnej do chowu i hodowli ryb w moich stawach prowadząc do śmierci ryb oraz strat finansowych w mojej działalności rybackiej. Braki, w dostępności wody spowodują niemożliwość realizowania umowy z ARiMR w której zobowiązałem się do prowadzenia chowu i hodowli ryb z zapewnieniem dobrostanu ryb. Postuluję o objęcie tego obszaru inną formą ochrony przyrody.
	
	

	5.
	Gospodarstwo Rybackie
	Zgłaszam uwagi dotyczące objęcia rezerwatem rzeki Bogacica. Moje gospodarstwo rybackie o pow. 31,34 ha stawów karpiowych jest zaopatrywane w wodę zgodnie z pozwoleniem wodnoprawnym wyłącznie wodą z rzeki Bogacica. Objęcie ścisłą ochroną tego cieku wodnego spowoduje zagrożenie związane z brakiem możliwości udrażniania rzeki np. w przypadkach zatamowania przepływu wody przez bobry lub drzewa niesione z nurtem po okresach z wysokimi opadami deszczu. Taka sytuacja spowoduje braki wody niezbędnej do chowu i hodowli ryb w moich stawach prowadząc do śmierci ryb oraz strat finansowych w mojej działalności rybackiej. Braki w dostępności wody spowodują niemożliwość realizowania umowy z ARiMR w której zobowiązałem się do prowadzenia chowu i hodowli ryb z zapewnieniem dobrostanu ryb. Postuluję o objęcie tego obszaru inną formą ochrony przyrody.
	
	

	6.
	Gospodarstwo Rybackie
	Zgłaszam uwagi dotyczące objęcia rezerwatem rzeki Bogacica. Moje gospodarstwo rybackie o pow. 25 ha stawów karpiowych jest zaopatrywane w wodę zgodnie z pozwoleniem wodnoprawnym wyłącznie wodą z rzeki Bogacica. Objęcie ścisłą ochroną tego cieku wodnego spowoduje zagrożenie związane z brakiem możliwości udrażniania rzeki np. w przypadkach zatamowania przepływu wody przez bobry lub drzewa niesione z nurtem po okresach z wysokimi opadami deszczu. Taka sytuacja spowoduje braki wody niezbędnej do chowu i hodowli ryb w moich stawach prowadząc do śmierci ryb oraz strat finansowych w mojej działalności rybackiej. Braki, w dostępności wody spowodują niemożliwość realizowania umowy z ARiMR w której zobowiązałem się do prowadzenia chowu i hodowli ryb z zapewnieniem dobrostanu ryb. Postuluję o objęcie tego obszaru inną formą ochrony przyrody.
	
	

	7.
	osoba prywatna
	Sprzeciw wobec ustanowienia otuliny obejmującej działki będące moją własnością.
	nie uwzględniono
	Otulina zgodnie z obowiązującym prawem nie jest formą ochrony przyrody. Pełni funkcję strefy ochronnej, która graniczy z rezerwatem przyrody w celu zabezpieczenia jej przed ewentualnymi zagrożeniami zewnętrznymi wynikającymi z działalności człowieka. W związku z powyższym wprowadzenie otuliny nie skutkuje wprowadzeniem zakazów obowiązujących w rezerwatach przyrody a forma władania oraz dotychczasowy sposób użytkowania działki nie ulega zmianie. 

	8.
	Wójt i Rada Gminy Murów
	Uchwała Nr XVI/121/2025 Rady Gminy Murów z dnia 3 listopada 2025 roku w sprawie wyrażenia sprzeciwu wobec utworzenia nowych rezerwatów przyrody oddziaływujących na obszar Gminy Murów + uzasadnienie (odrębny dokument opublikowany na witrynie internetowej RDOŚ w Opolu).
	nie dotyczy
	Proponowany rezerwat przyrody nie oddziałuje na obszar gminy Murów (uzasadnienie stanowiska RDOŚ w Opolu stanowi odrębny dokument opublikowany na witrynie internetowej RDOŚ w Opolu)

	9.
	osoba prywatna
	Projekt utworzenia rezerwatu rzeka Bogacica został ustalony bez rozmów z mieszkańcami Młodnik.  Nasza społeczność nie została poinformowana o szczegółach przedsięwzięcia, nie zaproszono do udziału w konsultacjach. Owady ważniejsze niż nasze bezpieczeństwo. WSTYD NIE MA NASZEJ ZGODY.
	nie dotyczy


	Niniejsze uwagi złożono w ramach konsultacji społecznych prowadzonych przez RDOŚ w Opolu (informacje opublikowano w sposób przyjęty w jednostce – na jej oficjalnej witrynie internetowej; dodatkowo informację o konsultacjach zamieszczono na witrynie internetowej Urzędu Gminy Murów 5 listopada 2025r.).

Na marginesie wskazuję, że ze względu na wyznaczony cel ochrony rezerwatu przyrody, tj. zachowanie naturalnego charakteru rzeki Bogacicy, z ekosystemami hydrogenicznymi i ich bioróżnorodnością oraz zachodzącymi procesami przyrodniczymi, rzeka ta ma zachować swój dotychczasowy charakter (rzeka płynąca z zachowaniem obecnego nurtu rzeki, bez elementów piętrzących zmieniających jej przepływ, stagnowanie tylko okresowe, które miało miejsce dotychczas na obszarach hydrogenicznych bez zmian w stosunku do stanu obecnego). 
Ustanowienie rezerwatu przyrody Rzeka Bogacica nie będzie wpływać na bezpieczeństwo ludzi w przypadku powodzi. Zgodnie z art.15 ust 2. pkt.1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2026 r. poz. 13) zakazy obowiązujące w rezerwacie nie dotyczą prowadzenia akcji ratowniczych oraz działań związanych z bezpieczeństwem powszechnym.

Wyrażone obawy dotyczące ograniczenia swobód i praw mieszkańców oraz zahamowania rozwoju nie znajdują odzwierciedlenia w przepisach prawa z zakresu ochrony przyrody i środowiska. Stanowisko powyższe szeroko uzasadniono w piśmie kierowanym do Wójta i Rady Gminy Murów (odrębny dokument opublikowany na witrynie internetowej RDOŚ w Opolu) 


	10.
	osoba prywatna
	Szanowni Państwo, jestem mieszkanką Młodnika w Gminie Murów od 66 lat. Utworzenie rezerwatu na naszej rzece Bogacica to jakiś absurd, kierowany chęcią korzyści nie dla nas, a dla pomysłodawców tego zamysłu. Czy ktoś pomyślał o nas mieszkańcach Młodnika? Przecież rzeka, na której jest rezerwat staje się tzw. "dziką rzeką" bez regulacji i czyszczenia. To stwarza zagrożenie powodziowe dla pobliskich budynków, pól, boiska sportowego, świetlicy wiejskiej i zamku myśliwskiego w Bożejowie. Do tej pory roślinność i stworzonka nie są zagrożone i jest im dobrze na naszym terenie. Nie musi być rezerwatu by to wszystko dobrze funkcjonowało. Dlaczego, nie ma żadnych konsultacji z mieszkańcami, wszystko dzieje się w tajemnicy, czy ktoś ma w tym jakiś interes? Nie chcemy rezerwatu, nie chcemy by ktoś za nas decydował, my tu jesteśmy gospodarzami i sami wiemy co jest dla nas najlepsze. Nie narzucajcie nam swojej woli, chcemy żyć normalnie z poczuciem bezpieczeństwa i spokoju.
	
	

	11.
	osoba prywatna
	Nie dziwię się, że rzeka Bogacicą została objęta rezerwatem, bo tam nie regulowano rzeki od głębokiej komuny, a wystąpiły spore podtopienia w powodzi, 2010r. Ten rezerwat będzie miał wpływ na życie mieszkańców Młodnika, bo już nigdy ta rzeka nie będzie regulowana, a w jej sąsiedztwie są budynki mieszkalne. Będą im grozić podtopienia. Na zarządzeniu o rezerwatach wykazane są również działki sąsiadujące, jest ich sporo, które są uprawiane, a rezerwat w pewnej części będzie ograniczona, co powinno łączyć się z rekompensata mi dla właścicieli tych działek. Wody Polskie są właścicielami tylko rzeki. Bardzo ważne jest to, że Młodnik jeszcze za Niemca był objęty ekstra melioracją, co nie było robione przez dekady i brak jej, a tym bardziej pozostawienie dzikiej rzeki, może skutkować podtopieniami wsi. Młodnik ma specyficzne położenie i pytanie, czy chrząszcze są ważniejsze od bezpieczeństwa człowieka. Moim zdaniem ta rzeka powinna być regularnie meliorowana, a nie tworzenie rezerwatu a zwłaszcza w odcinku dotyczącym wsi Młodnik. Potrzebne są konsultacje i protesty. Ta niewinna rzeczka przy dużych opadach potrafi zalać Młodnik, boisko i sąsiadujące pola, a obowiązkiem Wód Polskich jest ochrona ludności przed powodzią, a nie ochrona ważki i chrząszcza. Szkoda, że nie żyje Pan Basta Sylwek, on to rozumiał i całe to towarzystwo rezerwatową przegoniłby.
	
	

	12.
	osoba prywatna
	Wyrażamy stanowczy sprzeciw wobec planów utworzenia na jej terenie rezerwatu przyrody. Rzeczka ta, przepływając pomiędzy naszymi miejscowościami, w czasie powodzi i intensywnych opadów regularnie zalewa okoliczne pola, łąki, domostwa oraz teren boiska. Zaniechanie prac melioracyjnych oraz pozostawienie rzeki bez odpowiedniej regulacji doprowadzi do nasilających się podtopień i znacząco utrudni codzienne funkcjonowanie mieszkańców. W trosce o bezpieczeństwo ludzi, ich dorobek oraz lokalną infrastrukturę, nie wyrażamy zgody na utworzenie rezerwatu w obecnie proponowanej formie.
	
	

	13.
	osoba prywatna
	Szanowni Państwo, tworząc rezerwat na rzece Bogacica stwarzacie Państwo realne zagrożenie powodziowe dla wsi Młodnik. Owszem można tą rzekę uznać za piękną i dziką, jako siedlisko ważek itp, ale jest to efekt niedbalstwa melioracyjnego Wód Polskich, których tutaj nikt nie widział od komuny. Chciałabym jednak Państwu zgłosić, że rzeka ta jest zdradliwa i zalewa wieś Młodnik. Poza tym zbiera wody z rowów przydomowych (głębokich rowów) odwadniających całą wieś. Dokumentacja skali podtopień dostępna jest jako foto na FB Gminy Murów z powodzi 2010r. Z uwagi, na to, że w okresie tym nie było właściciela rzeki, mieszkańcy sami musieli udrożnić rzekę, aby nie zagrażała życiu i domom mieszkańców. Mieszkańcy chcą spać spokojnie i nie zgadzają się na rezerwat. Tego nie potrzebujemy, a żyjątka o roślinność w tych okolicach mają się świetnie bez ochrony. My jako mieszkańcy mamy inne cele i priorytety rozwojowe, a brak wiedzy o tym terenie naukowców zagraża podtopieniami we wsi Młodnik, zalaniem boiska sportowego, klubu mieszkańców "Przystań", zalaniem Pałacyku w Bożejowie (wizytówki turystycznej naszego regionu), zalanie upraw przy rzece, a w dalszej konsekwencji i pozostawieniu "dzikiej rzeki", nieregulowanej, odcięcie od świata, od szkoły, od przedszkola, od lekarza, a nawet od grabarza poprzez zalanie jedynej drogi powiatowej w skutek totalnego "zdziczenia rzeki" i wystąpienia ponadnormatywnych opadów, co zdarza się coraz częściej w obecnych zmianach klimatycznych. Konsekwencje decyzji o tworzeniu rezerwatu poniosą mieszkańcy 3 miejscowości: Młodnik, Radomierowice i Święciny. O konsekwencjach dla mieszkańców Wasi naukowcy nic nie piszą, bo oni widzą tylko trawki, ptaszki i robaczki. Reasumując. Nie zgadzamy się na żadne rezerwat, bo mamy prawo do normalnego życia w spokoju o bezpieczeństwie.
	
	

	14.
	osoba prywatna
	Rezerwat dla chrząszczy i ważek to jakieś kpiny. Priorytet to zabezpieczenie ludności przed powodzią a nie tworzenie rezerwatu.
	
	

	15.
	osoby prywatne (150 osób)
	Na podstawie art.8 ust.2 z dnia 16 kwietnia 2004r. o ochronie przyrody (Dz.U. 2024r. poz. 1478 z późn.zm.) tworzenie rezerwatów przyrody powinno odbywać się po przeprowadzeniu konsultacji społecznych oraz po uzyskaniu opinii jednostek samorządu terytorialnego. Projekt utworzenia rezerwatu przyrody Rzeka Bogacica został opracowany bez właściwego dialogu z mieszkańcami okolicznych wsi. Społeczność lokalna, której tereny mają zostać objęte ochroną nie została poinformowana o szczegółach przedsięwzięcia ani zaproszona do udziału w konsultacjach. Planowane ustanowienie rezerwatu budzi poważne zastrzeżenia, ponieważ: bezpośrednio uderzy w prawa właścicieli nieruchomości i rolników, uniemożliwi rozwój lokalnej gospodarki leśnej, turystycznej i inwestycyjnej, doprowadzi do spadku wartości nieruchomości oraz do zahamowania rozwoju miejscowości, stworzy realne zagrożenie dla mieszkańców poprzez brak regulacji rzeki Bogacicy, co w okresach intensywnych opadów może doprowadzić do podtopień i zalania okolicznych gospodarstw.
	
	


