Zalacznik Nr 2

do Protokotu z 11 posiedzenia

Spolecznej Rady ds. Alternatywnych Metod Rozwiazywania Sporow

przy Ministrze Sprawiedliwosci 3. kadencji, w dniu 25 kwietnia 2017 r. w Warszawie
(Ministerstwo Sprawiedliwosci, al. Ujazdowskie 11)

UCHWALA NR 4/2017
SPOLECZNEJ RADY DO SPRAW ALTERNATYWNYCH METOD
ROZWIAZYWANIA SPOROW PRZY MINISTRZE SPRAWIEDLIWOSCI
Z dnia 25 kwietnia 2017 r.
w sprawie przyjecia stanowiska dotyczacego koniecznosci nowelizacji przepiséw
dotyczacych wynagrodzenia i zwrotu kosztéw poniesionych przez mediatora w sadowym
postepowaniu cywilnym

Na podstawie § 4 ust. 1 Regulaminu Pracy Spolecznej Rady do spraw Alternatywnych Metod
Rozwigzywania Sporéw przy Ministrze Sprawiedliwosci, przyjetego uchwalg Nr 1/2016
Spoleczne) Rady ds. Alternatywnych Metod Rozwigzywania Spordw przy Ministrze
Sprawiedliwosci z dnia 14 grudnia 2016 r. w sprawie przyjecia ,,Regulaminu Pracy Rady”,
postanawia, co nastepuje:

§1
1. Spoleczna Rada ds. Alternatywnych Metod Rozwiazywania Sporéw przy Ministrze
Sprawiedliwosci przyjmuje stanowisko dotyczace koniecznosci nowelizacji przepisow
dotyczacych wynagrodzenia i zwrotu kosztoéw poniesionych przez mediatora w sadowym
postepowaniu cywilnym (dalej zwane ,,Stanowiskiem™), o nastepujacej tresci:
»Spoleczna Rada ds. Alternatywnych Metod Rozwigzywania Sporow przy Ministrze
Sprawiedliwosci dostrzega koniecznosé nowelizacji przepisow dotyczqcych wynagrodzenia i
zwrotu kosztow poniesionvch przez mediatora w sgdowym postgpowaniu cywilnym oraz
wskazuje na pilng potrzebe podjecia prac legislacvinych w tym zakresie. Stworzenie
mozliwosci objgcia zwolnieniem od kosztow sgdowych rowniez kosztéw zwigzanych =
przeprowadzonym w toku postgpowania cywilnego postgpowaniem mediacyjnym pozostaje
rozwigzaniem bardzo dobrze ocenianym i skutecznie zwigkszajgcym mozliwosé wykorzystania

mediacji w toku postgpowania sqdowego.

Wykluczenie mozliwosci rozliczenia kosztow postgpowania mediacyjnego przez strony
bezposrednio z mediatorem skutkuje obecnie niekorzystnymi konsekwencjami, zas
obserwowana zréznicowana prakivka mediatorow w tym zakresie nie jest zjawiskiem

pozqdanym.

Spoleczna Rada ds. Alternatywnych Metod Rozwigzywania Sporéw przy Ministrze

Sprawiedliwosci przedstawia jednoczesnie propozycje zmian legislacyjnych, ktdre zmierzajg



do rozwigzania przedstawionego zagadnienia oraz wskazuje, e wybor rozwigzania winien

by¢ poprzedzony szerokq dvskusjq, przede wszystkim ze Srodowiskiem mediatorow.”

2. Propozycje zmian legislacyjnych, o ktérych mowa w Stanowisku, stanowig odpowiednio
zalacznik nr 1, 2 i 3 do niniejszej uchwaty.

§2

Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

. 6%4!40 Le E,C,@{,J

Magdalena Grudziecka
Sekretarz
Spolecznej Rady do spraw
Alternatywnych Metod Rozwigzywania
Spordw przy Ministrze Sprawiedliwosci




Zalacznik Nr 1 do Uchwaly Nr 4/2017
Spolecznej Rady do spraw Alternatywnych
Metod Rozwiazywania Sporéw

przy Ministrze Sprawiedliwosci

z dnia 25 kwietnia 2017 r.

Pierwsza propozycja zmian legislacyjnych w zakresie przepiséw dotyczacych
wynagrodzenia i zwrotu kosztow poniesionych przez mediatora w sadowym
postgpowaniu cywilnym

XXX

PROJEKT ZALOZEN

do ustawy o zmianie ustawy kodeks postepowania cywilnego oraz ustawy o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych

Aktualny stan stosunkéw spolecznych

Znowelizowany art. 5 ust. 1 pkt 11 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych
w sprawach cywilnych (dalej u.k.s.c)., zaliczyl koszty mediacji prowadzonej na skutek
skierowania przez sad do wydatkdw sgdowych. Wynagrodzenie mediatora i zwrot
poniesionych przez niego kosztéw przyznawane sg przez sad lub referendarza sagdowego, za$
strony postgpowania mediacyjnego nie majg aktualnie mozliwosci bezposredniego rozliczania
si¢ z mediatorem.

Zmiana w zakresie objecia kosztoéw mediacji wydatkami zostata pozytywnie przyjeta przez
$rodowisko osob wspierajacych rozwdj mediacji oraz samych mediatoréw, stwarzajac takze
mozliwosé zwolnienia strony od obowiazku ich ponoszenia..

Po ponad rocznym okresie dzialania powyzszej regulacji okazuje si¢ jednak, ze jej skutki
pozostajg zbyt restrykcyjne, zamykajac zupelnie mozliwo$¢ rozliczania si¢ pomiedzy
mediatorem, a stronami, jezeli mediacja odbywa si¢ w toku postepowania sagdowego na
podstawie postanowienia sgdu kierujgcego strony do mediacji.

Obserwowana niekiedy odmienna praktyka przyjmowana przez mediatoréw, rozliczania sie
bezposrednio ze stronami, nie ma umocowania w obowigzujgcych przepisach.

W praktyce okazuje sig, iZ:

- w niektérych przypadkach, szczegélnie w przypadku mediacji gospodarczych, jesli juz
dochodzi do ugody, przedsigbiorcy chcieliby mie¢ mozliwosé szybkiego rozliczenia si¢
pomiedzy sobg oraz z naleznosci dla mediatora,

— dla mediatora czas oczekiwania na postanowienie sgdu o przyznaniu wynagrodzenia oraz
czas oczekiwania na zaplate¢ wynagrodzenia liczy si¢ 1acznie w miesigcach co powoduje
znaczace problemy platnicze u mediatoréw, dla ktérych gtéwna dzialalnoscia sa mediacje
sgdowe (nalezy przy tym pamigtac, ze mediator prowadzacy dzialalnos¢ gospodarcza ma
obowigzek odprowadzenia zaliczek na podatek dochodowy oraz podatek VAT od



wystawionych sadowi faktur, w miesigcu nastgpujacym po miesigcu wystawieniu faktury,
niezaleznie od tego, czy zostala juz ona przez sad zaplacona).

Istotne wigc, mogloby by¢ dopuszczenie mozliwosci rozliczania si¢ bezposrednio miedzy
stronami, a mediatorem — jesli taka bylaby wola stron, jako dodatkowej mozliwosci.

Aktualny stan prawny

Generalng zasade statuujaca prawo mediatora do wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw oraz
wskazujaca podmiot zobowigzany do zaplaty zawiera art. 183° kodeksu postepowania
cywilnego (k.p.c.). Przepis ten stanowi, iz ,,Mediator ma prawo do wynagrodzenia i zwrotu
wydatkow zwigzanych z przeprowadzeniem mediacji, chyba ze wyrazil zgode na
prowadzenie mediacji bez wynagrodzenia. Wynagrodzenie i zwrot wydatkow obcigzajg
strony.”

Powyzsze brzmienie przepisu obowigzuje od 2005 r. tj. od momentu wprowadzenia instytucji
mediacji do k.p.c. ustawg z dnia 28 lipca 2005 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektérych innych ustaw. Tres¢ powyzszego przepisu art. 183° k.p.c. nie
ulegla zmianie do dnia dzisiejszego. Przepis wyraznie okreslal idalej okresla, ze
»wynagrodzenie i zwrot wydatkow obcigzajg strony”.

Ustawg z dnia 10 wrzesnia 2015 r. o zmianie niektorych ustaw w zwigzku ze wspieraniem
polubownych metod rozwigzywania sporow, ktéra weszla w zycie z dniem 1 stycznia 2016r.,
wprowadzono jednak wiele zmian w zakresie mediacji, w tym w zakresie trybu dokonywania
platnosci na rzecz mediatora. Wskaza¢ wiec nalezy historycznie, ze do dnia 31 grudnia 2015
1. obcigzanie stron wynagrodzeniem mediatora oraz wydatkami bylo bezposrednie - co
oznacza, ze strony bezposrednio rozliczaly si¢ z mediatorem bez posrednictwa sadu.
Mediator, fakturg lub rachunek za prowadzenie mediacji, w granicach obowigzujgcego
woweczas rozporzadzenia, wystawial bezposrednio stronom postgpowania.

Na skutek wyzej wskazanej nowelizacji szeroko zmieniajacej wiele przepisow w zakresie
mediacji, obcigzanie stron, o ktérym mowa w przepisie art. 183° k.p.c., stalo sie obcigzaniem
posrednim. Oznacza to, ze mediator obcigza swoja fakturg lub rachunkiem sgd kierujacy do
mediacji, a nie strony. Dopiero sad, w kolejnym kroku, w trakcie orzekania o kosztach
postepowania cywilnego, w wynikajacy z przepisbw prawa sposob, obcigza kosztami
mediacji strony, badz orzeka pokrycie kosztow mediacji przez Skarb Paristwa.

Na marginesie sprawy nalezy zauwazy¢, ze mediator moze prowadzi¢ mediacje w ramach
pozarolniczej dzialalnosci gospodarczej lub jako dzialalnos¢ swiadczong osobiscie, co ma
wplyw na forme rachunku lub faktury oraz obowiazki w zakresie podatku PIT i VAT po
stronie mediatora lub sadu.

Kwestie trybu ustalania i przyznawania wynagrodzenia mediatora i zwrotu wydatkéw
okreslajg przepisy ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych



(uk.s.c.). Wynika z niej m.in., ze koszty sadowe obejmuja optaty i wydatki, a z kolei, zgodnie
z art. 5 ust. 1 pkt 11 uks.c, wydatki obejmujg w szczegélnosci ,koszty mediacji
prowadzonej na skutek skierowania przez sad.” Przed dniem 1 stycznia 2016r. koszty
mediacji nie byly zaliczane do wydatkéw w rozumieniu ustawy o kosztach.

Obecnie aktualny pozostaje przepis art. 98'. § 1. k.p.c. stanowiacy, iz ,Do niezbednych
kosztoéw procesu zalicza si¢ koszty mediacji prowadzonej na skutek skierowania przez sad.”
Decyzja o ustaleniu i przyznaniu naleznosci z tytulu mediacji, a potem zaplacie, nie lezy juz
jednak po stronie mediatora i stron, ale jest decyzjg sadu. Zgodnie bowiem z art. 93 ust. 1
u.k.s.c., ,,Naleznosci (...) mediatoréw za prowadzenie mediacji na skutek skierowania przez
sad, przyznaje i ustala sad lub referendarz sadowy.”

Wskazac¢ wigc nalezy, ze aktualnie obowiazujgce przepisy nakazuja mediatorowi rozliczaé sie
z sadem, a nie stronami, jak przed nowelizacja.

Szczegélowe limity wynagrodzenia i kosztéw zawiera rozporzadzenie Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 20 czerwca 2016 r. w sprawie wysokosci wynagrodzenia
i podlegajgcych zwrotowi wydatkow mediatora w postepowaniu cywilnym. Rdznicuje ono
wynagrodzenie mediatora zaleznie od tego, czy jest to postgpowanie w sprawach o prawa
majatkowe, z ustalong, badZz nieustalong wartoscia przedmiotu sporu lub postepowanie
oprawa niemajgtkowe. Rozporzadzenie okresla takze limity udokumentowanych i
niezbgdnych wydatkoéw mediatora na pokrycie kosztow: przejazdéw, wynajmu pomieszczenia
na posiedzenie mediacyjne oraz korespondencji.

Ratyfikowane umowy mi¢dzynarodowe i prawo Unii Europejskiej

Przedmiot projektowanej regulacji nie jest objety zakresem prawa Unii Europejskiej.
W regulowanej dziedzinie nie obowiazuja umowy migdzynarodowe, ktérymi Rzeczpospolita
Polska jest zwigzana. Projekt reguluje kwestie pozostawione w gestii panstw czlonkowskich i
nie jest sprzeczny z prawem Unii Europejskiej.

Podmioty obje¢te regulacjg

Ustawa bedzie oddziatywac na prawa i obowigzki:
a) sadow kierujgcych sprawy do mediacji,
b) stron postgpowania mediacyjnego oraz
c) mediatoréw.

Potrzeba i cel uchwalenia projektowanej ustawy

Po ponad rocznym okresie dzialania powyzszej regulacji wskazuje sie, ze wprowadzenie
mozliwosci rozliczenia si¢ bezposrednio pomi¢dzy mediatorem, astronami (jako opcja



dodatkowa do trybu rozliczania sadowego) mogloby pozostawaé¢ korzystng dla procesu
mediacyjnego oraz usprawniloby prace wymiaru sprawiedliwosci.

W szczegolnosci projektowana regulacja moze:

— zmniejszy¢ obcigzenie sedziow i referendarzy oraz oddzialéw finansowych sadow; w
sytuacji, gdy nastapi bezposrednie rozliczenie miedzy stronami, a mediatorem, nie
bedzie potrzeby wydawania przez sad zaskarzalnego postanowienia o przyznaniu
wynagrodzenia i zwrocie kosztow (w tym prowadzenia postgpowania w sprawie ich
ustalenia i ewentualnej korespondencji z mediatorem), a oddzialy finansowe nie beda
zajmowaly si¢ fakturami czy rachunkami oraz platnosciami,

- zwigkszy¢ liczbg przyjmowanych mediacji sadowych poprzez poprawienie plynnosci
finansowe)j dzialalnosci mediatorow; cz¢s¢ mediatoréw podnosi, ze ze wzgledu na
duze zaleglosci w platnosciach ze strony sadow, mediatorzy wstrzymuja sie z
przyjmowaniem mediacji sagdowych; w przypadku narastania zaleglosci ze strony
sagdow, mogloby to doprowadzi¢ do ograniczania dzialalnosci przez najbardziej
doswiadczonych mediatoréw, dla ktérych mediacje sadowe stanowig glowny
przedmiot dzialalnosci,

— umozliwi¢ mediatorom skupienie si¢ na samych mediacjach zamiast na rozliczeniach
z sadem i monitorowaniu zwigzanych z tym platnosci, co moze w konsekwencji
zwigkszy¢ liczbe i jakos¢ mediacji,

— niekiedy pozwoli¢ na zmniejszenie kosztow mediacji, w sytuacji gdy mediator
pobierze od stron mniejszg naleznos$¢ niz wskazana w rozporzadzeniu i nie bedzie
wystepowal do sadu o przyznanie réznicy,

- wprowadzi¢ pewnos¢ w zakresie kosztow mediacji juz na etapie postepowania
mediacyjnego - strona b¢dzie miala od razu pewnos¢, kto i w jakiej wysokosci ponosi
koszty mediacji (podzial kosztow nie bedzie zalezny od przyszlej decyzji sadu); skoro
strony w ugodzie sadowe) moga same rozstrzygaé¢ o kosztach postepowania, to
mozliwos¢ taka nalezaloby dopusci¢ takze w ugodzie mediacyjnej, praktyka taka
odpowiadalaby takze jednej z podstawowych idei i zalozen mediacji, w ktorej to
strony decyduja o tym czy, i w jaki sposob polubownie rozwigza¢ swoj spor we
wszystkich aspektach, rowniez w zakresie kosztéw mediacji.

-~ wplyna¢ pozytywnie na oceng¢ mediacji poprzez umozliwienie zwigkszonego wplywu
stron w zakresie rozliczen finansowych kosztow mediacji.

Zmiana mialaby wiec polega¢ na tym, iz zostalaby dodana mozliwos¢, by w sytuacji, gdy
strony dobrowolnie wyrazg wole bezposredniego rozliczenia si¢ z mediatorem - istniala taka
mozliwos¢. W takim wypadku mediator mialby zatem mozliwos¢ wystawienia faktury lub
rachunku bezposrednio stronom, w granicach wynagrodzenia ikosztow okreslonych
wlasciwym rozporzadzeniem.



Mediator wnoszac wowczas o przyznanie i ustalenie wynagrodzenia i zwrotu wydatkow
mialby réwnoczesnie obowigzek zlozenia oswiadczenia, ze naleznosci nie zostaly zaplacone
w calosci lub czesci.

W przypadku, gdyby naleznosci zostaly zaplacone w calosci, mediator nie sktadalby wniosku
o przyznanie naleznosci informowaltby tylko sad, ze naleznos$ci zostaly zaplacone wraz z
przekazaniem protokotu. W przypadku, gdyby naleznosci zostaly zaplacone w czesci,
mediator wedlug swojej oceny moglby wystepowa¢ o przyznanie naleznosci na pozostalg
czgs¢ lub nie wystgpowaé o przyznanie tej naleznosci.

Proponowana zmiana bylaby zatem korzystna dla rozwoju mediacji oraz usprawnilaby prace
wymiaru sprawiedliwosci, a przedstawione argumenty wskazuja, ze proponowana regulacja
jest potrzebna i zasadna.

Zakres regulacji — propozycje legislacyjne

Na gruncie tak zarysowanej pozycji prawnej wynagrodzenia mediatora ikosztow jako
wydatkéw sgdowych ustalanych i przyznawanych przez sad lub referendarza sadowego,
proponuje si¢ nast¢pujace zmiany przepisow prawa.

W ustawie kodeks postgpowania cywilnego proponuje si¢ w przepisie okreslajagcym generalng
zasade wynagradzania mediatora dopisa¢ mozliwos¢ bezposredniego rozliczenia si¢ przez
strony z mediatorem. Nastapi to poprzez nowelizacj¢ przepisu art. 183°. k.p.c. Ponizej tresé
przepisu 183°. k.p.c. z naniesiong zmiang oznaczong wyttuszczong czcionka.

LArt. 183° k.p.c

Mediator ma prawo do wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw zwigzanych
z przeprowadzeniem mediacji na podstawie postanowienia o przyznaniu i ustaleniu
wynagrodzenia i zwrocie wydatkéw, chyba ze wyrazil zgode na prowadzenie
mediacji bez wynagrodzenia lub wynagrodzenie i zwrot wydatkéw zostaly
zaplacone przez strony. Wynagrodzenie i zwrot wydatkow obcigzajg strony.”

W ustawie o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych proponuje si¢ w art. 93 uk.s.c. po
ustepic 1 dodanie ustgpu la. Ponizej tres¢ przepisu z naniesiong zmiang oznaczong
wytluszczong czcionka.

»Art. 93 uk.s.c.
1. Naleznosci swiadkéw, bieglych, thumaczy, stron oraz mediatoréw za prowadzenie

mediacji na skutek skierowania przez sad, przyznaje i ustala sad lub referendarz
sadowy.

wla. O naleznosciach mediatoréw za prowadzenie mediacji nie orzeka si¢ w
wypadku zloZenia przez mediatora oSwiadczenia o przeprowadzeniu mediacji bez



wynagrodzenia lub o zaplaceniu naleznosci, w granicach okreslonych przepisami
prawa, przez strony.”

2. Przyznang naleznos¢ nalezy wyplaci¢ niezwlocznie. W przypadku niemoznosci
niezwlocznej wyplaty naleznos¢ przekazuje si¢ przekazem pocztowym lub przelewem
bankowym bez obciazania swiadka, bieglego, mediatora lub thumacza oplatg pocztows
lub kosztami przelewu.

W zwigzku z powyzszymi zmianami konieczne bedzie takze dokonanie zmian nastepczych w
rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci z dnia 20 czerwca 2016 r. w sprawie wysokosci
wynagrodzenia i podlegajagcych zwrotowi wydatkéw mediatora w postepowaniu cywilnym.

Proponuje si¢, by celem doprecyzowania i przejrzystosci relacji finansowych, w ww.
rozporzadzeniu po § 3 dodac § 3a w brzmieniu:

»§ 3a. Wniosek o przyznanie i ustalenie wynagrodzenia i zwrotu wydatkéow zawiera
oSwiadczenie, Zze naleznosci nie zostaly zaplacone w calosci lub cze¢sci.”

Powyzszy zapis ma takze dodatkowy walor, doprecyzowuje bowiem tryb wystgpowania o
wynagrodzenie do sadu. Dotychczas praktyka byta bardzo rozna np. przesylano sgdowi jui
wystawione faktury jeszcze przed postanowieniem lub skladano wnioski o przyznanie
wynagrodzenia i zwrot kosztéw i dopiero potem wystawiano faktury lub rachunki.

Ze wzgledu na proponowany zakres regulacji nie jest wymagany szczeg6lny termin wejscia w
zycie nowelizacji. Ustawa moze wchodzi¢ w zycie po uplywie 14 dni od dnia ogloszenia.

Mozliwosci podjecia alternatywnych srodkéw umozliwiajgcych osiagnigcie celu

Zgodnie z obowigzujgcg w Rzeczypospolitej Polskiej hierarchig zrodet prawa, proponowane
rozwigzania nakladajagce na podmioty roznego rodzaju obowiazki, musza mieé¢ range
ustawowg. Nie ma mozliwosci podjecia alternatywnych srodkow umozliwiajacych
osiggnigcie celu regulacji.

Przewidywane skutki finansowe projektowanej regulacji i Zrédla ich pokrycia

Nie przewiduje sie skutkéw finansowych projektowanej regulacji, w rozumieniu zwigkszenia
wydatkéw Skarbu Panstwa. Regulacja moze spowodowac niewielkie zmniejszenie wydatkow
Skarbu Panstwa poprzez zmniejszenie ilosci zadan wykonywanych przez Oddzialy Finansowe
w poszczegolnych sadach kierujgcych sprawy do mediacji.



Gdansk, dnia 24 marca 2017 r.

Zalacznik Nr 2 do Uchwaly Nr 4/2017
Spolecznej Rady do spraw Alternatywnych
Metod Rozwiazywania Sporow

przy Ministrze Sprawiedliwosci

z dnia 25 kwietnia 2017 r.

Druga propozycja zmian legislacyjnych w zakresie przepiséw dotyczacych
wynagrodzenia i zwrotu kosztéw poniesionych przez mediatora w sadowym
postgpowaniu cywilnym

XXX
1. Wariant pierwszy:

1. Art. 93 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych otrzymuje brzmienie:

wArt. 93.1. Naleinosci swiadkow, bieglych, tlumaczy i stron przyznaje i ustala sqd lub

referendarz sqdowy.

2. Przyznang naleznosc¢ nalezy wyplacié¢ niezwiocznie. W przypadku niemoznosci niezwlocznej
wyplaty naleino$¢ przekazuje si¢ przekazem pocztowym lub przelewem bankowym bez

obcigzania swiadka, bieglego lub tlumacza oplatq pocztowg lub kosztami przelewu.”

2. Po art. 98a ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych dodaje sie art. 98b w

brzmieniu:

"Art.98b. Do naleznosci mediatora, za prowadzenie mediacji na skutek skierowania przez
sqd, ponoszonych tymczasowo przez Skarb Panstwa, za strong zwolniong od kosziéw w

zakresie przyznanego zwolnienia, przepisy art. 92 i 93 stosuje si¢ odpowiednio.".

Powyzsza propozycja ogranicza do minimum nowelizacj¢ w zakresie regulacji
dotyczacych naleznosci mediatora a zarazem pozwala osiggna¢ cel, jakim jest przyznawanie
i ustalanie wynagrodzenia i wydatkéw mediatora przez sad jedynie w sytuacji, gdy strona
zostala zwolniona od kosztéw sadowych w zakresie kosztéw mediacji. Tylko w takim
przypadku koszty bedzie ponosit tymczasowo Skarb Panistwa, i to jedynie w czesci wydatkéw
strony zwolnionej od kosztéw. Poniewaz regulacja znajdzie zastosowanie tylko przy
zwolnieniu od kosztéw, zaproponowane zostato, aby stosowny przepis usytuowany zostal w
tytule IV. Odwolanie do zasad dotyczacych ustalania i wyplacania naleznosci $wiadkéw,
bieglych, tlumaczy i stron umozliwi stosowanie szczegblowych przepiséw w odniesieniu do
mediator6w bez ustanawiania odrebnej regulacji. W sytuacji, gdy strona nie zostanie

zwolniona od kosztéw sadowych w zakresie mediacji, jest zobowigzana do poniesienia swojej



czesci kosztow na zasadzie ogdlnej, okreslonej w art. 183° k.p.c. Wydatki poniesione przez
strong¢ bedg mogtly zostac przedstawione do rozliczenia w rozstrzygnigciu o kosztach procesu
wydanym na podstawie art. 108 k.p.c., jako nalezace do niezbednych kosztéw procesu.
Konsekwencja zawarcia materii dotyczacej naleznosci mediatorow w odrebnej jednostce

redakcyjnej, jest powrdt do poprzedniego brzmienia art. 93 uksc.

2. Wariant drugi:

Do przedyskutowania i rozwazenia pozostaje koncepcja, polegajaca na zmianie art. 5
uksc i ujeciu w katalogu wydatkow jedynie kosztow mediacji prowadzonej na skutek
skierowania przez sad, ktore nie zostaly poniesione przez strone zwolniong od kosztow
sagdowych. Podkresli¢ nalezy, ze jest to dalej idagca propozycja zmiany. Stanowi odejscie od
zasady zaliczenia kosztow mediacji do kosztéow sgdowych, ograniczajac wydatki do
przypadku, gdy jedna ze stron zostala zwolniona od kosztéw sagdowych. Powoduje to, co do
zasady, brak mozliwosci rozliczania kosztow mediacji migdzy stronami, jako wydatkow
wchodzgcych w sklad kosztow procesu. Takie rozliczenie bedzie nastgpowalo jedynie
wowczas, gdy przynajmniej jedna ze stron uzyska zwolnienie od kosztow, i tylko w tym
zakresie. Stanowi to pewna niekonsekwencj¢ i réznicuje sytuacje strony, w zaleznosci od tego

czy jej przeciwnik procesowy zostal zwolniony od kosztow sgdowych czy nie.

To rozwigzanie realizuje jednak cel, jakim jest mozliwos¢ zwolnienia osoby
niezamoznej od kosztoéw mediacji, Pozwala zarazem uniknaé trudnosci z rozliczeniami stron
w zakresie mediacji. W szczegolnosci skutkuje nizszym nakladem pracy sadu, generuje takze
mniej formalnosci dla stron zwigzanych z koniecznoscig sporzadzenia zestawienia kosztow.
Co istotne, koszty nieskutecznej mediacji nie powigksza kosztow sadowych, ktorymi w

obecnym stanie prawnym w calosci moze zostaé obcigZona strona przegrywajgca sprawe.

W przypadku przyjecia tej koncepcji, nalezy przeanalizowaé, czy biorgc pod uwage
otwarty katalog wydatkéw wymienionych przykladowo w art. 5 uksc, nie nalezy wroci¢ do
art. 6 uksc w brzmieniu stanowigcym, ze w pozostalym zakresie (tj. w innym niz zostanie

okreslony w art. 5 ust.1 pkt 11 uksc) koszty mediacji nie stanowig wydatkow.
Sygnalizuje si¢ jednoczesnie potrzebe jak najpilniejszej nowelizacji art. 93 uksc.

Z licznych sygnalow od sedziow i mediatorow wynika, ze stosowanie przepisu w jego

aktualnym brzmieniu powoduje watpliwosci i niejednolita wykladnie, przysparza formalnosci



mediatorom i pracy sadom oraz obcigza Skarb Parnstwa kosztami wyplacanych tymczasowo

naleznosci mediatoréw w kazdej mediacji ze skierowania sadu.



Zalacznik Nr 3 do Uchwaly Nr 4/2017
Spolecznej Rady do spraw Alternatywnych
Metod Rozwigzywania Sporow

przy Ministrze Sprawiedliwosci

z dnia 25 kwietnia 2017 r.

Trzecia propozycja zmian legislacyjnych w zakresie przepisow dotyczacych
wynagrodzenia i zwrotu kosztéw poniesionych przez mediatora w sagdowym
postgpowaniu cywilnym

XXX

Propozycja zmian regulacji dotyczacych
wynagrodzenia mediatora i zwrotu kosztéw mediacji

Zmiany prawne:
W ustawie o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych:

1) wart. 5 ust. 1 pkt 10 na koncu przecinek zastgpuje si¢ kropka;

2) skresla sie pkt 11 (, Wydatki obejmujqg w szczegolnosci (..) koszty mediacji
prowad=zonej na skutek skierowania przez sqd”),

3) Wart 93 §. 1 po slowie "stron" skresla si¢ slowa "oraz mediatorow za prowadzenie
mediacji na skutek skierowania przez sqd", zas w §. 2 po stowie ,, bieglego " skresla
si¢ stowo ,, mediatora”.

Nowe brzmienie:

LArt. 93. 1. Naleznosci swiadkow, bieglych, tlumaczy oaz stron przyznaje i ustala sqd
lub referendarz sqdowy.

2. Przyznang naleznos¢ nalezy wyplaci¢ niezwlocznie. W przypadku niemoznosci
niezwlocznej wyplaty naleinosé przekazuje sie przekazem pocztowym lub przelewem
bankowym bez obcigzania Swiadka, bieglego lub tlumacza oplatgq pocztowq lub

kosztami przelewu.”

Na podstawie art. 98' § 1 k.p.c. (kiory nie byl zmieniany nowelg z 10.09.2015) bezsporne jest,
ze koszty mediacji to koszty procesu (podobnie jak wynagrodzenie i wydatki adwokata oraz
radcy prawnego. Jesli wigc sad chce zwolni¢ stron¢ od kosztow sadowych, a wigc i od

kosztéw mediacji, wydaje stosowne postanowienie.

Mediatorzy maja prawo rozliczac si¢ ze stronami na zasadzie swobody umow, tak samo jak

radcowie prawni i adwokaci. Ani adwokat, ani radca prawny nie rozlicza si¢ z sgdem, tylko ze



strong. Inaczej jest w przypadku np. bieglego, tlumacza czy $wiadka, ktory wchodzi do
procesu, ale na wezwanie i, tym samym, na zlecenie sadu (mimo Ze strona moze wnosié¢ o
przeprowadzenie takiego dowodu, to jednak sad o tym decyduje i dopuszcza do procesu,
wzywa i placi takiemu "pomocnikowi"). Dlatego w odniesieniu do bieglego czy tlumacza
zasadne jest, zeby sad ustalal i przyznawal wynagrodzenie oraz zwrot kosztéw, poniewaz to
sad bezposrednio rozlicza si¢ z takim pomocnikiem. Inaczej jest w przypadku mediatora.
Mediator nie ma z sadem ZADNEJ umowy, zawiera ja natomiast ze stronami i to tylko wtedy,
gdy strony zgodzg si¢ na mediacj¢, a tym samym zleca mu jej przeprowadzenie. Na dobra
sprawg mediator w ogéle nie jest w strukturze postgpowania sagdowego, jest bowiem poza

procesem.

Analogicznie jak w przypadku rozliczen z adwokatem czy radcg, strona umawia si¢ z
mediatorem i z nim si¢ rozlicza, a tylko jesli przegra, to musi jeszcze, dodatkowo, zaplaci¢
zasgdzone koszty, w tym koszty mediacji, stronie wygrywajacej. Jednak z mediatorem, tak
jak ze swoim petnomocnikiem, jest juz albo rozliczona, albo wcigz musi si¢ rozliczyé,

doplaci¢ mu uméwiona na poczgtku kwote.

Nie ma wigc podstaw do rozliczen mediator — sad, poza sytuacja, w ktorej strona jest

zwolniona od kosztow sagdowych.

Malgorzata Kujawa
KLUB MEDIATOROW



