Zatacznik nr 1 do Zarzadzenia
Wojewody todzkiego
z dnia 28 sierpnia 2025 r.

Regulamin dzialania Komisji do oceny wnioskow o dofinansowanie zadan ze Srodkow
Rzadowego Funduszu Rozwoju Drog
Na podstawie art. 22 ust. 4 ustawy z dnia 23 pazdziernika 2018 r. o Rzagdowym Funduszu
Rozwoju Drog (Dz. U. z 2025 r. poz. 94) oraz Zarzadzenia Wojewody Lodzkiego w sprawie
powotania czlonkéw Komisji do oceny wnioskéw o dofinansowanie zadan jednorocznych
oraz zadan wieloletnich w ramach Rzadowego Funduszu Rozwoju Drog na 2026 rok, ustala

si¢ Regulamin dziatania Komisji, zwany dalej ,,Regulaminem”.

§1
Postanowienia ogolne
1. Regulamin dziatania Komisji do oceny wnioskéw o dofinansowanie zadan ze Srodkow

Rzadowego Funduszu Rozwoju Drog okresla szczegdtowy sposob i tryb pracy Komisji
powotanej do oceny wnioskdw o dofinansowanie zadan jednorocznych oraz zadan
wieloletnich w ramach Rzadowego Funduszu Rozwoju Drog na 2026 rok, zwanej dalej
»Komisja”.
2. Podstawg dziatania Komisji s3:
a) Ustawa z dnia 23 pazdziernika 2018 r. o Rzadowym Funduszu Rozwoju Drég
zwana dalej ,,ustawa o Funduszu”,
b) Regulamin dziatania Komisji do oceny wnioskoéw o dofinansowanie zadan ze
srodkow Rzadowego Funduszu Rozwoju Drog, zwany dalej ,,Regulaminem”,

c) Ogloszenie o naborze.

§2
Zadania Komisji
1. Komisja realizuje swoje zadania zgodnie z terminami wynikajacymi z ustawy o
Funduszu.
2. Komisja dokonuje oceny formalnej 1 merytorycznej ztozonych wnioskow o
dofinansowanie, zwanych dalej wnioskami.
3. Przed rozpoczeciem oceny wnioskOw, po zapoznaniu si¢ z rejestrem wszystkich
ztozonych wnioskéw, cztonek Komisji sktada Wojewodzie Lodzkiemu zwanego dalej

»Wojewoda” o$wiadczenie o istnieniu/braku istnienia okoliczno$ci uzasadniajacych



wylaczenie cztonka Komisji z udzialu w ocenie wniosku/wnioskéw, zgodnie z wzorem
stanowigcym Zalacznik nr 1 do Regulaminu oraz deklaracje poufnosci, zgodnie z
wzorem stanowigcym Zatgcznik nr 2 do Regulaminu.

4. Cztonek Komisji, w przypadku powzigcia wiadomosci o istnieniu okolicznosci, o ktérych
mowa we wzorze Oswiadczenia (Zatacznik nr 1 do Regulaminu) niezwlocznie sktada
Wojewodzie o$wiadczenie na pisSmie o istnieniu ww. okoliczno$ci oraz wylaczenia si¢ z
udzialu w ocenie wskazanego wniosku/wnioskow.

5. Przewodniczacy Komisji wystapt do Wojewody z wnioskiem o zmian¢ Zarzadzenia w
sprawie powotania cztonkow Komisji w przypadku, o ktorym mowa w ust. 3 i ust. 4 oraz

w kazdym innym uniemozliwiajagcym prac¢ Komisji w pelnym sktadzie.

§3
Obowiazki czlonkow Komisji
1. Do obowigzkow cztonkow Komisji nalezy:

a) udziat w posiedzeniach zwolywanych przez Przewodniczacego,

b) zapoznawanie si¢ z wnioskami w celu dokonania ich oceny,

¢) dokonywanie oceny formalnej i merytorycznej wnioskow,

d) ustalanie listy zadah powiatowych oraz zadan gminnych rekomendowanych do
dofinansowania ze srodkdw Funduszu zgodnie z art. 24 ust. 5 ustawy o Funduszu,

e) ustalanie wysokosci dofinansowania dla poszczegdlnych zadan powiatowych oraz
gminnych zgodnie z art. 14 i art. 15 ustawy o Funduszu,

f) pisemne informowanie wnioskodawcOw o umieszczeniu zadania na liscie, o
ktorej mowa w art. 26 ust. 3 pkt 1 ustawy o Funduszu,

g) wzywanie wnioskodawcoéw 1 wystepowanie do wnioskodawcoéw w przypadkach,
o ktorych mowa w § 6 ust. 51 § 7 ust. 3 Regulaminu.

2. Do obowiagzkoéw Przewodniczacego Komisji, poza obowigzkami wskazanymi w § 3 ust.
1, nalezy:

a) kierowanie praca Komisji pod wzgledem organizacyjnym,

b) wyznaczanie termindéw posiedzen,

c) podpisywanie w imieniu Komisji wezwan, o ktérych mowa w § 6 ust. 5
Regulaminu,

d) podpisywanie w imieniu Komisji wystgpien, o ktéorych mowa w § 7 ust. 3

Regulaminu,
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e) przedstawianie Wojewodzie listy zadan, o ktéorej mowa w ust. 1 lit. d
Regulaminu,
f) podpisywanie w imieniu Komisji informacji, o ktéorej mowa w ust. 1 lit. f

Regulaminu.

§4
Obsluga administracyjna dzialania Komisji
1. Obsluge Komisji zapewnia Wydzial Inwestycji 1 Rozwoju Lodzkiego Urzedu
Wojewodzkiego w Lodzi, zwany dalej ,,Wydziatem™.
2. Obstuga administracyjna Komisji obejmuje:
a) wykonywanie czynnosci technicznych zleconych przez Przewodniczacego,
b) zawiadamianie czlonkéw Komisji o wyznaczonych przez Przewodniczacego
terminach posiedzen,
c) rejestracje zlozonych wnioskd6w w systemie Elektronicznego Zarzadzania
Dokumentacja (EZD),

d) prowadzenie rejestru sktadanych wnioskow.

§5
Miejsce dokonywania oceny
1. Komisja dziata kolegialnie, w pelnym piecioosobowym sktadzie, na posiedzeniach pod
przewodnictwem Przewodniczacego.
2. Z posiedzenia Komisji sporzadzany jest protokot. Protokot z posiedzenia Komisji
sporzadza cztonek Komisji wyznaczony przez Przewodniczacego.
3. Protokot okresla w szczegolnosci:
a) date posiedzenia,
b) wskazanie wnioskdéw, ktore byly przedmiotem oceny na danym posiedzeniu,
c) wyniki glosowan Komisji, o ktorych mowa w § 6 ust. 2 oraz § 8 ust. 3
Regulaminu,
d) wzywanie wnioskodawcow 1 wystepowanie do wnioskodawcow w przypadkach,
o ktérych mowa w § 3 ust. 1 lit. g Regulaminu.
4. Protokdt podpisuja wszyscy cztonkowie Komisji.
5. Posiedzenia Komisji odbywaja si¢ w siedzibie Lodzkiego Urzedu Wojewodzkiego
w Lodzi, 90-926 £.6dz, ul. Piotrkowska 104.



§6
Ocena formalna wnioskow
Ocena formalna wnioskow polega na badaniu speilnienia wymogow formalnych, a jej
wynik dokumentowany jest na Karcie oceny formalnej, zgodnie z wzorem stanowigcym
Zakacznik nr 3 do Regulaminu.
W przypadku braku jednomyslno$ci w ramach poszczegdlnych wymogow formalnych
Przewodniczacy Komisji przeprowadza glosowanie w sprawie spelnienia przez wniosek
danego wymogu formalnego. Czlonkowie glosuja ,,za” albo ,,przeciw”. Glosowanie
odbywa si¢ zwykla wigkszo$cig gtosdéw w obecnosci wszystkich cztonkéw Komisji.
Komisja sporzadza jedng Kart¢ oceny formalnej wniosku.
Po przeprowadzonej ocenie formalnej Karta, o ktorej mowa w ust. 1 1 ust. 3 Regulaminu,
podlega akceptacji przez wszystkich cztonkow Komisji w systemie Elektronicznego
Zarzadzania Dokumentacja (EZD).
W przypadku gdy wniosek o dofinansowanie:
a) nie spetnia wymogow formalnych,
b) zawiera oczywiste omytki
- Komisja wzywa wnioskodawce do jego uzupelnienia lub poprawienia w nim
oczywistych omylek, w terminie 10 dni, pod rygorem pozostawienia wniosku bez
rozpatrzenia.
Whnioskodawca, uzupetiajgc lub poprawiajac wniosek o dofinansowanie, zgodnie z ust.
5, nie moze zataczy¢ dokumentow datowanych na dzien po zlozZeniu wniosku, o czym
Komisja poucza wnioskodawce, kierujac do niego wezwanie.

Komisja pozostawia bez rozpatrzenia wnioski niespetniajace wymogoéw formalnych.

§7
Ocena merytoryczna wnioskow
Whioski spetniajace wymogi formalne podlegaja ocenie merytoryczne;j.
Ocena merytoryczna dokonywana jest w oparciu o akty prawne 1 dokumenty wymienione
w § 1 ust. 2 Regulaminu, w tym Szczeg6towe zasady oceny merytorycznej wniosku w

ramach RFRD, stanowigce Zatacznik nr 4 do Regulaminu.



3. Komisja, w celu usunigcia watpliwosci dotyczacych tresci wniosku o dofinansowanie,
moze wystapi¢ do wnioskodawcy o udzielenie informacji lub wyjasnien w wyznaczonym
terminie.

4. Wnioskodawca, udzielajgc informacji lub wyjasnien zgodnie z ust. 3, nie moze zalaczy¢
dokumentow datowanych na dzien po zlozeniu wniosku, o czym Komisja poucza
wnioskodawce kierujac do niego wystapienie.

5. Ocena merytoryczna wnioskéw dokonywana jest na Karcie oceny merytorycznej,
zgodnie z wzorem stanowigcym Zalacznik nr 5 do Regulaminu.

6. Czlonkowie Komisji po zapoznaniu si¢ z treScig wniosku dokonujg jego oceny,
wypetniajac indywidualnie Kart¢ oceny merytorycznej, o ktérej mowa w ust. 5
Regulaminu.

7. Karte oceny merytoryczne] wniosku, o ktorej mowa w ust. 5 Regulaminu, cztonek
Komisji akceptuje w systemie Elektronicznego Zarzadzania Dokumentacjg (EZD).

8. Na podstawie oceny merytorycznej Komisja ustala liste¢ zadan powiatowych oraz zadan
gminnych rekomendowanych do dofinansowania ze srodkéw Funduszu zgodnie z art. 24
ust. 6 ustawy o Funduszu.

9. Lista, o ktorej mowa w ust. 8, jest sporzagdzana w podziale na zadania powiatowe i
zadania gminne oraz obejmuje:

a) zadania powiatowe i zadania gminne rekomendowane do dofinansowania do
wysokosci §rodkow przeznaczonych na dofinansowanie w danym wojewodztwie,
o ktérej mowa w art. 21 ust. 7 pkt 1 ustawy o Funduszu, zwang dalej ,,listg
podstawowg”,

b) zadania powiatowe i zadania gminne rekomendowane do dofinansowania, ktore
nie zmiescity si¢ w wysokosci srodkow przeznaczonych na dofinansowanie w
danym wojewodztwie, o ktorej mowa w art. 21 ust. 7 pkt 1 ,,ustawy o Funduszu”,
do kwoty stanowiacej rownowarto$¢ 75% kwoty tych srodkéw, zwang dalej ,,lista

rezerwowg’.

§8
Wyniki oceny
1. Komisja na podstawie oceny merytorycznej sporzadza wykaz zadan powiatowych oraz

zadan gminnych uszeregowanych od najwyzej do najnizej punktowanych.



Ocena wniosku stanowi sum¢ punktacji wszystkich cztonkow Komisji w poszczegolnych
kryteriach.

W przypadku uzyskania tej samej wartosci punktowej przez dwa lub wigcej wnioski,
Przewodniczacy Komisji przeprowadza gtosowanie w celu uszeregowania od najbardziej
do najmniej priorytetowego zadania z poszczegolnych wnioskow. Czlonkowie glosuja
,»za” albo ,,przeciw”. Glosowanie odbywa si¢ zwykla wiekszoscig gtosow w obecnosci
wszystkich cztonkow Komisji.

Komisja, za posrednictwem Przewodniczgcego, przedstawia Wojewodzie liste zadan
powiatowych oraz zadan gminnych rekomendowanych do dofinansowania ze §rodkow
Funduszu.

Wojewoda w terminie 4 miesiecy od dnia ogloszenia naboru przedstawia ministrowi

wlasciwemu do spraw transportu liste rekomendowang do dofinansowania.

§9

Sprawy sporne powstate w toku funkcjonowania Komisji rozstrzyga Wojewoda.

§10
Regulamin Komisji obowigzuje od dnia podpisania.
USTALAM
Dorota Ryl
Wojewoda £6dzki

Zalaczniki (wzory):

y

2)
3)
4)
5)

Oswiadczenie o istnieniu/braku istnienia okoliczno$ci uzasadniajacych wytaczenie
cztonka Komisji z udzialu w ocenie wnioskow,

Deklaracja poufnosci,

Karta oceny formalnej,

Szczegotowe zasady oceny merytorycznej wniosku w ramach RFRD,

Karta oceny merytoryczne;j.



Zatacznik nr 1

Oswiadczenie o istnieniu/braku istnienia okolicznosci uzasadniajacych wylaczenie
czlonka Komisji z udzialu w ocenie wnioskéw

Imi¢ 1 nazwisko:

Oswiadczam, zZe:

1) Jestem/Nie jestem* Wnioskodawca lub nie pozostaje z Wnioskodawca lub
Whnioskodawcami w takim stosunku prawnym lub faktycznym, ze wynik oceny moze miec
wplyw na moje prawa i obowigzki;

2) Pozostaje/Nie pozostaje* w zwigzku malzenskim, w stosunku pokrewienstwa lub
powinowactwa do drugiego stopnia z Wnioskodawca lub Wnioskodawcami lub cztonkami
organdéw zarzadzajacych lub organow nadzorczych Wnioskodawcy lub Wnioskodawcow;

3) Jestem/Nie jestem* zwigzany z Wnioskodawcg lub Wnioskodawcami z tytulu
przysposobienia, kurateli lub opieki;

4) Jestem/Nie jestem* przedstawicielem Wnioskodawcy lub Wnioskodawcow ubiegajacych
si¢ o dofinansowanie lub nie pozostaje w zwigzku malzenskim, w stosunku pokrewienstwa
lub powinowactwa do drugiego stopnia z przedstawicielem Wnioskodawcy lub nie jestem
zwigzany z przedstawicielem Wnioskodawcy lub  Wnioskodawcow z  tytulu
przysposobienia, kurateli lub opieki;

5) Pozostaje/Nie pozostaje* z Wnioskodawcag lub Wnioskodawcami w stosunku podrzednosci
stuzbowej;

6) W okresie roku poprzedzajacym date rozpoczecia oceny pozostawatem/nie
pozostawatam/em™ w stosunku pracy lub zlecenia z Wnioskodawca lub Wnioskodawcami
lub bylam/em czlonkiem organéow zarzadzajacych Ilub organéw nadzorczych
Whioskodawcy lub Wnioskodawcow;



7) Nie zachodza Zzadne okoliczno$ci mogace budzi¢ uzasadnione watpliwosci, co do mojej
bezstronnosci wzgledem podmiotu ubiegajacego si¢ o dofinansowanie w tym:

a) bralem/nie bralem osobistego udzialu w przygotowaniu wniosku bedacego
przedmiotem oceny,

b) z osobg przygotowujaca wniosek bedacy przedmiotem oceny:

— laczy/mie Ilaczy* Iub nie taczyl mnie zwigzek malzenski, stosunek
pokrewienstwa i powinowactwa do drugiego stopnia,

— jestem/nie jestem* lub bylem/nie bytem* zwigzany z tytulu
przysposobienia, opieki lub kurateli.

W przypadku powzigcia wiadomosci o istnieniu okoliczno$ci uzasadniajacych wylaczenie
cztonka Komisji z udziatu w ocenie wniosku/wnioskow zobowigzuje si¢ do niezwlocznego
ztozenia Wojewodzie o§wiadczenia na pismie o istnieniu ww. okoliczno$ci oraz wylaczenia
si¢ z udzialu w ocenie wskazanego wniosku/wnioskow.

*  Niepotrzebne skresli¢



Zatacznik nr 2

Deklaracja poufnosci

Imig i nazwisko:

Niniejszym o$wiadczam, ze zapoznatem/-am si¢ z Regulaminem dziatania Komisji do oceny
wnioskow na dofinansowanie zadan ze $rodkéw Rzadowego Funduszu Rozwoju Drog
stanowigcym zatgcznik do Zarzadzenia Wojewody Lodzkiego z dnia ......... sierpnia 2025 .
w sprawie powotania Komisji do oceny wnioskow na dofinansowanie zadan jednorocznych
oraz zadan wieloletnich w ramach Rzadowego Funduszu Rozwoju Drog na 2026 rok” oraz
zobowiazuje si¢ do:
1) wypeliania moich obowigzkow w sposob uczciwy 1 sprawiedliwy, zgodnie z
posiadang wiedza;
2) bezterminowego zachowania w tajemnicy wszystkich informacji 1 dokumentéw
ujawnionych 1 wytworzonych w trakcie oceny w ramach pracy Komisji,
w szczegblnosci informacji 1 dokumentow, ktére stanowig tajemnice wynikajace z
przepisOw powszechnie obowigzujgcego prawa;
3) niezatrzymywania kopii jakichkolwiek pisemnych lub elektronicznych informacji

udostgpnionych mi na potrzebg oceny w ramach pracy Komisji.

(podpis)



Zakacznik nr 3

KARTA OCENY FORMALNEJ WNIOSKU

Nr ewidencyjny wniosku:

Data wptywu wniosku:

Whnioskodawca:

Nazwa zadania:

Rodzaj robét budowalnych (budowa (rozbudowa)/przebudowa/remont):
Kategoria drogi (powiatowa/gminna):

Rodzaj zadania (jednoroczne/wieloletnie):

Pierwsza ocena Druga ocena

Wymogi formalne Nie

Tak Nie Uwagi

dotyczy

Czy wniosek/wnioski sg zgodne z
wymogami okreslonymi w pkt Il
Ogtoszenia o naborze.

Czy Wniosek spetnia wymogi
okreslone w pkt XIX ppkt 6.
Ogloszenia o naborze

Czy wniosek zostat podpisany
elektronicznie przez osoby
uprawnione?

(gminy: wéjt, burmistrz, prezydent oraz
kontrasygnata skarbnika;

powiaty: dwéch czionkéw zarzgdu oraz
kontrasygnata skarbnika)?




Czy wniosek zostat ztozony w wersji
elektronicznej?

Czy wniosek zostat ztozony w formie
edytowalnej?

Czy wniosek i zalgczniki zostaty
ztozone we wiasciwym formacie
elektronicznym plikéw?

Czy wniosek zostat ztozony wedtug
wilasciwego wzoru stanowiacego
zatacznik do Ogloszenia o naborze?

Czy wniosek zostat zlozony w
terminie?

Czy wniosek zostat ztozony przez
wilasciwego zarzadce drogi/drog
stanowiacej/ych przedmiot wniosku,
zgodnie z art. 19 ust. 2 ustawy o
drogach publicznych?

10.

Czy tytul zadania jest adekwatny do
rodzaju rob6t budowlanych
wskazanych we wniosku?

11.

Czy wniosek dotyczy:

e zadania obejmujacego
odcinek/odcinki drogi/drég
bedacych droga publiczng
(powiatowa lub gminng) w
rozumieniu ustawy o drogach
publicznych,

e przebudowy drogi wewnetrznej

e drogi o ktérej mowa w art. 30
ustawy o Funduszu?

12.

Czy wniosek dotyczy jednego rodzaju
robot tj. budowa (rozbudowa) lub
przebudowa lub remont?

13.

Czy wniosek obejmuje maksymalnie 2
odcinki drég/drogi oraz czy sg one
zgodne z wymogami okreslonymi w
Ogtoszeniu o naborze?




14.

Czy planowane zadanie objete
whnioskiem jest zgodne z warunkami
technicznymi okreslonymi w
Rozporzadzeniu Ministra
Infrastruktury z dnia 24 czerwca
2022 r. w sprawie przepiséow
techniczno-budowlanych
dotyczacych drég publicznych, z
przepisami ustawy z dnia 7 lipca 1994
r. Prawo budowlane oraz
rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003 r. w
sprawie szczegétowych warunkéow
technicznych dla znakéw i sygnatéw
drogowych oraz urzadzen
bezpieczenstwa ruchu drogowego i
warunkoéw ich umieszczania na
drogach i innymi aktami prawnymi
majacymi zastosowanie do
planowanego zadania.

15.

Czy wniosek zawiera wymagane
dane, zgodnie z wzorem stanowigcym
zalacznik do Ogtoszenia o naborze?

16.

Czy zalagczony zostat harmonogram
rzeczowo - finansowy i czy
harmonogram rzeczowo - finansowy
zostal podpisany przez osobely
uprawnional/e?

17

Czy harmonogram rzeczowo —
finansowy zostat ztozony w formie
edytowalnej?

18

Czy harmonogram rzeczowo —
finansowy zawiera wymagane dane
zgodnie z wzorem stanowiacy
zalacznik do Ogtoszenia o naborze, w
tym czy kwota brutto jest zaokraglona
do petnych ztotych? Czy kwota brutto
w harmonogramie zgadza sie¢ z kwotg




brutto podang we wniosku o
dofinansowanie? Czy harmonogram
uwzglednia tylko koszty
kwalifikowalne zadania?

19

Czy zalaczono czytelng mape
pogladowa umozliwiajgcy
zlokalizowanie przedmiotu inwestycji w
terenie, w szczegolnosci wzgledem
innych drég w okolicy wraz z
zaznaczonymi elementami majgcymi
wplyw na ocene merytoryczng wniosku,
sporzgdzong w skali oraz w sposob
umozliwiajgcy ich identyfikacje i
wilasciwg ocene inwestycji? Jezeli mapa
Jest nieczytelna lub/i nie zawiera zadnych
elementéw majgcych wplyw na ocene
merytoryczng wniosku — zaznaczmy NIE

20

Czy zalagczono oswiadczenie o
realizacji inwestycji zgodnie
warunkami technicznymi zgodnie z
wzorem stanowigcym zatacznik do
Ogtloszenia o naborze? Czy
oswiadczenie zostato podpisane
elektronicznie przez osobely
uprawnionag/e?

21.

Czy zalagczono oswiadczenie o
przekazaniu danych o sieci drég
publicznych?

Czy oswiadczenie zostato podpisane
elektronicznie przez osobely
uprawniong/e?




22.

Czy zalagczono oswiadczenie o
zarzadzaniu odcinkami drég
bedacych przedmiotem wniosku?
Czy oswiadczenie zostato podpisane
elektronicznie przez osobely
uprawniong/e?

23.

Czy zalagczono petnomocnictwo do
podpisywania dokumentow:
whniosku/harmonogramu i
oswiadczen? Jesli dotyczy
Petnomocnictwo, musi by¢ udzielone w
formie pisemnej pod rygorem niewaznosci. Z
tresci petnomocnictwa musi jednoznacznie
wynikac¢ zakres umocowania do czynnosci
zwigzanych ze ztozeniem wniosku o
dofinansowanie (aplikowania o srodki).

24,

Czy zalagczono kopie dokumentu
stanowigcego zgode na odstepstwo
od przepisow techniczno-
budowlanych? Jesli dotyczy

25

Czy dotaczono podpisane
porozumienie w sprawie powierzenia
zadania publicznego w zakresie
zarzadzania odcinkiem drogi Jesli
dotyczy.

Wynik weryfikacji formalnej

Pierwsza ocena wniosku

Druga ocena wniosku

POZYTYWNA

NEGATYWNA

Prosze zaznaczy¢ ,X” w odpowiedniej rubryce

POZYTYWNY - jezeli zaznaczono tylko odpowiedzi ,Tak” lub ,Nie dotyczy”

NEGATYWNY - jesli odpowiedZ na ktérekolwiek pytanie brzmi ,Nie”

Data akceptaciji karty w EZD:




Zatgcznik nr 4

Szczegdotowe zasady oceny merytorycznej wniosku w ramach RFRD
Kryteria oceny Wyszczegdlnienie Punktacja
poprawa bezpieczenstwa ruchu drogowego
. . niechronionych uczestnikéw ruchu (organizacja
Poprawa stanu bezpieczenstwa . . .
. bezpiecznego ruchu drogowego niechronionych
ruchu drogowego, ze szczegélnym o o . R .
- . . uczestnikow ruchu (w tym: oswietlenia drogi, o$wietlenia
uwzglednieniem bezpieczenstwa s . .
. . przejsc dla pieszych, itp.) 0-25
ruchu drogowego niechronionych . . . . .
o . zarzadzanie predkoscig (rozwigzania planistyczne,
uczestnikéw ruchu . . - L
rozwigzania infrastruktury drogowej i organizacji ruchu,
nadzoru i zaawansowanych technologii)
dtugos¢ drogi/drég objetych zadaniem
ponadlokalno$¢ drogi (droga wychodzi poza obszar
gminy/powiatu wnioskodawcy)
. ie drogi z i wyzszei kat . 0-20
Zapewnienie spojnosci sieci drog povy|§zar)|’e rogl' z 'ro.gaml Wyzsze] kategoni
. mozliwos$¢ przeniesienia ruchu na dang droge w
publicznych . o .
sytuacjach nagtych (ciggi drég uwzgledniane w
dziataniach ratowniczych)
brak dofinansowania zadan dla jst. z RFRD (dawniej FDS)
w latach 2019-2024
Podnoszenie standardéw
technicznych drég powiatowych i . . . .
, . . rozwigzania majace na celu poprawe parametréw
drog gminnych, w szczegdlnosci ; . . . .
. . technicznych drogi oraz infrastruktury technicznej
dostosowanie ich do ruchu wiazanei z dro
pojazdéw o dopuszczalnym 2 . ) L g2 L . . 0-10
. . .. zapewnienie jednorodnosci elementéw drogi w
nacisku pojedynczej osi L . L . . .
. odniesieniu do catej dtugosci drogi (zachowanie
napedowej do 11,5 t, oraz . .
. . L e . parametréw technicznych)
zachowanie jednorodnosci sieci . .
. . .y dostosowanie do ruchu pojazdéw o dopuszczalnym
drég powiatowych i drog nacisku pojedynczej osi napedowej do 11,5 t
gminnych pod wzgledem pojecyncze] P& J T
spetniania tych standardow
wptyw realizacji zadania na poprawe dostepnosci do
ustug publicznych (tj. cmentarzy, boisk, urzedu gminy,
szkot, remizy, osrodkéw zdrowia, obiektow zabytkowych
itd.)
wptyw realizacji zadania na sprawng realizacje zadan
Zwiekszenie dostepnosci panstwa o kluczowym znaczeniu dla bezpieczenstwa
transportowej jednostek obywateli (dostep do watéw przeciwpowodziowych, 0-15
administracyjnych przejazd samochoddw o zwiekszonym tonazu)
wptyw realizacji zadania na rozwdj transportu
zbiorowego
uwzglednienie czy droga zostata uszkodzona w wyniku
niekorzystnych zjawisk atmosferycznych i ujeta zostata w
protokole strat
lokalizacja specjalnej strefy ekonomicznej
przeznaczenie danych terenéw w MPZP pod inwestycje —
. . , P, PG
Poprawa dostepnosci terenow . o . .
. . lokalizacja inwestycji mieszkaniowych realizowanych w
inwestycyjnych , . L
ramach programoéw poprawiajgcych dostepnosé
mieszkan (w szczegdlnosci inwestycje mieszkaniowe w
ramach programu , Mieszkanie+”) 0-10




wptyw realizacji zadania na poprawe dostepnosci do
osrodkow gospodarczych, targowisk lub czy stanowi
bezposredni dojazd do terendw, na ktérych jest
prowadzona produkcja rolna

dojazd do terendw inwestycyjnych z drogi wyzszej
kategorii przez wskazang we wniosku droge
powiatowg/gminng

Zwiekszenie liczby obwodnic w
ciggu drég powiatowych i drog
gminnych

Zadanie dotyczy budowy obwodnicy zlokalizowanej w
ciggu drogi powiatowej/gminne;j

0-10

Poprawa dostepnosci terenéw
objetych przedsiewzieciami lub
inwestycjami powigzanymi z
przedsiewzieciem
infrastrukturalnym, o ktérych
mowa w art. 5c ust. 1 ustawy z
dnia 8 grudnia 2006 r. o
finansowym wsparciu niektérych
przedsiewzie¢ mieszkaniowych
(Dz. U. 22023 r. poz. 788 i 1463)

Zadanie dotyczy poprawy dostepnosci terendw objetych
przedsiewzieciami infrastrukturalnymi (budowa lub
przebudowa komunalnej infrastruktury technicznej lub
infrastruktury spotecznej) lub inwestycjami powigzanymi
z przedsiewzieciami infrastrukturalnymi, o ktérych mowa
w art. 5 c ust. 1 ustawy.

0-10




Zakacznik nr 5

KARTA OCENY MERYTORYCZNEJ
Nr ewidencyjny wniosku: ...............
L L Lo E= Qe T F 1T o

[\ E= VAT 2= T 2= Lo =1 2] -

Punkty

L.p. Kryterium Maksymalna Przyznana

liczba punktéw | liczba punktéw

Poprawa stanu bezpieczenstwa ruchu drogowego, ze
1. | szczegdlnym uwzglednieniem bezpieczenstwa ruchu

drogowego niechronionych uczestnikéw ruchu

2. | Zapewnienie spéjnosci sieci drég publicznych

Podnoszenie standardéw technicznych drég
powiatowych i drég gminnych, w szczegdlnosci
dostosowanie ich do ruchu pojazdéw o

3. | dopuszczalnym nacisku pojedynczej osi napedowej do
11,5 t, oraz zachowanie jednorodnosci sieci drog
powiatowych i drég gminnych pod wzgledem

spetniania tych standardow

Zwiekszenie dostepnosci transportowej jednostek

administracyjnych

5. | Poprawa dostepnosci terendw inwestycyjnych

Zwiekszenie liczby obwodnic w ciggu drog

> powiatowych i drég gminnych
Poprawa dostepnosci terenéw objetych
przedsiewzieciami lub inwestycjami powigzanymi z
; przedsiewzieciem infrastrukturalnym, o ktérych

mowa w art. 5¢ ust. 1 ustawy z dnia 8 grudnia 2006 r.
o finansowym wsparciu niektérych przedsiewzieé

mieszkaniowych (Dz. U. z 2023 r. poz. 788 i 1463)

Razem:

data sporzadzenia: ..........cooeiciiiiiiiie s
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