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Kryteria oceny merytorycznej

IX konkursu w programie INFOSTRATEG

Instytucja Narodowe Centrum Badan i Rozwoju

Program Strategiczny Program Badan Naukowych i Prac Rozwojowych ,,Zaawansowane
technologie informacyjne, telekomunikacyjne i mechatroniczne” —
INFOSTRATEG

Konkurs IX

Ogloszenie konkursu 10 grudnia 2025 r.

Wersja 1.0 z dnia 10 grudnia 2025 r.

Kryteria oceny merytorycznej to bardzo wazny dokument konkursowy. Dzieki zapoznaniu si¢ z nim podczas
planowania projektu wnioskodawca sam wstepnie oceni swojg szans¢ na uzyskanie dofinansowania.

Kazdy wniosek oceniamy zgodnie z opisanymi tu kryteriami. Analizujemy go za pomocg kryteriow

punktowanych (projekt zdobywa punkty) oraz z perspektywy kryteriow TAK/NIE (projekt spetnia/nie spetnia
danego kryterium).
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Zalacznik nr 5. Kryteria oceny merytoryczne;.

KRYTERIA PUNKTOWANE - OBLIGATORYJNE

Lp.

Nazwa Kkryterium

Potencjal wdrozenia
rezultatow projektu

Opis kryterium

W ramach kryterium ocenie podlega, czy:

1) przedstawiona koncepcja wdrozenia wynikow projektu jest wykonalna,
przyjete zalozenia sa realistyczne, uzasadnione i uprawdopodabniaja osiagniecie
zaktadanych korzy$ci wdrozenia (np. ekonomicznych, spotecznych,
srodowiskowych);

2) wnioskodawca posiada potencjat do wdrozenia wynikéw projektu;
3) poprawnie zatozono wartosci wskaznikow rezultatu i wptywu;

4) przeprowadzono analize optacalnos$ci wdrozenia i uprawdopodobniono sukces

Zasady oceny

Informacje, ktore weryfikujemy w tym
kryterium, bedzie mozna poprawié we
wniosku, przy zachowaniu zasad
okreslonych w Regulaminie konkursu.

Wymagany prog punktowy w ramach
kryterium, warunkujacy pozytywna oceng
projektu, wynosi 3 pkt.

Projekt nie moze uzyska¢ wiecej niz 2 pkt,
jesli wystapi ktorykolwiek z ponizszych

1. 0-5 . warunkow:
oraz przewidywane ekonomiczny; . . .
korzvéci 1) Przedstawiona koncepcja wdrozenia
orzysc 5) poprawnie zidentyfikowano ewentualne ryzyka i bariery utrudniajace wynikéw projektu jest niewykonalna i
wdrozenie rozwigzania bedgcego rezultatem projektu oraz przedstawiono sposob | opiera sie o nierealistyczne i
ich minimalizacji/pokonania; nieuzasadnione zatozenia.
6) wskazano przedmiot ochrony (nowy albo znaczaco ulepszony produkt, 2) Niepoprawnie zatozono wartosci
technologi¢ lub ushuge) i zaplanowano w odniesieniu do niego efektywny sposob | Wskaznikow rezultatu i wptywu.
ochrony wilasnosci intelektualnej. Planowany sposob ochrony ma zabezpieczy¢ 3) Nie wskazano przedmiotu ochrony i
przed skopiowaniem lub nieuprawnionym wykorzystaniem wynikow projektu efektywnego sposobu ochrony wlasnosci
(jesli istnieje taka potrzeba). intelektualne;.
W ramach kryterium ocenie podlega stopief innowacyjnosci projektu: Informacje, kidre weryfikujemy w tym
5 — innowacyjno$¢ na skale europejska/$wiatowa; kryterium, bedzie mozna poprawic¢ we
) Innowacyjnosé 0_5 . ) ) ) ) o wniosku, przy zachowaniu zasad
. projektu - 4 — wielowymiarowa innowacyjnos$¢ na skale kraju (wystepujg rozne typy okreslonych w Regulaminie konkursu.

innowacyjnosci produktowa, procesowa);

3 — innowacyjno$¢ na skale kraju;

Wymagany prog punktowy w ramach
kryterium, warunkujacy pozytywna ocen¢
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2 — wielowymiarowa innowacyjno$¢ na skale podmiotu wdrazajacego
(wystepujg rozne typy innowacyjnosci produktowa, procesowa);

1 — innowacyjno$¢ na skalg podmiotu wdrazajacego;

0 — brak innowacyjnosci.

projektu, wynosi 3 pkt.

Kompetencje
wnioskodawcy i

W ramach kryterium ocenie podlega, czy:

1) kierownik B+R oraz kluczowy personel B+R posiadaja kompetencje oraz
doswiadczenie adekwatne do zakresu i rodzaju zaplanowanych prac;

2) adekwatnie (w zakresie niezb¢dnym, wystarczajacym i uzasadnionym)
zaplanowano pozyskanie zasobow kadrowych niezbednych do kompleksowej
realizacji projektu;

3) zespot zarzadzajacy, w szczegolnosci kierownik zarzadzajacy, posiada
adekwatne do$§wiadczenie, a role poszczego6lnych osob, zakres zadan i wymiar
zaangazowania sg optymalne oraz zapewniajg wlasciwy monitoring i nadzor nad
postepami w realizacji projektu i osiagnigcie zaktadanego celu;

Informacje, ktore weryfikujemy w tym
kryterium, bedzie mozna poprawi¢ we
wniosku, przy zachowaniu zasad
okreslonych w Regulaminie konkursu.

Wymagany prog punktowy w ramach
kryterium, warunkujacy pozytywna oceng
projektu, wynosi 3 pkt.

Projekt nie moze uzyska¢ wigcej niz 2 pkt,
jesli wystapi ktorykolwiek z ponizszych

3. 0-5 -
. warunkow:
pot:e.nq al do - 4) wnioskodawca dysponuje odpowiednimi zasobami technicznymi (w tym . o
realizacji projektu infrastrukturg naukowo-badawcza), zapewniajagcymi prawidtowa realizacje D Wy]fazane zgsol?y e zapewniajg
. . potencjatu realizacji projektu.
projektu zgodnie z zaplanowanym zakresem rzeczowym,;
. . . . L. 2) Plan pozyskania zasobow jest
5) zasoby techniczne (posiadane i planowane do nabycia) zostaty wlasciwie .
o ; nieadekwatny do zakresu zaplanowanych
dobrane do rodzaju i zakresu zaplanowanych w poszczeg6lnych zadaniach prac; prac.
a w przypadku konsorcjum kompetencje, zasoby techniczne cztonkow
. R 3) Brak adekwatnego
konsorcjum sg komplementarne wzglgdem siebie; o ) . .
doswiadczenia/kompetencji kierownika
6) potencjat kadrowy oraz techniczny podwykonawcy albo wymagania co do B+R i kluczowej kadry B+R.
takiego potencjatlu, w przypadku gdy wnioskodawca powierzy realizacje czgsci
prac B+R podwykonawcy.
Zakres, adekwatno$¢é W ramach kryterium ocenie podlega, w jakim stopniu: Informacje, ktore weryfikujemy w tym
4. i wykonalno$¢ prac 0-5

zaplanowanych w

1) planowane prace zostaly podzielone na jasno sprecyzowane, uktadajace si¢ w

kryterium, bedzie mozna poprawi¢ we
wniosku, przy zachowaniu zasad
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projekcie w stosunku
do oczekiwanych
wynikéw

logiczna cato$¢ zadania, ktore zostaly przypisane do wlasciwej kategorii badan
lub prac (w przypadku gdy wnioskodawca powierzy realizacje czesci prac B+R
podwykonawcy, ocenie podlega rowniez zakres, adekwatnos¢ i wykonalno$¢
prac zaplanowanych do wykonania przez podwykonawcg);

2) harmonogram projektu jest realistyczny i pozwala osiagna¢ zaktadane wyniki
projektu i poszczegolnych faz w planowanym czasie;

3) zaplanowany zakres prac i metodologia badawcza sa adekwatne (tzn.
niezbedne, wystarczajace i uzasadnione) do osiggnigcia wynikow projektu,
wskaznikéw produktu oraz oczekiwanych rezultatow poszczegdlnych faz
zdefiniowanych w Zalaczniku nr 11 do RK, tj. Wytyczne dot. efektow realizacji
kolejnych faz projektu;

4) precyzyjnie (w sposob mierzalny) okreslono efekt koncowy (kamien milowy)
kazdego zadania oraz wplyw nieosiggni¢cia kamienia milowego na wynik
projektu a tym samym na zasadno$¢ kontynuacji projektu;

5) zidentyfikowano i opisano najistotniejsze ryzyka zwigzane z realizacja
projektu oraz wlasciwie zaplanowano zarzadzanie ryzykiem.

okreslonych w Regulaminie konkursu.

Wymagany prog punktowy w ramach
kryterium, warunkujacy pozytywng oceng
projektu, wynosi 3 pkt.

Projekt nie moze uzyska¢ wiecej niz 2 pkt,
jesli wystapi ktorykolwiek z ponizszych
warunkow:

1) Zadania nie zostaly wlasciwie
przypisane do odpowiednich kategorii
badan lub prac B+R.

2) Harmonogram jest nierealny.

3) Kluczowe kamienie milowe do
poszczegolnych zadan nie sg okreslone w
sposob mierzalny oraz nie okreslono
wplywu nieosiagnigcia kamienia
milowego na zasadnos$¢ kontynuacji
projektu.

4) Zaplanowany zakres prac nie prowadzi
do osiagnigcia zaktadanych wskaznikow
produktow lub wytycznych
zdefiniowanych w Zalaczniku nr 11 do
RK, tj. Wytyczne dot. efektow realizacji
kolejnych faz projektu.
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KRYTERIA PUNKTOWANE - DODATKOWE

Lp. Nazwa kryterium Ocena Opis kryterium Zasady oceny

Informacje, ktore weryfikujemy w tym
kryterium, bedzie mozna poprawié we
wniosku, przy zachowaniu zasad
Whnioskodawca wykazat, ze projekt wnosi nowe elementy do istniejacego stanu okreslonych w Regulaminie konkursu.
wiedzy. Spetnienie kryterium jest
nicobowigzkowe, co oznacza, ze projekt,
ktory otrzymat 0 pkt rowniez moze zostac

5. Warto$¢ naukowa 0-1

pozytywnie oceniony.

Informacje, ktore weryfikujemy w tym
Planowana kryterium, nie podlegajq poprawie.

wspolpraca przy Spehienie kryterium jest

6. L. . 0-1 Whioskodawca wykazal, ze planowane jest zalozenie konsorcjum.
realizacji projektu nieobowigzkowe, co oznacza, ze projekt,
miedzy podmiotami ktory otrzymat 0 pkt rOwniez moze zostac¢
pozytywnie oceniony.
KRYTERIA DOSTEPU
Lp. Nazwa Kkryterium Ocena Opis kryterium Zasady oceny
Informacje, ktore weryfikujemy w tym
Zgodnosc¢ projektu kryterium, bedzie mozna poprawié we
z zakresem W ramach kryterium ocenie podlega czy projekt jest zgodny z zakresem wniosku, przy zachowaniu zasad
7. tematycznym TAK/NIE | tematycznym konkursu oraz przyczyni si¢ do osiggnigcia celow i wskaznikdw okreslonych w Regulaminie konkursu.
konkursu oraz celami programu/przedsigwziccia. Kryterium uznaje si¢ za spetnione w
Programu sytuacji, gdy projekt jest zgodny z
zakresem tematycznym konkursu i
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przyczyni si¢ do ociagnigcia celow.

Kwalifikowalnosé,
zasadnoS$¢ i
adekwatnosé
wydatkéw

TAK/NIE

W ramach kryterium ocenie podlega, czy przewidziane w ramach projektu
koszty sg zasadne, kwalifikowalne i adekwatne do zaplanowanych prac. W
szczegollnosci weryfikowane beda nastgpujace aspekty:

1) Zasadno$¢ planowanych kosztow, tj. czy sg odpowiednie do zakresu
poszczegblnych prac; weryfikacji podlega:
a) czy wydatki sa niezbedne i bezposrednio zwigzane z realizacja prac
zaplanowanych w projekcie;
b) czy wydatki sa odpowiednio skorelowane z zadaniami, ktorych dotycza;
¢) (jesli dotyczy) czy podzial finansowania miedzy cztonkami konsorcjum
jest adekwatny do realizowanych zadan.

2) Adekwatnos¢ planowanych wydatkow, weryfikacji podlega:
a) czy wysokos$¢ wydatkow jest wlasciwa i odpowiednio uzasadniona;
b) czy wydatki s adekwatne w stosunku do oczekiwanych rezultatow.

3) Kwalifikowalnos$¢ poszczegolnych pozycji zaplanowanych we wniosku,
zgodnie z katalogiem wskazanym w Przewodniku kwalifikowalnos$ci kosztow,
zataczonym do regulaminu konkursu.

4) Poprawnosc¢ przyporzadkowania kosztow — weryfikacji podlega
przyporzadkowanie kosztow kwalifikowalnych do wiasciwej kategorii badan lub
prac oraz odpowiednich kategorii kosztow, tj. np.: wynagrodzen,
podwykonawstwa, pozostatych kosztow bezposrednich oraz kosztow posrednich.

5) Wnioskowana kwota dofinansowania jest zgodna z:
a) limitami wysokosci dofinansowania okreslonymi w Regulaminie konkursu;
b) limitem na podwykonawstwo okre$§lonym w regulaminie konkursu;
¢) przepisami dotyczacymi pomocy publicznej oraz pomocy de minimis (w
tym w zakresie intensywnos$ci wsparcia).

Informacje, ktore weryfikujemy w tym
kryterium, bedzie mozna poprawic¢ we
wniosku, przy zachowaniu zasad
okreslonych w Regulaminie konkursu.

Kryterium uznaje si¢ za spetnione w
sytuacji, gdy zostaty spetnione wszystkie
warunki.
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Prawa wlasnosci

W ramach kryterium ocenie podlega, czy:

1) Wnioskodawca dysponuje prawami wlasnosci intelektualnej, ktore sg
niezbedne dla prowadzenia prac zaplanowanych w projekcie.

Informacje, ktore weryfikujemy w tym
kryterium, bedzie mozna poprawic we
wniosku, przy zachowaniu zasad

9. TAK/NIE okreslonych w Regulaminie konkursu.
intelektualnej 2) Uprawdopodobniono, ze brak jest dostgpnych i objetych ochrona, rozwiagzan / i ‘o i i
> > Kryterium uznaje si¢ za spelnione w
technologii / wynikéw prac, ktorych istnienie uniemozliwiatoby albo czynito sytuacji, gdy zostaly spetnione wszystkie
niezasadnym wdrozenie proponowanego rozwigzania. warunki.
Informacje, ktore weryfikujemy w tym
kryterium, bedzie mozna poprawi¢ we
) . . . . . o wniosku, przy zachowaniu zasad
Zasady etyczne W zakresie kryterium ocenie podlega, czy dzialania podejmowane w projekcie sa okreslonych w Regulaminie konkursu,
10. | wzakresie sztucznej | TAK/NIE | wiasciwe z punktu widzenia etyki w zakresie sztucznej inteligencji i prowadza _ o _
inteligencji do powstania systemu bezpiecznego i1 wiarygodnego. Kr}.fterlum uznaje sig za sp einloge, gdy
wnioskodawca uprawdopodobnit
stosowanie si¢ do zasad etyki w zakresie
sztucznej inteligencji.
W ramach kryterium ocenie podlega, czy przedsigbiorstwo duze (tj. inne niz
MSP) samodzielnie sktadajace wniosek lub w przypadku konsorcjum ztozonego Informacje, ktére weryfikujemy w tym
wytacznie z duzych przedsigbiorstw zrealizuje efekt dyfuzji do polskiej kryterium, bedzie mozna poprawié we
gospodarki. Efekt dyfuzji mozna zrealizowa¢ poprzez wspotprace z majacymi wniosku, przy zachowaniu zasad
siedzibe w Polsce: okreslonych w Regulaminie konkursu.
Wystzg)ienie efektu i MSP, Kryterium uznaje si¢ za spetnione, gdy
11, dytuzji (tylko dla TAK/NIE e organizacja pozarzgdowa lub przedsigbiorstwo duze samodzielnie
dugych e organizacja badawcza. sktadajgce wniosek lub konsorcjum
przedsigbiorstw) zlozone wytacznie z duzych

Podwykonawstwo rowniez zalicza si¢ do takiej wspotpracy.

Wspoltpraca moze mie¢ miejsce w okresie:
e realizacji projektu — wtedy powinna dotyczy¢ dziatalnosci B+R zwigzanej
Scisle z realizowanym projektem lub

e trwalosci projektu — wtedy moze dotyczy¢ np. procesu wdrozenia lub

przedsigbiorstw zrealizuje efekt dyfuzji do
polskiej gospodarki, lub gdy
wnioskodawcy nie dotyczy obowiazek
wystapienia efektu dyfuzji.
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realizacji kolejnych projektow badawczych w oparciu o uzyskane w
projekcie wyniki prac B+R.

12.

Zgodno$¢ z zasada
rownosci szans

TAK/NIE

W ramach kryterium ocenie podlega, czy projekt jest zgodny z zasadg réwnosci
szans, czyli czy promuje rowno$¢ kobiet i mezczyzn oraz niedyskryminacjg.
Realizacja projektu nie moze przyczyniac si¢ do nierownego traktowania osob ze
wzgledu na pte¢, rasg, pochodzenie etniczne, religi¢, §wiatopoglad,
niepelnosprawnosc¢, wiek lub orientacje seksualng. W szczegoélnosci nalezy
zapewni¢ dostepnos¢ produktéw projektu dla 0séb z niepelnosprawno$ciami.

Informacje, ktore weryfikujemy w tym
kryterium, bedzie mozna poprawi¢ we
wniosku, przy zachowaniu zasad
okreslonych w Regulaminie konkursu.

Kryterium uznaje si¢ za spetnione, jezeli
projekt:

1) jest zgodny z zasada rownosci
szans kobiet i m¢zczyzn oraz
niedyskryminacji,

2) zapewnia dostepnos¢ produktow
projektu dla oséb z
niepelnosprawnos$ciami.

W wyjatkowych sytuacjach dopuszczalne
jest uznanie neutralnosci produktu
projektu w stosunku do jednego lub obu
tych punktow, pod warunkiem
szczegolowego uzasadnienia, dlaczego
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projekt albo dany produkt projektu nie jest
w stanie zrealizowac jakichkolwiek
dziatan w tym zakresie.
Informacje, ktore weryfikujemy w tym
kryterium, bedzie mozna poprawic we
Zgodnosé z zasada W ramach kryterium ocenie podlega, czy projekt ma pozytywny wptyw na W'?iosku, przy Zachowafliu zasad
g ] realizacje zasady zrownowazonego rozwoju, co mozna 0siaggnaé poprzez okreslonych w Regulaminie konkursu.
13. | zr6wnowazonego TAK/NIE . . L, L
rozwoju stosowanie F)dpow.lednlch rozwigzan podcjzas. realizacji projektu oraz Kryterium uznaje sie za spelnione w
zastosowania wynikow w praktyce/ wdrozenia rezultatow. sytuacji, gdy projekt ma pozytywny
wplyw na realizacj¢ zasady
ZrGWnowazonego rozwoju.
W ramach kryterium ocenie podlega, czy Wnioskodawca definiowany jako
przedsigbiorstwo/przedsigbiorca posiada odpowiednie $rodki finansowe do
sfinansowania catosci wydatkéw w ramach projektu z uwzglednieniem
dofinansowania, o ktore si¢ ubiega, zgodnie z zaktadanym harmonogramem.
W ramach kryterium ocenie podlega w szczegolnosci:
Informacje, ktore weryfikujemy w tym
o 1) biezaca sytuacja finansowa Wnioskodawcy i potencjat do sfinansowania kryterium, bedzie mozna poprawic¢ we
Zd(.)lnl(()s:l . projektu, wniosku, przy zachowaniu zasad
14. :‘::;Tlsso(\)vez;v:gliz(;cji TAK/NIE 2) wiarygodnos¢ i adekwatnos¢ zrodetl finansowania projektu, okreslonych w Regulaminie konkursu.
projektu 3) zalozenia do prognozy finansowej w okresie realizacji projektu, ktore 113{2:;:;2 Eii?;iﬁejaoizﬁj;zzzyvgtkich
musza by¢ wiarygodne, realne i mie¢ uzasadnienie w opisie zatozen aspektéw wymienionych w kryterium.
projektu.
Ocena zostanie dokonana na podstawie analizy oraz informacji na temat zrodet
finansowania projektu przedstawionych w Zataczniku - Analiza zdolno$ci
finansowej oraz zrodla finansowania projektu, ktorego wzor stanowi zatacznik
do dokumentacji konkursowe;.
Uwaga:
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Zgodnie z pkt 106 Regulaminu konkursu Wnioskodawca w toku oceny merytorycznej wniosku i mozliwosci uzupetnienia lub poprawy nie moze:
e podwyzszy¢ wnioskowanego dofinansowania projektu;
e doda¢ do wniosku innych zatacznikéw niz wystgpujace w pierwotnej (na etapie oceny merytorycznej) wersji wniosku;

e zmieni¢ celu projektu oraz charakteru gtownych zagadnien technologicznych.
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