Szczecin, dnia 21 lutego 2024 .

-

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W SZCZECINIE

WONS.420.12.2023 KK.HB.19

DECYZJANr3/2024
o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. 22023 1. poz. 775 z pdzn. zm.), zwanej dalej Kpa oraz art. 71 ust. 2 pkt 2 art. oraz art. 82 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2023 r.
poz. 1094 z p6zn. zm.) zwanej dalej ustawg 00$ oraz § 3 ust.1 pkt 6 lit. b rozporzadzenia Rady Ministrow
z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddziatywac na srodowisko
(Dz. U. z2019 1. poz. 1839 z p6zn. zm.) po rozpatrzeniu wniosku petnomocnika Eurowind Polska II Sp.
7 0.0. z siedzibg w Poznaniu, o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach (decyzja 0o$) dla
przedsiewzigcia pn. Budowa farmy wiatrowej ,,Nowogrodek Pomorski” skladajgcej si¢ 7 13 turbin,
zlokalizowanych na dz. ewidencyjnych nr 174/3, 181, 227/1, 220 obreb Trzcinna oraz nr 502/2 obreb
Karsko wraz 7 niezbedng infrastrukturg towarzyszgcqg w gminie Nowogrodek Pomorskim, powiat
mysliborski, wojewddztwo zachodniopomorskie,

ustalam $rodowiskowe uwarunkowania dla ww. przedsiewzi¢cia i jednocze$nie okres§lam:
L Rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia

Przedmiotowe zamierzenie inwestycyjne obejmuje budowe trzynastu turbin wiatrowych o mocy
pojedynczej turbiny nieprzekraczajacej 3,6 MW, wysokosci wiezy do 140 m i Srednicy wirnika do 110
m oraz rozmieszczeniu poszczegélnych turbin wraz z infrastrukturg towarzyszaca w postaci sieci
kablowej SN oraz sieci $wiattowodowej na dziatkach:

— turbiny EW1, EW2, EW3, EW4, EW5, EW6, EW7, EW8, EW9 na dzialce nr 502/2 obrgb

Karsko;

— turbina EW 10 na dziatkach nr 228 oraz 227/1 obreb Trzcinna;

— turbina EW 11 na dziatkach nr 220, 219, 221/1, 221/2 obreb Trzcinna;

— turbina EW 12 na dziatkach nr 174/3, 173 obreb Trzcinna;

— turbina EW 13 na dziatkach nr 181, 180 obreb Trzcinna;
W ramach realizacji inwestycji zaplanowano rowniez budowe drog o tacznej dtugosci ok. 4,5 km, ktére
zajmg powierzchnig¢ 22 500 m?.

II. Istotne warunki korzystania ze S$rodowiska w fazie realizacji i eksploatacji lub
uzytkowania przedsiewziecia, ze szczegélnym uwzglednieniem koniecznos$ci ochrony
cennych wartoSci przyrodniczych, zasobow naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia
uciazliwo$ci dla terenéw sasiednich

1) W zakresie srodowiska gruntowo-wodnego:

a) w przypadku rozlewu produktow naftowych z maszyn i pojazdéw, na terenie budowy nalezy
zastosowa¢ odpowiednie $rodki zabezpieczajace (np. sorbenty) przedostanie si¢ szkodliwych
substancji do ziemi,

b) nalezy zapewni¢ odpowiednie warunki funkcjonowania bazy budowlano-sprzgtowej poprzez:

ul. Teofila Firlika 20, 71-637 Szczecin tel.: 91 43-05-200, fax: 91 43-05-201,
e-mail: sekretariat@szczecin.rdos.gov.pl, www.gov.pl/web/rdos-szczecin
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g)

- uszczelnienie (na czas budowy) podioza w miejscach postoju pojazdow i maszyn budowlanych
np. geomembrana,

- uszczelnienie (na czas budowy) podloza wraz z tymczasowym zadaszeniem w miejscach
sktadowania materialow i substancji mogacych zanieczysci¢ glebe i wody gruntowe (paliwa,
smary itp.),

- kontrole stanu technicznego maszyn i pojazdoéw,

stosowa¢ materiaty budowlane gotowe lub przygotowane do bezposredniego uzytku,

w przypadku wystapienia kolizji nowoprojektowanej instalacji z urzadzeniami drenarskimi nalezy

wykona¢ ich przebudowe w celu zapewnienia ciagtosci sieci,

zapewni¢ magazynowanie $ciekéw sanitarnych z zaplecza socjalnego pracownikow budowy, w

szczelnym, bezodplywowym zbiorniku (np. przenosne toalety) i ich dalsze zagospodarowanie

zgodnie z obowigzujacymi przepisami.

W zakresie zapewnienia prawidlowej gospodarki odpadami:

odpady wytworzone podczas realizacji przedsigwzigcia magazynowac w sposob 1 w miejscach do

tego przystosowanych, poza obszarami cennymi przyrodniczo i poza miejscami charakteryzujacymi

sie plytkim wystepowaniem wod gruntowych,

ziemi¢ z wykopow w jak najwickszym stopniu zagospodarowac na terenie inwestycji.

W _ zakresie zminimalizowania emisji zanieczyszczen pylowych 1 gazowych do powietrza

i ograniczenia emisji hatasu do srodowiska nalezy:

zaplecza budowy i bazy sprzgtu zlokalizowaé poza terenami podlegajacymi ochronie przed hatasem,
prace budowlane i montazowe nalezy prowadzi¢ w porze dziennej (tj. w godzinach od 6:00 do
22:00), za wyjatkiem prac wymagajacych ciggtosci wykonania w tym m.in. wylewania betonu pod
konstrukcje oraz montazu wielkogabarytowych elementéw elektrowni wiatrowych,

przykrywaé¢ plandekami skrzynie ladunkowe samochoddéw transportujacych materialy sypkie
powodujace pylenie,

zoptymalizowaé trasy przejazdow cigzkiego sprzetu, aby zminimalizowaé uciazliwosci dla
okolicznych mieszkancow,

na etapie eksploatacji szczegolng uwage zwrdcic na dokonywanie okresowych konserwacji
ruchomych elementéw turbiny celem ograniczenia halaséw mechanicznych oraz usuwania
ewentualnych powstatych nieréwnosci i zanieczyszczen na topatach, aby nie powodowaty one
niepozadanych tonalnych hataséw aerodynamicznych.

W _zakresie ochrony przyrody, w celu zminimalizowania wplywu inwestycji na Srodowisko

przyrodnicze oraz wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji:

realizowa¢ przedsigwziecie pod nadzorem przyrodniczym, tj.: zapewni¢ nadzor specjalistyczny w
zakresie ochrony flory i fauny oraz siedlisk przyrodniczych, ze szczegdlnym uwzglednieniem
herpetofauny, celem kontrolowania przebiegu prac ziemnych zwiazanych z budowa fundamentow,
drog dojazdowych, placu manewrowo-montazowego oraz utozeniem linii kablowej i konieczno$ci
wskazania terminu oraz sposobu prowadzenia tych prac w odniesieniu do walorow przyrodniczych
obszaru inwestycyjnego,

przed rozpoczeciem prac budowlanych, w obszarze oddzialywania inwestycji prowadzony nadzor
przyrodniczy obowigzany jest zweryfikowa¢ mozliwos$¢ wystepowania gatunkow chronionych oraz
siedlisk, a w przypadku stwierdzenia niemozliwej do unikniecia koniecznosci zniszczenia siedlisk
gatunkéw podlegajacych prawnej ochronie, postepowac zgodnie z zapisami ustawy z dnia 16
kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2023 r., poz. 1336 ze zm.),

zorganizowac plac budowy i jego zaplecze z uwzglednieniem zasady minimalizacji zajecia terenu i
przeksztatcenia jego powierzchni, a po zakonczeniu prac przeprowadzic jego rekultywacje,
zaplecze budowy, drogi wspomagajace i baz¢ budowlano-sprzetowa zlokalizowaé poza terenami
cennymi przyrodniczo,

podczas prac budowlanych nie narusza¢ powierzchni gruntow oraz nie niszczy¢ roslinnosci poza
terenem wyznaczonym do prowadzenia prac,

zabrania si¢ wykorzystania w trakcie realizacji inwestycji substancji, ktore moglyby by¢ letalne w
stosunku do wystepujacych zwierzat,

w trakcie prowadzenia robot ziemnych uwzgledni¢ ochrong gleb, w tym glebe i humus gromadzi¢
w pryzmach na czas budowy, a po jej zakonczeniu wykorzysta¢ np. przy zagospodarowaniu terenu,
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h)

)
k)

)

p)

prace ziemne i inne prace w okolicy drzew i krzewow wykona¢ w sposob najmniej szkodzacy

drzewom i krzewom, w tym m.in.:

- zabezpieczy¢ drzewa przed uszkodzeniami mechanicznymi (np. poprzez owinigcie pnia matami
zabezpieczajacymi lub oszalowanie drzew deskami, a wszystkie mlode drzewa rosnace
pojedynczo lub w grupach ogrodzi¢ ptotem),

- wszelkie prace prowadzi¢ ze szczegbdlng ostroznoscig, aby nie spowodowaé uszkodzenia
systemow korzeniowych,

- w przypadku przerwania robdt wykopy zabezpieczy¢ tak, by zapewni¢ korzeniom ciggla
dostateczng wilgotnos$e,

- nie dopuszczac, aby pod drzewami poruszat si¢ sprzet mechaniczny oraz zlokalizowane zostaty:
drogi dojazdowe, zaplecze budowy, place sktadowe materiatdéw budowlanych, a takze miejsca
magazynowana odpadow,

- drzewa uszkodzone w czasie prowadzenia prac powinno si¢ podda¢ zabiegom pielegnacyjnym w
mozliwie jak najszybszym czasie od ich uszkodzenia,

W miejscu przecigcia inwestycji z drogami, w przypadku kolizji z zadrzewieniami i zakrzewieniami,

nalezy przeprowadzi¢ kable metodg przewiertu, przy czym miejsca rozpoczecia i zakonczenia

przewiertow pod droga powinny si¢ znajdowaé w odlegtosci, co najmniej 3 m od szpaleréw
zadrzewien,

unika¢ wbudowywania krawgznikéw wzdtuz drog dojazdowych do elektrowni wiatrowe;j,

zamontowa¢ $migla turbin pokryte jasng, matowg farba, nie powodujacg refleksow $wietlnych.

dopuszcza si¢ stosowanie oznakowania przeszkodowego elektrowni wiatrowych jako przeszkod
lotniczych zgodnie z obowiazujacymi przepisami,

w przypadku zwierzat wystepujacych na terenie przedsiewzigcia:

— w trakcie prac ziemnych zabezpieczy¢ wykopy za pomoca plotkow herpetologicznych
umieszczonych, aby uniemozliwi¢ dostanie si¢ do nich drobnych ssakow, ptazéw i gadow,

— wykopy ziemne pod linie kablowe zasypywac od razu po utozeniu linii kablowych,

— sprawdzac na biezaco, czy do wykopu nie dostaty si¢ zwierzeta, a w przypadku ich stwierdzenia
w wykopie nalezy umozliwi¢ im opuszczenie wykopu lub przenies¢ je w dogodne dla nich
siedliska,

w miejscach przecigcia ciekow i rowdéw melioracyjnych nalezy wykonaé przewiert sterowany

rozpoczynajacy si¢ i konczacy co najmniej 5 m od ich brzegu,

naprawia¢ ewentualne szkody w infrastrukturze technicznej i srodowisku naturalnym powstate

wskutek realizacji inwestycji,

prowadzi¢ stala rejestracje przelotow ptakow przez obszar farmy za pomocg systemu

detekcyjno - reakcyjnego (system radarowy, system wizyjny lub system wizyjno-radarowy), ktory

W sposob automatyczny wykrywa trasy przelotéw ptakéw oraz automatycznie przypisuje

informacje pozwalajace okresli¢ wielkos$ci przelatujacych ptakoéw i parametry przelotu tj. wysokos¢,

predkos¢, ksztalt trasy przelotu,

okresowo wylacza¢ elektrownie wiatrowe w okresach najintensywniejszych, szczytowych migracji

sezonowych nietoperzy na wysokosciach kolizyjnych, podczas bezdeszczowych nocy o sile wiatru

mniejszej niz 6 m/s na wysokosci gondoli 1 temperaturze powyzej 0°C, tj.:

- od 1 kwietnia do 31 pazdziernika turbing oznaczong jako EW11,

- od 1 czerwca do 15 wrzesnia turbiny oznaczone jako EW1, EW2, EW3, EW4, EWS5,

- od 1 czerwca do 31 pazdziernika turbiny oznaczone jako EW10, EW12, EW13
Wylaczenie powinno nastgpowac co najmniej 30 minut przed zachodem stofica, a uruchomienie co
najmniej 30 minut po wschodzie stonca. Zastrzega si¢, ze ww. ograniczenia czasowe moga byc¢
modyfikowane w zaleznosci od wynikdéw uzyskanych podczas monitoringu poinwestycyjnego
chiropterofauny i danych pochodzacych z automatycznego systemu rejestracji przelotow lub
wickszej aktywnosci.

II1. Wymogi w zakresie przeciwdzialania skutkom awarii przemyslowych, w odniesieniu do

przedsiewzieé zaliczanych do zakladéw stwarzajacych zagrozenie wystapienia powaznych
awarii w rozumieniu ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony srodowiska,
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Iv.

VI

N =

Zaprojektowac i zamontowac 13 turbin wiatrowych o wysoko$ci wiezy do 140 m, $rednicy topat
110 m, maksymalnej mocy nominalnej do 3,6 MW, generujacych u zrédta maksymalny poziom
hatasu réwny 106,1 dB(A) :

- turbiny EW1, EW2, EW3, EW4, EW5, EW6, EW7, EWS8, EW9 na dzialce nr 502/2

obregb Karsko;

- turbing EW 10 na dziatkach nr 228 oraz 227/1 obreb Trzcinna,

- turbing EW 11 na dziatkach nr 220, 219, 221/1, 221/2 obrgb Trzcinna;

- turbing EW 12 na dziatkach nr 174/3, 173 obreb Trzcinna;

- turbing EW 13 na dziatkach nr 181, 180 obreb Trzcinna.
Dokonaé takiego przestrzennego rozmieszczenia przewidzianych elektrowni wiatrowych, w
ktorym minimalna odleglo$¢ miedzy wiezami zgodnie z zapisami miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego bedzie wynosita 300 m, co pozwoli na zapewnienie korytarzy
przestrzennych dla ptakéw umozliwiajacych im swobodne przemieszczanie w obregbie
planowanych obiektow, a tym samym zmniejszy strefe kolizyjng z ww. elektrowniami.
Zaplecza budowy zorganizowa¢ na terenach utwardzonych, zabezpieczonych przed mozliwoscia
skazenia gruntow i wod podziemnych przez substancje ropopochodne.
Do wykonywania obiektow oraz montazu sieci uzbrojenia wykorzystywac¢ materialy atestowane.
Zapewni¢ dostep do Srodkéw przeciwpozarowych oraz dostep do $rodkéw umozliwiajacych
neutralizacje potencjalnych zanieczyszczen srodowiska.

Nie stwierdzam transgranicznego oddzialywania planowanej inwestycji na Srodowisko.
Nie stwierdzam konieczno$ci wykonania kompensacji przyrodniczej.

W celu zapobiegania, ograniczania oraz monitorowania oddzialywania przedsi¢wziecia

na Srodowisko:

Uwzgledni¢ warunki zawarte w pkt II i III niniejszej decyzji.

Realizowa¢ przedsiewzigcie pod nadzorem przyrodniczym, o ktérym mowa w pkt 11.4.a oraz

11.4.b niniejszego uzgodnienia.

Po oddaniu inwestycji do uzytkowania inwestor zobowigzany jest do przeprowadzenia

monitoringu porealizacyjnego ornito- oraz chiropterofauny wg ponizszych zalecen:

a. Raport z monitoringu porealizacyjnego winien obejmowac cel monitoringu, informacje o
przedmiocie monitoringu (gatunek, grupa ekologiczna lub systematyczna organizméw,
siedliska gatunkow), termin wykonania monitoringu, zakres monitoringu (obszar
monitoringu), metodyke badan (lokalizacja stanowisk, terminy dokumentacji stanu,
przyjete wskazniki dokumentujace zasoby i stan procesow ekologicznych dla przedmiotu
monitoringu), sprawozdawczo$¢ monitoringu (termin przedkladania organowi ochrony
srodowiska wynikdw monitoringu poinwestycyjnego, forma przekazywania ww.
wynikoéw), wyniki badan, ocena stanu zachowania i perspektywy przedmiotu monitoringu
(opis zasobow populacji/siedliska przyrodniczego, opis warunkéw ekologicznych,
obserwowane zmiany, opis perspektyw zachowania, celowo$¢ i propozycja dziatan
ochronnych).

b. Monitoring porealizacyjny powinien by¢ wykonywany trzykrotnie w ciggu 5 lat po
oddaniu zespotu elektrowni wiatrowych do eksploatacji, w latach wybranych przez
eksperta — ornitologa i chiropterologa (np. w latach 1, 2, 3 lub 1, 3, 5) z zastosowaniem
obowigzujacej metodyki.

c. Przekazywaé Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Szczecinie wyniki
monitoringu wraz z propozycja dziatan zapobiegawczych i/lub minimalizujacych, w razie
zaistnienia takiej konieczno$ci, w postaci:

— raportéw okresowych, w terminie 3 miesi¢cy od zakonczenia danego roku badan;
— raportéw koncowych (podsumowujacych caty cykl badawczy) - w ciggu 6 miesiecy
po zakonczeniu badan dla danego zasobu §rodowiska.

d. Raporty okresowe i koncowe z monitoringu danego zasobu $rodowiska redagowacé w
uktadzie dwoéch czesci: pierwsza czes¢ - wyniki badan z danego okresu; druga -
porownanie wynikéw z ustaleniami zawartymi w raporcie stanowigcym podstawe
wydania niniejszej decyzji oraz wynikami badan prowadzonych w poprzednich latach,
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celem przeprowadzenia prawidlowej oceny wpltywu przedsigwzigcia na okreslony zasob
srodowiska.

e. Program monitoringu wraz ze wskazaniem metodyki jego przeprowadzenia oraz terminéw
przedktadania jego wynikoéw tutejszemu organowi, powinien by¢ opracowany przez
ekspertow ornitologa i chiropterologa z udokumentowanym do$wiadczeniem i nastgpnie
przedstawiony do akceptacji Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w
Szczecinie przed rozpoczgciem jego prowadzenia i uruchomieniem elektrowni. Przy
ustalaniu zakresu monitoringu nalezy uwzgledni¢ zatozenia zawarte w tresci uzasadniania
niniejszej decyzji, informacje zebrane podczas prac nad raportem o oddziatywaniu
przedsiewzigcia na $srodowisko oraz inne dane dotyczacych $rodowiska przyrodniczego
analizowanego terenu.

f. W odniesieniu do ornitofauny uwzgledni¢ w programie monitoringu konieczno$é
wdrozenia systemu detekcyjno — reakcyjnego (system radarowy, system wizyjny lub
system wizyjno-radarowy) monitorujagcego zwickszong aktywnos¢ awifauny. Przed
przystapieniem do montazu automatycznych systeméw rejestracji zwierzat nalezy
przedtozy¢ Regionalnej Dyrekeji Ochrony Srodowiska w Szczecinie projekt z planowana
lokalizacja poszczeg6lnych urzadzen wchodzacych w sktad systemu.

g. W odniesieniu do chiropterofauny prowadzi¢ monitoring aktywnosci nietoperzy stosujac
sprzet umozliwiajacy automatyczna rejestracje i spelniajagcy minimalne wymagania
sprzgtowe zastosowane w badaniach przedinwestycyjnych. Monitoring przeprowadzi¢ w
okresie obejmujacym wiosenne i jesienne migracje.

W zaleznosci od wynikéw monitoringu, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie,
moze nakaza¢ zastosowanie przez inwestora dodatkowych, innych niz zaproponowane dziatan
minimalizujacych ograniczajacych dalszy wptyw farmy na poszczegdlne elementy Srodowiska
przyrodniczego. W przypadku, gdy wyniki prowadzonego monitoringu porealizacyjnego wykaza,
ze inwestycja negatywnie oddzialuje na $rodowisko przyrodnicze, w szczegolnosci na gatunki
ptakow i nietoperzy, dla ochrony ktorych wyznaczono obszary Natura 2000, wowczas w
porozumieniu z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska w Szczecinie, inwestor bez
zbednej zwtloki i na wiasny koszt podejmie i zrealizuje dziatania zapobiegawcze i/lub eliminujace
negatywny efekt oddziatywania. Propozycja tych dzialan musi by¢ wczesniej zaakceptowana
przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie na podstawie dostarczonych wynikow
monitoringu moze podjac¢ decyzje, np. o przedhuzeniu terminu prowadzenia monitoringu, zmiang
jego zakresu, prowadzenia dodatkowych dzialan minimalizujacych.

Nakladam obowiazek przedstawienia analizy porealizacyjnej:
Naktada si¢ obowigzek przeprowadzenia analizy akustycznej po uruchomieniu projektowanej
farmy. Pomiary w zakresie emisji hatasu powinny by¢ przeprowadzone przez akredytowane
laboratorium. Pomiary kontrolne nalezy przeprowadzi¢c w 1 roku po uruchomieniu calej
projektowanej farmy wiatrowej. Pomiary nalezy prowadzi¢ nie mniej niz jeden raz na kwartat
(tacznie minimum 4 pomiary w ciggu roku), przy warunkach wiatrowych, przy ktorych wystepuje
najbardziej niekorzystne oddziatywanie przedsiewzigcia na akustyczng jakos$¢ srodowiska, podczas
pracy wszystkich turbin wiatrowych, zgodnie z przepisami szczegdétowymi obowigzujacymi w
czasie przeprowadzania pomiaréw. Jeden pomiar winien by¢ przeprowadzony w okresie od
poczatku grudnia do konca lutego, ze szczegdlnym uwzglednieniem sytuacji, w ktorej grunt bedzie
zamrozony. Punkty pomiarowe nalezy zlokalizowa¢ w poblizu skrajnych zabudowan chronionych
akustycznie pobliskich miejscowosci. W przypadku stwierdzenia przekroczen dopuszczalnych
poziomow emisji hatasu na terenach chronionych, nalezy podja¢ dziatania ograniczajace emisje np.
poprzez dokonanie korekty nastaw kazdej z turbin Iub inne zapewniajace dotrzymanie standardow.

VIII. Nie stwierdzam Kkoniecznosci utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania

IX.

dla projektowanego przedsiewziecia.
Nie naklada si¢ obowiazku przeprowadzenia ponownej oceny oddzialywania
przedsiewziecia na Srodowisko, o ktorej mowa w art. 82 ust. 2a ustawy o0oS§.
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Uzasadnienie

W dniu 16.05.2023 r., Pan Grzegorz Michultka, jako pelnomocnik Eurowind Polska II Sp. z o0.0. z
siedzibg w Poznaniu, wystapit do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie z
wnioskiem o wydanie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia pn. ,,Budowa
farmy wiatrowej ,,Nowogrodek Pomorski” sktadajacej sie z 13 turbin, zlokalizowanych na dz.
ewidencyjnych nr 174/3, 181, 227/1, 220 obreb Trzcinna oraz nr 502/2 obr¢b Karsko wraz z niezbedng
infrastrukturag towarzyszaca w gminie Nowogrodek Pomorski, powiat mys$liborski, wojewodztwo
zachodniopomorskie”. Wraz z wnioskiem wnioskodawca przedlozyt Regionalnemu Dyrektorowi
Ochrony Srodowiska w Szczecinie: 4 egz. karty informacyjnej przedsiewziecia wraz z jej zapisem w
formie elektronicznej na informatycznym nos$niku danych; poswiadczone przez wlasciwy organ kopie
map ewidencyjnych obejmujace przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane przedsigwzigcie
oraz obejmujace obszar, na ktory bedzie oddzialywac przedsiewzigcie; informacj¢ o aktualnym sposobie
zagospodarowania wnioskowanych nieruchomosci; dowdd wniesienia optaty skarbowej za dokonanie
czynnosci urzedowej (wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach). W toku trwania
procedury ustalono, ze projektowana inwestycja kwalifikuje si¢ do przedsiewzig¢ wymienionych w § 3
ust. 1 pkt 6 lit. b rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsigwzieé
mogacych znaczaco oddzialywac na §rodowisko, tj. ,,instalacje wykorzystujace do wytwarzania energii
elektrycznej energie wiatru inne niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 5 o catkowitej wysokosci nie nizszej
niz 30 m”, tj. jako przedsigwzigcie moggce potencjalnie znaczaco oddzialywaé na srodowisko. Ponadto
art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. r niniejszej ustawy okresla wlasciwos¢ tutejszego organu do wydania decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedmiotowej inwestycji.

Po stwierdzeniu, ze przedmiotowy wniosek jest niekompletny pod wzgledem formalnym, tut.
organ pismem z dnia 19.05.2023 r., znak: WONS-08.420.12.2023.KK, na podstawie art. 64 § 2 Kpa,
wezwal wnioskodawce do uzupelienia brakow formalnych w ztozonym wniosku, w zakresie
przediozenia: pelnomocnictwa dla Pana Grzegorza Michulki do reprezentowania spotki Eurowind
Polska II w przedmiotowym postepowaniu; oryginalu wypisu i wyrysu z miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego — Uchwata XI11/80/12 Rady Gminy Nowogrédek Pomorski z dnia
12 marca 2012 r; oryginaldw wypisow z rejestru gruntow lub innego dokumentu w postaci papierowe;j
lub elektronicznej, wydanych przez organ prowadzacy ewidencje gruntéw i budynkow, pozwalajgcych
na ustalenie stron postgpowania, zawierajacy co najmniej numer dziatki ewidencyjnej oraz, o ile zostaly
ujawnione: numer jej ksiegi wieczystej, imi¢ 1 nazwisko albo nazwe¢ oraz adres podmiotu
ewidencyjnego, obejmujacych przewidywany teren, na ktérym bedzie realizowane przedsiewzigcie,
oraz obejmujacy obszar, na ktory bedzie oddzialywac przedsigwzigcie; wyjasnienia sposobu okreslenia
zasiegu oddziatywania przedsiewzigcia, z podziatem na dziatki inwestycyjne oraz na dziatki bedace w
zasiegu oddzialywania, celem weryfikacji kregu stron postgpowania. Stosowne uzupelnienie i
wyjasnienia otrzymano w dniu 19.06.2023 r.

Biorac pod uwage fakt, ze liczba stron postgpowania o wydanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach przekracza 10, zgodnie z art. 74 ust. 3 ustawy 0o0$, do dorgczen zastosowano przepis
art. 49 Kpa, ktory to przewiduje powiadamianie stron o czynno$ciach postepowania przez
obwieszczenie lub w inny zwyczajowo przyjety w danej miejscowosci sposob publicznego oglaszania.
Wobec tego Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie pismem z dnia 29.06.2023 r.,
znak: WONS.420.12.2023.KK.HB zawiadomit strony o wszczeciu postgpowania w przedmiotowe;j
sprawie poprzez obwieszczenie wywieszone na tablicy ogloszen Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Szczecinie, stronie internetowej Biuletynu Informacji Publicznej Regionalnej Dyrekcji
Ochrony Srodowiska w Szczecinie, a takze w Biuletynie Informacji Publicznej Gminy Nowogrodek
Pomorski oraz na tablicy ogloszen w Urzgdzie Gminy Nowogrodek Pomorski. W ww. obwieszczeniu
tut. organ poinformowal rowniez, iz o kolejnych etapach postepowania, zgodnie z art. 49 § 1 Kpa, strony
powiadamiane beda poprzez udostepnienie pism w Biuletynie Informacji Publicznej RDOS w
Szczecinie. Rowniez o pozostaltych czynnosciach administracyjnych strony postgpowania
powiadamiane byly w formie obwieszczen publikowanych na stronie Biuletynu Informacji Publicznej
tut. organu oraz na tablicy ogloszen w siedzibie organu.

Uznajac, ze przedtozona dokumentacja umozliwia rozstrzygnigcie, czy dla planowanego
przedsiewzigcia wymagane jest przeprowadzenie oceny oddziatywania na §rodowisko, na podstawie art.
64 ust. 1 pkt 4 ustawy 00§, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie, pismem z dnia
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29.06.2023 r., znak: WONS.420.12.2023.KK.HB.2 zwrocit si¢ do Dyrektora Zarzadu Zlewni w
Szczecinie PGW WP, o wydanie opinii, co do obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania na
srodowisko dla wnioskowanego przedsigwzigcia. Pismem z dnia 10.07.2023 r., znak
SZ.778.4.4901.122.2023. MTW, ww. organ zawiadomit, iz zgodnie z podziatem hydrograficznym kraju
wg zlewni, w przedmiotowej sprawie organem wiasciwym miejscowo jest Dyrektor Zarzadu Zlewni w
Gorzowie Wielkopolskim PGW WP, tym samym przesylajagc mu ww. wniosek. Pismem z dnia 26 lipca
2023 r. znak: PO.ZZS.1.4901.166.2023. EM Dyrektor Zarzadu Zlewni w Gorzowie Wielkopolskim
PGW WP wezwal do zlozenia uzupelien i wyjasnien w przedlozonej karcie informacyjnej
przedsiewzigcia o: opis warunkow gruntowo-wodnych wystepujacych w rejonie planowanej inwestycji;
przedstawienie lokalizacji planowanej inwestycji w odniesieniu do wszystkich jednolitych czgsci wod
podziemnych i powierzchniowych wystgpujacych na terenie na ktorym realizowane bedzie planowane
przedsiewzigcie, w oparciu o obowigzujacy ,,Plan gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry"
(Dz. U. z 2023r. poz. 335); ocen¢ wplywu planowanego przedsigwzigcia na mozliwos¢ osiggniecia
celow srodowiskowych biorac pod uwage zapisy 11 aPGW oraz analize¢ wptywu na stan jednolitych
czes$ci wod zardwno na etapie realizacji, jaki i eksploatacji, biorac pod uwage wskazniki oceny stanu
wod godnie z dyrektywa 2000/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika 2000 r.
ustanawiajgcej ramy wspolnotowego dziatania w dziedzinie polityki wodnej (Dz.U. UE L 327 z
22.12.2000 r.); wskazanie usytuowania (podania odlegtosci) planowanego przedsiewzigcia wzgledem
najblizej potozonych woéd powierzchniowych, ciekow, rowow; wskazanie wszystkich uje¢ wod
podziemnych w obszarze 500 m od planowanego przedsigwzigcia z okresleniem jakim celom stuza, czy
sa eksploatowane, z jakiego poziomu wodono$nego pobierana jest woda, czy maja ustanowiong strefe
ochronna.

W zwiazku z powyzszym w dniu 17.08.2023r. tut. organ wezwat Inwestora o braki wskazane
przez Dyrektora Zarzadu Zlewni w Gorzowie Wielkopolskim PGW WP. Ponadto tut. organ wezwat
Inwestora o przedstawienie zgodnosci realizacji inwestycji z zapisami art. 4 ust 1 ustawy z dnia 20 maja
2016 r. o inwestycjach w zakresie elektrowni wiatrowych (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 724 z pdzn. zm.).
Odpowiedz na powyzsze Inwestor ztozyt w dniach 21.08.2023 r. i 24.08.2023 r. Nastepnie w dniu
25.08.2023 r. tut. organ przekazal uzupelienie Dyrektorowi Zarzadu Zlewni w Gorzowie
Wielkopolskim PGW WP. W odpowiedzi na powyzsze, pismem z dnia 04.09.2023 r., znak:
P0.Z78.1.4901.166.2023.EM Dyrektor Zarzadu Zlewni w Gorzowie Wielkopolskim PGW WP nie
stwierdzil potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania planowanego przedsigwzigcia na
srodowisko, nie okreslit rowniez warunkéw realizacji przedmiotowej inwestycji.

W toku postepowania w mys$l art. 64 ust. 1 pkt 2 w zwigzku z art. 78 ust. 1 pkt 2 ustawy 008,
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie, pismem z dnia 29.06.2023 r., znak:
WONS.420.12.2023 . KK.HB.3, zwrdcit si¢ do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w
Mysliborzu o wydanie opinii, co do obowiazku przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko
dla wnioskowanego przedsigwzigcia. Pismem z dnia 10.07.2023 r., znak PS.NZNS.9000.4.3.25.2023,
organ inspekcji sanitarnej odstgpit od koniecznosci przeprowadzania oceny oddzialywania na
$rodowisko, nie okreslajac rowniez warunkow realizacji przedmiotowego przedsigwzigcia. W zwigzku
z wezwaniem organu odpowiedzialnego za ocen¢ wodnoprawng, w dniu 25.08.2023 r., tut. organ
przekazal Panstwowemu Powiatowemu Inspektorowi Sanitarnemu w Mysliborzu uzupehienia
przediozone w dniach 21.08.2023 r. i 24.08.2023 r., celem ponownego przeanalizowania i wydania
opinii. Pismem z dnia 01.09.2023 r., znak: PS.NZNS.9000.3.2.18.2023, organ inspekcji sanitarnej
poinformowal, ze nie widzi podstaw faktycznych do zmiany opinii sanitarnej z dnia 10.07.2023r., znak:
PS.NZNS.9000.4.3.25.2023.

W dniu 31.07.2023 r. Inwestor zmienit pelnomocnika, ktorym zostata Pani Anna Kulinska,
natomiast w dniu 18.08.2023 r. Inwestor przedtozyl pismo z prosbg o przesytanie korespondencji droga
elektroniczng (poprzez skrzynke ePUAP).

Po przeanalizowaniu przedtozonej dokumentacji w kontekscie uwarunkowan wynikajacych z
art. 63 ust. 1 ustawy 008, pismem z dnia 15.09.2023r., znak: WONS.420.12.2023.KK.HB.8, Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Szczecinie wydat postanowienie, w ktorym stwierdzit obowiazek
przeprowadzenia oceny oddziatywania na $srodowisko dla ww. przedsigwzigcia i okreslit zakres raportu
o oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko, ze wzgledu na skalg inwestycji, odlegtos¢ od
zabudowy mieszkaniowej, odleglos¢ od najblizszych form ochrony przyrody i potencjalne negatywne
oddziatywania na chronione gatunki i ich siedliska. W trybie art. 49 Kpa, w zwiazku z art. 74 ust. 3
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ustawy 00§, pismem z dnia 15.09.2023 r., znak: WONS.420.12.2023.KK.HB.9, zawiadomiono strony
postgpowania o dotychczas podjetych czynnosciach administracyjnych i ustaleniu zakresu raportu
informujac o mozliwos$ci ztozenia zazalenia na wydane postanowienie. Na powyzsze zadna ze stron
postepowania, we wskazanym terminie nie wniosta zazalenia.

W dniu 28.09.2023r. Inwestor przedtozyt do tut. organu Raport o oddzialywaniu na §rodowisko
planowanego przedsiewzigcia wraz z zatacznikami. W zwigzku z faktem, Zze nie uplynal termin
umozliwiajacy stronom ztozenie zazalenia na powyzsze postanowienie tut. organ przystgpit do oceny
merytorycznej przedtozonej dokumentacji dopiero po jego uptywie tj. od dnia 10.10.2023r.. Po
zapoznaniu si¢ z treScig przedlozonego raportu, pismem z dnia 20.10.2023r., znak:
WONS.420.12.2023. KK.HB.10, wezwano Inwestora o uzupeilnienie brakéw merytorycznych w
przedtozonym raporcie 00s.

W dniu 17.10.2023r. Inwestor zwrocit si¢ do tut. organu z prosba o udzielnie informacji jaki jest
status postepowania oraz o przyspieszenie wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.
Pismem z dnia 23.10.2023r., znak: WONS.420.12.2023.KK.HB.12, tut. organ odpowiedzial na kwestie
poruszone przez Inwestora w ww. pimie.

Na podstawie art. 49 Kpa, w zwiazku z art. 74 ust. 3 ustawy 00$, pismem z dnia 23.10.2023 r.,
znak: WONS.420.12.2023.KK.HB.11, zawiadomiono strony postepowania o kolejnych czynnosciach
administracyjnych.

W dniu 13.11.2023r. do tut. organu wptyneto uzupetnienie raportu oo$, stanowigce odpowiedz
na wezwanie z dnia 23.10.2023r., znak: WONS.420.12.2023.KK.HB.10.

Po przeanalizowaniu przedlozonego uzupehienia, tut. organ wuznal, iz przedlozona
dokumentacja umozliwia przeprowadzenie dalszych czynnosci administracyjnych. Wobec tego, na
podstawie art. 33 ust 1 ustawy oo$ w zwigzku z art. 79 ustawy o00$, pismem z dnia 24.11.2023r., znak:
WONS.420.12.2023. KK.HB.13 zawiadomiono spoteczenstwo o mozliwoéci zapoznania si¢ i
wypowiedzenia co do zebranych dowodoéw i materiatow w przedmiotowej sprawie. Obwieszczenie
zostalo wywieszone na tablicy ogloszen Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Szczecinie,
stronie internetowej Biuletynu Informacji Publicznej Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w
Szczecinie, na tablicy ogloszen Gminy Nowogrodek Pomorski, a takze na tablicach ogloszen sotectw:
Trzcinna, Swiqtki, Karsko, Golin. Konsultacje trwaly od 28.11.2023 r. do 28.12.2023 r, a w
wyznaczonym terminie zaden z przedstawicieli spoteczenstwa nie zapoznawat sie, ani z planowana
inwestycja, ani ze zgromadzong w tym zakresie dokumentacja, tym samym do tut. organu nie wptynety
zadne wnioski ani uwagi dotyczace przedmiotowej inwestycji.

Pismem z dnia 24.11.2023 r., znak: WONS.420.12.2023.KK.HB.15, tut. organ wystgpit do
Dyrektora Zarzadu Zlewni w Gorzowie Wielkopolskim PGW Wody Polskie o uzgodnienie warunkow
realizacji ww. przedsiewzigcia. Organ ten zajat stanowisko na I etapie procedury zgodnie z art. 64
ustawy 00$ 1 tym samym zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 4 ustawy oo$§ nie musiatl bra¢ udzialu w
postgpowaniu na kolejnym jego etapie, jednak z uwagi na to, ze w przedlozonym Raporcie o
oddziatywaniu na §rodowisko przedstawiono inny sposob prowadzenia linii kablowej, anizeli w karcie
informacyjnej przedsiewzigcia, a tym samym nastgpita zmiana zakresu przedsigwzigcia w stosunku do
dokumentacji ocenionej przez ten organ na poprzednim etapie postepowania, wymagane byto uzyskanie
stanowiska organu w oparciu o nowy materiat dowodowy.

Pismem z dnia 24.11.2023 r., znak: WONS.420.12.2023.KK.HB.16, tut. organ wystgpit do
Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Mysliborzu o uzgodnienie warunkéw realizacji
ww. przedsigwzigcia. Organ ten zajat stanowisko na I etapie procedury zgodnie z art. 64 ustawy 00S i
tym samym zgodnie z art. 77 ust. 1 pkt 2 ustawy o0o$ nie musiat bra¢ udzialu w postepowaniu na
kolejnym jego etapie, jednak z uwagi na to, ze w przedtozonym Raporcie o oddzialywaniu na
Srodowisko przedstawiono inny sposdb prowadzenia linii kablowej, anizeli w karcie informacyjnej
przedsigwzigcia, a tym samym nastgpita zmiana zakresu przedsiewzigcia w stosunku do dokumentacji
ocenionej przez ten organ na poprzednim etapie postepowania, wymagane bylo uzyskanie stanowiska
organu w oparciu o nowy materiat dowodowy.

W dniu 06.12.2023 Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Mysliborzu poinformowat
tut. organ, iz sprawa jest szczegolnie skomplikowana i wymaga wnikliwej analizy, okreslajac termin
zalatwienia sprawy do dnia 22.12.2023 r., a nastgpnie pismem z dnia 18.12.2023r., znak:
PS.NZNS.9000.4.2.7.2023 wydal opini¢ sanitarng uzgadniajaca realizacj¢ przedmiotowego
przedsiewzigcia.
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Pismem z dnia 27.12.2023r., znak: PO.ZZS$.1.4900.29.2023.EM Dyrektor Zarzadu Zlewni w
Gorzowie Wielkopolskim PGW Wody Polskie uzgodnit realizacje ww. przedsiewziecia i okreslit
warunki jej realizacji, ktore zostaly wskazane w orzeczeniu niniejszej decyzji.

Obowiazujace przepisy wymagaja rOwniez, aby organ administracji publicznej przed wydaniem
decyzji umozliwit stronom wypowiedzenie si¢ co do zebranych dowodéw 1 materiatlow oraz
zgtoszonych zadan. Wobec tego, na podstawie art. 10 § 1, w trybie art. 49 Kpa, w zwigzku z art. 74 ust.
3 ustawy 008§, pismem z dnia 09.01.2024 r, znak: WONS.420.12.2023.KK.HB.17 zawiadomiono strony
postepowania o zebraniu materiatu dowodowego niezbednego do wydania wnioskowanej decyzji oraz
o mozliwo$ci zapoznania si¢ ze zgromadzong dokumentacja i wypowiedzenia si¢ co do zebranych
materialow i dowodow oraz zglaszania uwag i wnioskow, wskazujac jednoczesnie termin na powyzsze.
We wskazanym terminie zadna ze stron nie przedlozyla zadnych uwag ani wnioskow w sprawie.
Obwieszczenie zostalo wywieszone na tablicy ogloszen Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w
Szczecinie, stronie internetowej Biuletynu Informacji Publicznej Regionalnej Dyrekeji Ochrony
Srodowiska w Szczecinie.

Niniejsza decyzj¢ wydano na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. K.p.a
stwierdzajacego, iz zalatwienie sprawy przez organ administracji publicznej odbywa si¢ poprzez
wydanie decyzji, jak rowniez w oparciu o art. 82 ustawy 00§, ktory wskazuje zakres tresci decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach.

W mysl art. 80 ust. 2 ustawy 00§, decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach wydaje si¢ po
stwierdzeniu zgodnosci lokalizacji przedsigwzigcia z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego, jezeli plan ten zostat uchwalony. Przedmiotowa inwestycja zostanie zlokalizowana na
terenie objetym ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego (MPZP) przyjetego
na mocy Uchwaly XIII/80/12 Rady Gminy Nowogrodek Pomorski z dnia 28 marca 2012 roku, (Dz.
Urz. Woj. Zacho. poz. 1324). Po analizie zapisow ww. migjscowego planu zagospodarowania
przestrzennego stwierdzono, ze przedsigwzigcie nie naruszy ustalen zawartych w wyzej przywotanym
akcie prawa miejscowego.

Przedmiotowe przedsigwzigcie polega na budowie farmy wiatrowej ,,Nowogrodek Pomorski”
sktadajacej si¢ z 13 turbin wiatrowych, zlokalizowanych na dz. ewidencyjnych nr 174/3, 181, 227/1,
220 obrgb Trzcinna oraz na dz. ewidencyjnej nr 502/2 obreb Karsko wraz z niezbedng infrastruktura
towarzyszagca w  gminie  Nowogrdédek  Pomorski, powiat mysliborski, wojewodztwo
zachodniopomorskie. Planowana farma wiatrowa podtaczona zostanie podziemng linig kablowg SN do
stacji transformatorowej GPO.

Projektowana farma wiatrowa ,,Nowogrodek Pomorski” zlokalizowana bedzie we wschodniej
czeSci gminy Nowogrodek Pomorski, w obrebach ewidencyjnych wsi: Trzcinna i Karsko, powiat
mysliborski, wojewodztwo zachodniopomorskie. Teren planowanego przedsiewzigcia znajduje si¢ w
otoczeniu pol uprawnych. Dojazd do turbin wiatrowych zapewniony bedzie z istniejacych drog
gminnych, powiatowych i z drogi wojewddzkiej oraz drog lokalnych — gruntowych wykorzystywanych
przez rolnikow podczas prac polowych. W przypadku braku mozliwosci dojazdu do miejsca lokalizacji
turbiny z istniejacych drog, konieczne bedzie wytyczenie nowych drog o szerokosci do 5 m i tacznej
dhugosci okoto 4,5km.

Turbiny wiatrowe zostang zlokalizowane na dziatkach ewidencyjnych nr 174/3, 181, 227/1, 220
obreb Trzcinna oraz na dzialce ewidencyjnej nr 502/2 obreb Karsko. Doktadna lokalizacja kazdej
turbiny zostata wskazana w zalaczniku - charakterystyka przedsiewziecia, ktory jest integralna czgsécia
niniejszej decyzji.

Pojedyncza turbina bedzie si¢ charakteryzowata nastepujacymi parametrami.

- maksymalna wysokos¢ wiezy — do 140 m;

- wysokos¢ turbiny ze wzniesionym §miglem — maksymalnie do 195 m;
- $rednica topat — do 110m;

- ilo$¢ topat — maksymalnie 3;

- moc nominalna — maksymalnie do 3,6MW.

Przedmiotowe turbiny beda dziata¢ bezobstugowo poprzez sterowanie automatyczne za pomoca
mikroprocesora. Produkcja energii (ruch wirnika) rozpocznie si¢ przy predkosci wiatru od ok. 3 m/s.
Kazda elektrownia posiadac¢ bedzie instalacje odgromowe i system zatrzymujacy turbine, gdy wystapi
wiatr o predkosci powyzej 25 m/s. Elektrownia wiatrowa sklada si¢ z gondoli oraz wirnika, ktore
umieszczone s3 na wiezy. W przedmiotowej inwestycji $rednica wirnika wynosi¢ bedzie do 110 m.
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Wirnik osadzany jest na wale, ktory napedza generator. Wirnik dokonuje zmiany energii wiatru. Obraca
si¢ on z predkoscig od 15 do 20 obr/min. Predko$¢ obrotowa wirnika wynosi od 9,0 do 14,9
obrotéw/minute. Wirnik sklada si¢ z trzech topat, zbudowanych z wtdkna szklanego wzmocnionego
poliestrem. Gondola posiada mozliwosci obracania si¢ o 360°, dzigki czemu zawsze ustawia si¢ pod
wiatr. Wieze turbin wiatrowych posiadaja konstrukcje rurowo - stozkowa, stalowa, ktora sktada sie z
segmentow. W gondolach zostanie zamontowany transformator, z ktérego wyprowadzony bedzie kabel
skierowany ku fundamentom. Kazda elektrownia zostanie polaczona z GPO (SN/110 kV) za pomoca
podziemnych linii kablowych elektroenergetycznymi, ktore umiejscowione zostang na gtebokosci ok.
1-1,5 m p.p.t. Przewiduje si¢ rOwniez montazowe/manewrowe/sktadowe oraz teletechniczng podziemna
instalacje $wiattowodowa. Na etapie karty informacyjnej przedsigwzigcia inwestycje rozpatrywano z
GPO, z czego zrezygnowano na etapie sporzadzania raportu. Powstang tutaj takze drogi dojazdowe o
szeroko$ci ok. 5 m. Beda one doprowadzane do kazdej turbiny i potacza si¢ z drogami gminnymi.
Ponadto przy kazdej elektrowni wiatrowej powstang place manewrowe, ktore zajma do 1000 m? (facznie
dla catej farmy 13 000 m?).

Obecnie teren przewidziany pod elektrownie wiatrowe jest wykorzystywany rolniczo jako pola
pod uprawe roslin. Inwestor posiada prawo do dysponowania wszystkimi nieruchomosciami na cele
budowlane — dzialki te sg przez Inwestora dzierzawione od ich wiascicieli.

Budowa elektrowni wiatrowych na placach montazowych odbywaé si¢ bedzie z gotowych
elementéw skladanych w cato§¢. Elektrownie zostana posadowione w ziemi na zelbetowych
fundamentach o powierzchni ok. 600 m? kazdy. Kazda z sitowni wiatrowych bedzie posiada¢ plac
montazowy. Plac ten bedzie stanowit stalg infrastrukture farmy wiatrowej, bedzie on utwardzony oraz
specjalnie przygotowany do celu montazu elementéw sitowni wiatrowych. W bezposredniej bliskosci
wiezy wykonane zostang utwardzone, zwirowe place manewrowe dla pojazddéw transportowych i robot
montazowych Uksztaltowanie wysokoSciowe terenu pozostanie w praktycznie niezmienionym
ksztalcie, drogi przebiega¢ bedg w dopasowaniu do istniejacego uktadu wysokosciowego. Minimalnego
dopasowania wymaga¢ moga jedynie plaszczyzny placow manewrowych oraz poziomowanie
dojazdow.

W trakcie eksploatacji farmy wiatrowej tereny, na ktorych planowana jest realizacja inwestycji
nadal beda uzytkowane w sposob dotychczasowy, czyli w wiekszosci jako tereny rolnicze, z
wylaczeniem obszardéw zagospodarowanych pod fundamenty wiez, drogi dojazdowe, place montazowe
i manewrowe.

Jednym z obligatoryjnych elementéw raportu jest analiza wariantowa. Jako warianty
inwestycyjne wzieto pod uwage rozmieszczenie elektrowni wiatrowych wzgledem poszczegolnych
elementow §rodowiska i tym samym w analizie uwzgledniono Wariant [ racjonalny wariant
alternatywny — obejmujacy turbiny wiatrowe o $rednicy wirnika turbiny 112 m oraz Wariant II - wariant
proponowany przez Wnioskodawce — obejmujacy turbiny wiatrowe o $rednicy wirnika 110 m. W
odniesieniu do wariantu zerowego wykazano w raporcie, ze jest on nieuzasadniony, gdyz odstgpienie
od realizacji przedsigwzigcia spowoduje niezrealizowanie celow stawianych elektrowniom wiatrowym,
jak np.: redukcja gazoéw cieplarnianych, poprawa jakos$ci powietrza poprzez unikniecie emisji dwutlenku
siarki, tlenkéw azotu i pytéow do atmosfery itp. W wyniku przeprowadzonej analizy, inwestor wybrat
wariant najkorzystniejszy dla $rodowiska, tj. wariant II, ktorego realizacja spowoduje najmniejsza
ingerencj¢ w S$rodowisko. W opinii tut. organu wariant wybrany przez Wnioskodawce jest
najkorzystniejszy dla $rodowiska, ze wzgledu na najmniejszy negatywny wplyw w kwestii
emitowanego halasu.

Jak wynika z przedlozonych dokumentdéw, zagrozenia dla poszczegodlnych komponentow
srodowiska pojawia si¢ w fazie realizacji jak i eksploatacji przedsigwzigcia. Biorac powyzsze pod uwage
tutejszy organ przed wydaniem niniejszej decyzji przeprowadzil doktadng analize¢ w celu oszacowania
bezposrednich i posrednich skutkéw planowanej inwestycji, zarowno pod wzgledem uwarunkowan
przyrodniczych, gospodarki odpadami, gospodarki wodno-$ciekowej, jak i emisji zanieczyszczen do
powietrza i1 hatasu do §rodowiska. Nastepnie w oparciu o ww. informacje okreslit warunki realizacji i
eksploatacji przedmiotowego przedsigwzigcia.

Realizacja planowanego przedsigwzigcia moze wywola¢ chwilowa, trwajaca przez okres
budowy, zmiane klimatu akustycznego w otoczeniu. Zrédtem emisji hatasu na terenie inwestycji beda
maszyny i urzadzenia budowlane. Emisja bedzie miata jednak charakter krotkotrwaty. Z uwagi na
powyzsze oddzialywania w orzeczeniu niniejszej decyzji ustalono warunki realizacji przedsigwzigcia
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polegajace na prowadzeniu prac budowalnych i montazowych w porze dziennej (tj. w godzinach od
6:00 do 22:00), za wyjatkiem prac wymagajacych ciaglosci wykonania w tym m.in. wylewania betonu
pod konstrukcje oraz montazu wielkogabarytowych elementéw elektrowni wiatrowych. Wskazano
réwniez, aby zoptymalizowa¢ trasy przejazdow cigzkiego sprzetu, w celu zminimalizowania
ucigzliwos$ci dla okolicznych mieszkancow.

Na etapie budowy elektrowni wiatrowych i towarzyszacej im infrastruktury moga wystapié
oddzialywania na wody powierzchniowe i podziemne, zwigzane przede wszystkim z budowa
infrastruktury drogowej oraz wykonywaniem wykopow pod fundamenty i rowy kablowe. Zagrozenie
dla wod powierzchniowych i podziemnych moga stanowi¢ ponadto potencjalne zanieczyszczenia
Sciekami bytowymi, nieprawidtowo sktadowane materiaty budowlane oraz awarie maszyn i srodkow
transportu, w wyniku ktorych moze nastgpi¢ wyciek ptynéw eksploatacyjnych (w tym substancji
ropopochodnych). W celu ochrony srodowiska gruntowo — wodnego natozono na inwestora obowigzek
wyposazenia terenu przedsigwzigcia na etapie realizacji w $rodki do neutralizacji rozlanych substancji
ropopochodnych. W przypadku rozlania lub wycieku zanieczyszczenia zostang niezwlocznie usuni¢te,
a zebrany materiat przekazany do utylizacji uprawnionemu podmiotowi. Teren zaplecza budowy nalezy
zabezpieczy¢ przed przenikaniem substancji do srodowiska gruntowo — wodnego, poprzez jego
utwardzenie i uszczelnienie. Ponadto tankowanie oraz uzupetnianie ptynéw eksploatacyjnych pojazdoéw
i urzadzen budowlanych bedzie realizowane wyltacznie w obrgbie zaplecza budowy. Zaplecze budowy
zostanie wyposazone w kabiny sanitarne z bezodplywowymi zbiornikami do gromadzenia $ciekow
sanitarnych, ktore oprdzniane beda przez podmioty posiadajace odpowiednie uprawnienia w tym
zakresie. Powyzsze wpisano w niniejszej decyzji jako warunek realizacji przedmiotowego
przedsiewzigcia.

Podczas realizacji inwestycji moze zaistnie¢ konieczno$¢ odwodnienia wykopoéw. Dobor
odpowiedniej metody odwodnienia wykopu zaleze¢ bedzie od glgbokosci zwierciadta wody gruntowe;j
i rodzaju gruntu. Jak wynika z przedlozonej dokumentacji, przewiduje si¢ odwodnienie metoda
powierzchniowa lub depresji. Wobec tego zobowigzano inwestora do prowadzenia odwodnienia
wykopow jedynie w niezbednym zakresie, zapewniajac utrzymanie wykopoéw bez wody stojacej oraz w
sposob ograniczajacy oddzialywanie odwodnien na tereny sasiednie.

Przedmiotowe przedsiewziecie zlokalizowane jest poza terenami podmoktymi, terenami
bagiennymi oraz wodno-btotnymi, a takze poza terenami o ptytkim zaleganiu wod gruntowych, poza
polderami przeciwpowodziowymi oraz innymi naturalnymi obszarami zalewowymi. Ustalono, Ze teren,
na ktorym zlokalizowane jest przedsigwzigcie, nie lezy w granicach obszaréw szczegolnego zagrozenia
powodzig w rozumieniu art. 16 pkt 34 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. - Prawo wodne. Zgodnie z
obowigzujgcym ,,Planem gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry" (Dz. U. z 2023 r. poz.
335) przedsigwzigcie zlokalizowane jest w granicach jednolitych cze$ci wod podziemnych o kodach
PLGW600033 i PLGW600023 oraz w granicach jednolitych czgéci wod powierzchniowych rzecznych
o nazwie Klodawka i kodzie RW60001018929, o nazwie Mysla i kodzie RW600011191259 oraz w
granicach jednolitej czgsci wod powierzchniowych jeziornych o nazwie Karskie Wielkie i kodzie
LW10937. Zgodnie z ww. planem

- jednolite czesci wod podziemnych PLGW600033 i PLGW600023 charakteryzuja si¢ dobrym
stanem ilo$ciowym oraz dobrym stanem chemicznym. Ocena ryzyka nicosiagni¢cia celow
srodowiskowych dla tych wod jest niezagrozona. Sg one przeznaczone do poboru wody na
potrzeby zaopatrzenia ludnosci w wode przeznaczona do spozycia przez ludzi. Celem
srodowiskowym jest dobry stan chemiczny i iloSciowy;

- jednolita cz¢s¢ wod powierzchniowych o nazwie Ktodawka i kodzie RW60001018929 posiada
status naturalnej czesci wod, ktorej stan/potencjal ekologiczny ocenia si¢ jako staby, a stan
chemiczny ponizej dobrego. Zlewnia tej JCWP jest monitorowana, a jej stan ogdlny jest
okreslany jako zty. Presjami determinujgcymi ww. stan wod sa:

o presja troficzna: odptyw miejski (wody opadowe) oraz nawozenie I depozycja oraz
zrodta przemystowe oraz zrédta bytowe i komunalne (punktowe);

o presja hydromorfologiczna: prostowanie koryta - rzeki glowne, - rzeki pozostate,
budowle pigtrzace- rzeki gldwne, -rzeki pozostale, obiekty gospodarki wodnej
(zbiorniki, stawy rybne) rg;

o presja chemiczna; rozproszone - rozwdj obszarow zurbanizowanych: transport,
turystyka, odptyw miejski; rozproszone - rolnictwo, lesnictwo.
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Przedmiotowa JCWP jest zagrozona ryzykiem nieosiagnigcia celow srodowiskowych, ktorymi
sa dobry stan ekologiczny; zapewnienie droznosci cieku dla migracji ichtiofauny o ile jest
monitorowany wskaznik diadromiczny D oraz stan chemiczny: dla ztagodzonych wskaznikow
[benzo(a)piren(w),zwigzki tributylocyny(w)] ponizej stanu dobrego, dla pozostatych
wskaznikow - stan dobry. Termin osiagniecia celu srodowiskowego okreslono do 2027 r. Dla
ww. JCWP zostato ustanowione odstgpstwo z art. 4 ust. 4 Ramowej Dyrektywy Wodnej
polegajace na odroczeniu terminu osiggniecia celow Srodowiskowych, ktore zwigzane jest z
tym, Ze nie sg osiagnigte (lub sg zagrozone) cele srodowiskowe JCWP w zakresie wskaznikow:
azot amonowy, azot azotanowy; EFI+PL/ IBI PL; bromowane difenyloetery(b), rte¢(b). Jest to
spowodowane warunkami naturalnymi, a w odniesieniu do substancji priorytetowych
wprowadzonych dyrektywa 2013/39/UE - brakiem mozliwosci technicznych (w tym:
niewystarczajacymi danymi na temat zrodel zanieczyszczenia) i nieproporcjonalnosci kosztow.
Warunkiem odstepstwa jest pelne i terminowe wdrozenie programu dziatan (ktérego zakres i
skutecznos¢ okreslono w zestawach dziatan). Ustanowiono rowniez odstgpstwo z art. 4 ust. 5
RDW polegajace na ztagodzeniu celow srodowiskowych, ktore zwigzane jest z tym, ze nie sg
osiggnigte cele Srodowiskowe JCWP w zakresie wskaznikow: benzo(a)piren(w),zwigzki
trlbutylocyny(w). Jest to spowodowane czynnikami, ktore trwale uniemozliwiaj osiggniecie
celow srodowiskowych. Presje trwale uniemozliwiajace osiggniecie celow $rodowiskowych
zaspokajajg wazne potrzeby spoteczno- gospodarcze i na obecnym etapie stwierdza si¢ brak
alternatywnych opcji zaspokojenia tych potrzeb. Warunkiem odstgpstwa jest pelne i terminowe
wdrozenie programu dziatan (ktorego zakres i skutecznos$¢ okreslono w zestawach dziatan).

- jednolita czes¢ wod powierzchniowych o nazwie Mysla i kodzie RW600011191259 posiada
status naturalnej czesci wod, ktorej stan ekologiczny ocenia si¢ jako dobry oraz stan chemiczny
dobry. Zlewnia tej JCWP jest monitorowana, a jej stan ogolny jest okre§lany jako dobry.
Presjami determinujgcymi ww. stan wod sa:

o presja hydromorfologiczna: prostowanie koryta -rzeki gltowne, - rzeki pozostate,
budowle pictrzace - rzeki gtowne, - rzeki pozostate,

Przedmiotowa JCWP jest zagrozona ryzykiem nieosiagnigcia celow srodowiskowych, ktorymi

sa dobry stan ekologiczny; zapewnienie droznosci cieku dla migracji ichtiofauny o ile jest

monitorowany wskaznik diadromiczny D oraz dobry stan chemiczny. Dla ww. JCWP nie
zostato ustanowione odstepstwo z art. 4 ust. 4 , art. 4 ust. 5 oraz art. 4 ust. 7 Ramowej Dyrektywy

Wodnej;

- jednolita cze$¢ wod powierzchniowych jeziornych o nazwie Karskie Wielkie 1 kodzie LW10937
posiada status naturalnej cze$ci wod, ktorej stan chemiczny jest dobry. Zlewnia tej JCWP jest
monitorowana. JCWP jest niezagrozona ryzykiem nieosiggni¢cia celéw $rodowiskowych,
ktérymi sa dobry stan ekologiczny oraz dobry, stan chemiczny. Dla ww. JCWP nie zostato
ustanowione odstepstwo z art. 4 ust. 4, art. 4 ust. 5 oraz art. 4 ust. 7 Ramowej Dyrektywy
Wodne;j.

Przy przyjetych rozwiazaniach technologicznych i organizacyjnych prace na etapie realizacji
przedsigwzigcia nie beda generowaé trwatych presji oddzialujacych na zasoby wodne. Potencjalne
zagrozenie dla wod gruntowych moga stanowi¢ awarie sprzgtu, maszyn i srodkow transportu (wycieki
paliwa, oleju, ptynéw eksploatacyjnych). Jednak przy wykonywaniu wszystkich prac z nalezyta
dbatoscia 1 z wlasciwg eksploatacjg sprzetu, maszyn i §rodkéw transportu wyeliminowane zostanie
ryzyko negatywnego oddzialywania na $rodowisko gruntowo-wodne. Uzywany sprzet musi byc
sprawny technicznie i posiada¢ wszelkie wymagane przeglady i atesty dopuszczajace do uzytkowania i
pracy, a ponadto teren budowy nalezy zaopatrzy¢ w sorbenty neutralizujace ewentualne
zanieczyszczenia. Funkcjonowanie inwestycji nie bedzie zwigzane z poborem wody powierzchniowej,
w zwigzku z czym nie spowoduje zmian wartosci wskaznikoéw fizyko - chemicznych, biologicznych ani
istotnych zmian w morfologii ww. JCWP. Nie bedzie rowniez wymagato poboru wod podziemnych,
zatem nie wplynie negatywnie na stan ilosciowy ww. JCWPd.

Powstajace na etapie realizacji przedsigwzigcia odpady inne niz niebezpieczne magazynowane
beda selektywnie w wyznaczonym miejscu placu budowy, zabezpieczone przed zanieczyszczeniem
srodowiska gruntowo — wodnego. Na etapie budowy zespotu elektrowni wiatrowych przewiduje sie
powstanie odpadow ujetych w grupie 17 zatacznika do Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 2
stycznia 2020 r. w sprawie katalogu odpadéw (Dz. U. 2020, poz. 10). Odpady inne niz niebezpieczne o
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kodach: 17 02 03, 17 04 05, 17 04 11, 17 05 04 oraz 17 06 04, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 10 listopada 2015 r. w sprawie listy rodzajéw odpadow, ktore osoby fizyczne lub
jednostki organizacyjne niebedace przedsigbiorcami mogg poddawaé odzyskowi na potrzeby wiasne,
oraz dopuszczalnych metod ich odzysku (Dz. U. 2016r., poz. 93) Ww. odpady przekazywane begda do
odzysku lub unieszkodliwienia uprawnionym podmiotom, natomiast w przypadku powstania na etapie
realizacji inwestycji odpadow niebezpiecznych, postepowanie bedzie odbywaé si¢ zgodnie z
obowigzujgcymi przepisami. Etap eksploatacji inwestycji wigzac si¢ bedzie z powstawaniem odpadow
w zwigzku z konserwacja i naprawg elektrowni wiatrowych. Odpady te bedg zbierane w odpowiednio
do tego celu przystosowanych pojemnikach i przekazywane wyspecjalizowanym firmom do odzysku
lub unieszkodliwienia. Oszczedne gospodarowanie humusem i pozostawienie go jako warstwy gornej
wykopu, pozwoli przywroci¢ przeksztatcony teren do warunkéw zblizonych do naturalnych, bowiem
humus stanowi biologiczny zas6b diaspor roslin, jak rowniez srodowisko zycia mikroorganizmow. Przy
zalozeniu, ze inwestor begdzie realizowat planowane przedsigwzigcie, zgodnie z warunkami niniejszej
decyzji, inwestycja nie bedzie naruszac przepisow w zakresie gospodarki odpadami.

Analiz¢ w zakresie oddziatywania przedsigwzigcia na sSrodowisko gruntowo-wodne i mozliwo$¢
niedotrzymania celow srodowiskowych wyznaczonych w ww. planie przeprowadzit Dyrektor Zarzadu
Zlewni Wéd Polskich w Gorzowie Wielkopolskim, ktéry w swojej opinii wyrazonej pismem z dnia
27.12.2023 r., znak: PO.ZZS$.1.4900.29.2023.EM, wskazal, iz biorgc pod uwage charakter inwestycji,
skale i zasieg oddziatywania oraz przy zastosowaniu rozwigzan technologicznych i technicznych
minimalizujacych negatywny wpltyw przedmiotowej inwestycji na srodowisko stwierdzi¢ nalezy, ze
planowane przedsiewzigcie nie spowoduje negatywnego oddziatywania dla wod powierzchniowych i
podziemnych, jak rowniez nie bedzie miato wptywu dla zatozonych celéw Srodowiskowych, o ktorych
mowa w art. 56, art. 57, art. 59 i art. 61 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. — Prawo wodne, a okreslonych
dla tych czes$ci wod w ,,Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Odry".

Pierwszym etapem budowy elektrowni bedzie przygotowanie terenu pod posadowienie
fundamentow. Inwestor planuje wykorzystanie warstwy humusowej ziemi do wyrdwnania terenu w
miejscu realizacji przedsigwzigcia. W ramach inwestycji przewiduje si¢ wykonanie fundamentéw o
glebokosci do 3,5 m od poziomu terenu. Wykonanie wykopéw pod fundamenty blokowe bedzie si¢
wigzato z powstaniem okoto 1 140 m? urobku dla pojedynczej elektrowni, co daje tacznie ilos¢ ok. 14
820 m?3 urobku dla catego projektowanego parku wiatrowego ,,Nowogrodek Pomorski”. Przewiduje sig,
ze okoto potowa z tej ilosci zostanie wykorzystana na miejscu m.in. do zasypywania fundamentow, a
potowa tj. ok. 7410 m? zostanie wywieziona na sktadowisko odpadéw lub przekazana rolnikom, zgodnie
z zapisami rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia 10 listopada 2015 r. w sprawie listy rodzajow
odpadéw, ktére osoby fizyczne lub jednostki organizacyjne niebedace przedsigbiorcami moga
poddawac odzyskowi na potrzeby wlasne, oraz dopuszczalnych metod ich odzysku (Dz. U. 2016, poz.
93). Etap realizacji inwestycji wiaze si¢ z wieloma fazami prac budowlanych, ktére rozproszone beda
na calym terenie planowanego przedsigwzig¢cia, w tym w miejscu realizacji turbin wiatrowych, linii
kablowych $redniego napiecia i drog dojazdowych. Prace te trwa¢ moga od kilku do kilkudziesigciu
miesigcy i nie beda realizowane jednoczesnie — beda roztozone w czasie. W pierwszej kolejnosci
wykonane zostang drogi dojazdowe do miejsc lokalizacji turbin wiatrowych wraz z przebudowsa
istniejgcych drog gminnych publicznych i wewnetrznych, przygotowanie i wylanie fundamentéw, a
ostatecznie transport i montaz elektrowni. W mig¢dzyczasie prowadzone beda rowniez prace zwigzane z
wykonaniem niezbednych polaczen kablowych i teletechnicznych. W zwiagzku z prowadzeniem prac
budowlano-montazowych wystapi emisja hatasu z maszyn budowlanych (np. koparki, spycharki,
tadowarki, dzwigi, podnosniki, wiertnie i inne). Jako istotne zrodto uciagzliwo$ci akustycznych nalezy
wskaza¢ rowniez transport ziemi, urobku i materiatéw z/na plac budowy, ktory spowoduje wzmozony
ruch pojazdow na drogach publicznych przejawiajacy si¢ wzrostem emisji hatasu komunikacyjnego,
trwajacym przez caly czas budowy farmy wiatrowej. Nalezy natomiast wskazaé, ze planowane turbiny
wiatrowe zostang posadowione na terenach otwartych o funkcji rolniczej. Zgodnie z informacjami
przedstawionymi w raporcie, najblizej zlokalizowane tereny chronione akustycznie to zabudowania
znajdujace si¢ w odlegtosci od ok. 701 m wzwyz od najblizszej turbiny. Natomiast planowana
podziemna linia kablowa przebiega¢ bedzie gtownie przez tereny rolnicze.

Wystepujace w rejonie planowanej inwestycji tereny podlegajace ochronie przed hatasem
nalezy zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie
dopuszczalnych poziomow hatasu w srodowisku (Dz. U. 22014 1., poz. 112), zaliczy¢ do grupy terenow
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»2” — jako tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej oraz ,,3” — jako tereny zabudowy
zagrodowej. Dla tego rodzaju terenow poziomy hatasu w $rodowisku nie powinny przekraczac
odpowiednio:

- dla grupy ,,2” - 50 dB w porze dnia i 40 dB w porze nocy,

- dla grupy ,,3” - 55 dB w porze dnia i 45 dB w porze nocy.

W trakcie prowadzenia prac budowlanych wystapia okresowe oddzialywania akustyczne

powodowane praca cigzkich maszyn drogowych (spycharek, koparek itp.), urzadzen do wykonania
przecisku lub przewiertu przez cieki i drogi oraz pojazdow transportowych. Okres ten bgdzie stanowit
ucigzliwo$¢ akustyczng dla mieszkancow terenow znajdujacych si¢ w sasiedztwie realizowanych prac.
W zwigzku z powyzszym w niniejszej decyzji zostaly sprecyzowane zalecenia organizacyjne i
porzadkowe pozwalajace na ograniczenie tych ucigzliwosci.
Eksploatacja planowanej inwestycji zwigzana bedzie z emisja hatasu ze zrodet stacjonarnych w postaci
turbin wiatrowych, ktérych praca bedzie miata charakter ciggly i uzalezniona bedzie wprost od
warunkow meteorologicznych, a w szczegdlnosci od predkosci wiatru. W czasie eksploatacji
przedmiotowej inwestycji klimat akustyczny bedzie ksztaltowany przede wszystkim przez emisje
dwodch typow dzwickéw generowanych przez elektrownie wiatrowe: halasu mechanicznego,
emitowanego przez przekladni¢ i generator oraz szumu aerodynamicznego, emitowanego przez
obracajace si¢ lopaty wirnika. Zgodnie z art. 4 ustawy z dnia 20 maja 2016 r. o inwestycjach w zakresie
elektrowni wiatrowych (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 724 z p6zn. zm.) turbiny wiatrowe moga by¢
umieszczane minimum 700 m od zabudowy mieszkaniowej 1 inwestor spelnia ten warunek. Natomiast
kluczowym narzedziem zabezpieczenia przed ucigzliwoscig ze strony hatasu generowanego przez
elektrownie wiatrowe jest utrzymanie odpowiedniej odleglosci tych instalacji od terenéw chronionych
akustycznie. W celu okreslenia wplywu planowanej inwestycji na stan klimatu akustycznego w fazie
eksploatacji w raporcie przeprowadzono analiz¢ wraz z przedstawieniem wynikow w formie graficzne;j
(izofony). Analizy przeprowadzono dla 13 turbin wiatrowych, generujacych u zrédta maksymalny
poziom hatasu rowny 106,1 dB(A). Z przedstawionych analiz wynika, ze w sasiedztwie zabudowy
zagrodowej warto$¢ poziomu hatasu emitowanego przez farme wiatrowa wyniesie odpowiednio dla
pory dnia maksymalnie 42,3 dB, a dla pory nocy maksymalnie 41,8 dB, przy dopuszczalnych
warto$ciach 55 dB w porze dnia i 45 dB w porze nocy. Natomiast w sasiedztwie zabudowy
jednorodzinnej warto$¢ poziomu hatasu emitowanego przez farm¢ wiatrowg wyniesie odpowiednio dla
pory dnia maksymalnie 40,6 dB, a dla pory nocy maksymalnie 39,7 dB, przy dopuszczalnych
wartosciach 50 dB w porze dnia i 40 dB w porze nocy Wariant proponowany przez wnioskodawce
zaktada montaz nakladek zabkowanych na topaty niektoérych turbin co zmniejszy oddziatywanie
akustyczne. Tak, wigc oddzialywanie hatasu emitowanego przez prace farmy wiatrowej nie bedzie
powodowac¢ przekroczenia wartosci dopuszczalnych na granicy zabudowy chronionej akustycznie.
Praca elektrowni zalezna jest od wielu czynnikdéw, np. predkosci wiatru, warunkow atmosferycznych,
zmiany godzin pracy. W niniejszej decyzji okreslono warunki ograniczajace emisj¢ hatasu, m.in. na
etapie eksploatacji nalezy szczegolng uwage zwroci¢ na dokonywanie okresowych konserwacji
ruchomych elementow turbiny celem ograniczenia hataséw mechanicznych oraz usuwania
ewentualnych powstatych nier6wno$ci i zanieczyszczen na topatach, aby nie powodowaly one
niepozadanych tonalnych hataséw aerodynamicznych, a takze zobowigzano inwestora do
przeprowadzenia kontrolnych pomiarow poziomow hatasu na najblizszych terenach objetych ochrong
akustyczng w warunkach wiatrowych, przy ktérych wystepuje najbardziej niekorzystne oddziatywanie
przedsiewzigcia na akustyczny stan jako$ci srodowiska. Wskazano rowniez, aby wyniki pomiarow
przekazywa¢ wojewodzkiemu inspektorowi ochrony s$rodowiska oraz regionalnemu dyrektorowi
ochrony srodowiska. W przypadku stwierdzenia przekroczen wartos$ci dopuszczalnego poziomu hatasu
na terenach chronionych akustycznie inwestor obowigzany bedzie wykona¢ dodatkowe dzialania
ograniczajgce emisje halasu, np. czasowe wylaczanie urzadzen. Przeprowadzona analiza propagacji
dzwicku w $rodowiska, przy ww. zalozeniach nie wykazala negatywnego oddziatywania
przedsigwzigcia na najblizszg zabudowe mieszkaniows.

W przedtozonej dokumentacji odniesiono si¢ do efektu migotania cienia, tj. efektu optycznego
zZwigzanego z rzuceniem cienia na otaczajgce tereny przez obracajace si¢ fopaty wirnika turbiny
wiatrowej. Z przeprowadzonej analizy tut. organu oraz Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Mysliborzu wynika, ze elektrownie wiatrowe polozone sg w znacznej odleglosci od
zabudowy - ok 701 m. Na podstawie uzyskanych wynikow stwierdzono, ze najbardziej niekorzystne
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oddzialywanie bedzie powodowac turbina EW13 w obu analizowanych wariantach. Sumaryczna
dlugo$¢ generowanego czasu zacienienia przez turbing EW13 na zdefiniowane receptory wyniesie 28
godzin w skali roku. Poza tym o 52 minuty bedzie wydluzony czas zacienienia w przypadku
zastosowania racjonalnego wariantu alternatywnego. Jednakze nalezy mie¢ na uwadze, ze r6znego
rodzaju przeszkody terenowe (przestonigcie zadrzewienia) zmniejszajg efekt migotania cienia. Ponadto
brak jest regulacji prawnych okreslajacych standardy i dopuszczalny poziom emisji w tym zakresie.
Niemniej jednak, zgodnie z przedlozong dokumentacjg graficzng i opisowa, nie przewiduje si¢, zeby
przedmiotowe przedsigwzigcie powodowalo efekt migotania cienia na zabudowe¢ mieszkaniowa
zlokalizowang najblizej farmy wiatrowe;.

Projektowane sitownie wiatrowe nie sg zlokalizowane w granicach obszarow objetych forma
ochrony na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. z 2023 r., poz.
1336, z p6zn. zm.). Wylacznie planowana linia kablowa SN zlokalizowana bedzie w granicach obszaru
chronionego krajobrazu ,,C” (Barlinek), ktory zostat utworzony w 1998 r. Na tym obszarze obowiazuja
zapisy Uchwaty Nr XXXI1/375/09 Sejmiku Wojewodztwa Zachodniopomorskiego z dnia 15 wrze$nia
2009 r. w sprawie obszaro6w chronionego krajobrazu (Zacho. z 2021 r. poz. 2091). Zgodnie z §2 ust.1
pkt. 2) na obszarze OChK zakazuje si¢ ,,realizacji przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywac na
srodowisko w rozumieniu przepisow ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008r. o udostepnianiu informacji o
srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko”. W zwiazku z powyzszym dokonano analizy oddziatywania
projektowanej linii kablowej na ww. forme ochrony przyrody. Projektowana linia kablowa nie bedzie
powodowac¢ ponadnormatywnej uciazliwosci dla srodowiska, bedzie prowadzona minimum 100 m od
istniejagcego zbiornika wodnego, kable zostang zakopane na glebokos¢ ok 1,5 — 2,0 m p.p.t. W zwigzku
z powyzszym nie przewiduje si¢ negatywnego oddzialywania przedsiewziecia na ten obszar, w tym
kolizji przedsigwzigcia z ustalonymi na tym obszarze zakazami. Ponadto linia kablowa bedzie
przebiega¢ w otulinie Barlineckiego Parku Krajobrazowego. Zgodnie z zapisami Uchwaly nr
XIX/232/20 Sejmiku Wojewddztwa Zachodniopomorskiego z dnia 21 wrzesnia 2020r. ,.celem
wyznaczenia otuliny jest ochrona Parku przed zagrozeniami zewnetrznymi wynikajgcymi z dziatalnosci
czlowieka”. Bioragc pod uwage skale inwestycji i jej niewielka ingerencje w otuling Parku
Krajobrazowego, jak rowniez znaczaca odlegto$¢ od granic parku (ok. 8,5 km), nie przewiduje sig
negatywnego oddziatywania przedsiewzi¢cia rowniez na obszar parku i jego otuline.

Na potrzeby przedmiotowej inwestycji dokonano inwentaryzacji przyrodniczej flory i fauny, w
ramach ktorej przeprowadzono rdwniez monitoring ornitofauny i chiropterofauny. Badania w ramach
monitoringu fauny trwaly od sierpnia 2021 r. do sierpnia 2022 r., natomiast inwentaryzacj¢ flory
przeprowadzono w sierpniu 2022 r. W ramach ww. monitoringu prowadzono badania na obszarze
wigkszym od obszaru zaj¢tego w wyniku realizacji przedsigwzigcia w ostatecznym ksztatcie i poddano
badaniom bufor do 2 km od terenu inwestycyjnego.

Z rozpoznania terenowego wynika, Ze obszar inwestycyjny gtownie jest uzytkowanym i
uprawianym rolniczo obszarem gruntéw rolnych, w miejscu prowadzenia linii kablowej w 2022 r.
wystepowata gryka, facelia i buraki, natomiast w miejscu przeznaczonym pod turbiny wystepowaly
uprawy zbozowe. Miejsce inwestycji jest terenem nie posiadajacym ponadprzecigtnych walorow
biocenotycznych. W obrebie terenu wyznaczonego pod planowane turbiny wiatrowe nie wystepuja
zbiorowiska roslinne o ponadprzecigtnych walorach przyrodniczych, czy tez siedliska podlegajace
ochronie. Nie stwierdzono w jego granicach obecno$ci prawnie chronionych gatunkdw ro$lin, gatunkow
rzadkich i zagrozonych wyginigciem lub tez umieszczonych w Polskiej Czerwonej Ksiedze Roslin. Na
podstawie przeprowadzonych badan ustalono, ze tereny cenne pod wzglgdem przyrodniczym w
odniesieniu do lokalizacji projektowanych elektrowni wiatrowych, znajduja si¢ w sasiedztwie
inwestycji, w tym tereny podmoklte bedace potencjalnym miejscem wystgpowania chronionych
gatunkow zwierzat.

W obregbie obszaru objetego badaniami stwierdzono wystepowanie 3 gatunkow plazéw
(rzekotka drzewna, zaba zielona, kumak nizinny). Etap realizacji bedzie mial réwniez wptyw na
herpetofaune tego terenu. Poniewaz budowa turbin wiatrowych oraz infrastruktury towarzyszacej wiaze
si¢ z wykonaniem glebokich wykopow 1 istnieje ryzyko wpadania do nich drobnych zwierzat, w tym
chronionych ptazéw i gadéw w okresie migracji nalozono warunek, aby przed rozpoczeciem robot
ziemnych zabezpieczy¢ wykopy przed mozliwoscia dostania si¢ do nich drobnych zwierzat, poprzez
zastosowanie ogrodzenia skladajacego si¢ z tymczasowych plotkow, siatek lub foli wygradzajacej
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bezposrednio przy prowadzonych wykopach. Kazdorazowo przed przystapieniem do robot, ogrodzenie
tymczasowe bedzie sprawdzane, pod katem przerwania ich ciaglosci, a w razie zaistnienia takiej
konieczno$ci zostanie naprawione. Ponadto inwestor zostat zobowigzany do prowadzenia regularnych
inspekcji pod katem obecnosci drobnych zwierzat na placu budowy oraz w wykopach. W przypadku
stwierdzenia ich obecnosci nalezy wyciggnac je na powierzchni¢ i przenies¢ w oddalone, bezpieczne i
odpowiednie dla danego gatunku miejsce. Zaleca si¢ rowniez, aby wykopy ziemne pod linie kablowe
zasypywa¢ od razu po potozeniu linii kablowych. Poniewaz powstaty w zwigzku z inwestycja uktad
drog dojazdowych moze stanowi¢ barier¢ dla ptazow w trakcie dyspersji czy sezonowych migracji
zobowigzano inwestora do unikania wbudowywania kraweznikow wzdtuz drég dojazdowych do
elektrowni wiatrowej. W ramach realizacji przedsigwzigcia nalozono réwniez obowigzek prowadzenia
prac pod nadzorem przyrodniczym, ktérego zadaniem bedzie kontrola terenu przed rozpoczgciem i w
trakcie realizacji poszczegélnych etapow prac pod katem wystepowania gatunkéw chronionych,
identyfikacja zagrozen dla tych gatunkéw oraz terendow cennych przyrodniczo, podejmowanie na
biezaco dziatan zapobiegajacych zagrozeniom, np. poprzez stosowanie plotkdw herpetologicznych,
wskazywanie obszaru dogodnego na zaplecze budowlane, a takze nadzorowanie prac w miejscach
newralgicznych tj. prowadzonych prac zwigzanych z linig kablowa, znajdujaca si¢ 100 m od zbiornika
wodnego. Nalezy rowniez pamietac, ze w przypadku koniecznosci wykonania czynnos$ci podlegajacych
zakazom w odniesieniu do chronionych gatunkéw zwierzat lub ich siedlisk, nalezy przestrzega¢ zapisow
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. z 2023 poz. 1336 ze zm.).

Badania w ramach monitoringu ornitologicznego trwaty od 16.08.2021 .
do 11.08.2022 r. Podczas badan na terenie projektowanej farmy i w najblizszym sasiedztwie,
obejmujacych 41 kontroli terenowych stwierdzono tacznie 118 gatunkéw ptakow. W okresie
polegowym (od 21 czerwca do 31 sierpnia) podczas badan na punktach i transektach obserwacyjnych
zaobserwowano lacznie 56 gatunkdéw ptakow (47 gatunkow objetych ochrong Scista, 4 objety ochrong
czesciows, 5 gatunkoéw lownych). W okresie jesiennych migracji (od 1 wrzesnia do 20 listopada) tacznie
zaobserwowano 62 gatunki ptakéw (51 gatunkdéw objetych ochrona S$cista, 5 objetych ochrona
czgsciowy, 6 gatunkow lownych). W okresie zimowym (od 21 listopada do 20 lutego) lacznie
zaobserwowano 43 gatunki ptakow (31 gatunkow objetych ochrong $cista, 12 objetych ochrong
czesciowa, 3 gatunki lowne). W okresie wiosennym (od 21 lutego do 20 kwietnia 2022 r.) acznie
zaobserwowano 72 gatunki ptakéw (62 gatunki objetych ochrong $cista, 5 objetych ochrong czgsciowa,
5 gatunkéw townych). W okresie legowym (od 21 kwietnia do 20 czerwca 2022 r.) podczas badan na
punktach i transektach obserwacyjnych, w kwadratach MPPL i podczas wyszukiwania gatunkow
rzadkich i §redniolicznych tacznie zaobserwowano 76 gatunkéw ptakow (67 gatunkdéw objetych ochrong
Scista, 4 objetych ochrong czesciows, 5 gatunkdéw townych).

Oddziatywaniem bezposrednim krotkoterminowym planowanej farmy wiatrowej na ptaki bedzie
prawdopodobny spadek zaggszczenia pospolitych gatunkow ptakéw legowych, nieznaczny w
pierwszym sezonie lggowym po zrealizowaniu inwestycji i pomijalny w kolejnych latach. W zwiazku z
powyzszym tut. organ w niniejszej decyzji, w celu ochrony miejsc legowych ptakéw stwierdzonych na
obszarze planowanej inwestycji, natozyt na inwestora obowiazek przeprowadzenia przed rozpoczeciem
prac budowlanych kontroli pod katem mozliwosci wystepowania gatunkdéw chronionych oraz ich
siedlisk. Powyzszy warunek zminimalizuje efekt porzucenia aktywnych legow przez stwierdzone
gatunki ptakéw. Termin prac budowlanych stuzacych realizacji inwestycji ograniczono do godzin
6:00 — 22:00, co pozwoli unikng¢ podwyzszonego poziomu drgan powodowanych przez prace
montazowo — budowlane w okresie nocnego spoczynku wigkszosci ptakow. Odstepstwo dotyczy
wylewania betonu, co spowodowane jest technologia prowadzenia takich prac oraz montazu
wielkogabarytowych elementéw elektrowni z uwagi na stabiej wiejacy wiatr, co umozliwi bezpieczne i
szybkie wykonie zaplanowanych prac montazowych. Jak wskazujg autorzy monitoringu
ornitologicznego (Zatacznik 2) potencjalne zagrozenie oddziatywaniem, w tym kolizjami, b¢dzie dla
fabedzi krzykliwych Cygnus cygnus, kani rudej Milvus milvus, bociana biatego Ciconia ciconia,
btotniaka zbozowego Circus cyaneus, btotniaka stawowego Circus aeruginosus. Pracujaca elektrownia
wiatrowa najwickszym zagrozeniem bedzie dla biclika Haliaeetus albicilla. Gatunek stwierdzany byt
nad okolicznymi stawami powyrobiskowymi na potudnie od turbin oraz stwierdzany nad lasami na
poludnie od stawdéw i inwestycji. W trakcie badan na niskim pulapie wysoko$ci stwierdzono 51
osobnikéw, 39 w strefie kolizyjnej, natomiast na wysokim putapie 18 osobnikéw. Celem uniknigcia
kolizji ptakow podczas przelotow, zobowigzano inwestora do montazu systemu detekcyjno —
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reakcyjnego, ktory w sposob automatyczny wykrywa trasy przelotow ptakow oraz automatycznie, na
podstawie analizy obrazéw radarowych przypisuje informacje pozwalajace okresli¢ wielkosci
przelatujacych ptakoéw i parametry przelotu tj. wysokos¢, predkosc, ksztatt trasy przelotu. Na podstawie
otrzymanych danych mozliwe bedzie wstrzymanie pracy turbiny wiatrowej, gdy w jej poblizu pojawia
si¢ ptaki o rozmiarach zblizonych do ww. zagrozonych kolizjg z topatami turbiny.

Badania w ramach monitoringu chiropterologicznego przeprowadzono od 16.08.2021 r. do
10.08.2022 r. Okres ten obejmuje peten cykl rocznej aktywnosci nietoperzy dzielacy si¢ na nastgpujgce
okresy: okres opuszczania zimowisk (15 — 31 marca), okres wiosennych migracji oraz tworzenia kolonii
rozrodczych (1 kwietnia — 31 maja), okres rozrodu i szczytu aktywnosci lokalnych populacji nietoperzy
(1 czerwca — 31 lipca), okres rozpadu kolonii rozrodczych i poczatku jesiennych migracji (1 sierpnia —
15 wrzesénia), okres jesiennych migracji oraz rojenia (16 wrzesnia — 31 pazdziernika) 1 okres ostatnich
przelotow oraz poczatku hibernacji (1 — 15 listopada). Gléwna metoda stosowang w badaniach jest
nastuch detektorowy, polaczony z rejestracja wydawanych przez nietoperze ultradzwickéw oraz ich
pézniejsza analiza komputerowa. W 2021 r. rejestrowanie aktywnoS$ci nietoperzy prowadzono za
pomoca urzadzenia Mini- batcorder 1.0, z wersja oprogramowania 1.13. Wstepne oznaczanie gatunkow
przeprowadzono za pomocg oprogramowania bcAdmin 4, ktére wykorzystuje do analiz programy
bcAnalyze 2.0 oraz batldent 1.5. Nastepnie wszystkie nagrane pliki mogace zawiera¢ odglosy wydane
przez nietoperze przejrzano recznie w oprogramowaniu bcAdmin i skorygowano biedy powstale
podczas automatycznego oznaczania przez oprogramowanie. Wykrywanie aktywnos$ci nietoperzy na
poziomie gruntu podczas kontroli w sierpniu 2021 r. prowadzono za pomoca detektora Anabat SD1.
Wszystkie wykryte odgtosy aktywnosci nietoperzy byly archiwizowane na karcie pamigci, co pozwolito
na przeprowadzenie dodatkowych analiz komputerowych nagranych dzwigkdéw. Ostateczne oznaczenie
przynalezno$ci gatunkowej zarejestrowanych sygnatow echolokacyjnych przeprowadzano za pomoca
programu AnalookW wersja 4.1. Podczas badan przeprowadzonych w latach 2021 1 2022
zarejestrowano tacznie 416 przelotow nietoperzy i stwierdzono wystgpowanie przynajmniej 7 gatunkow
nietoperzy. Najliczniej wykrywanymi gatunkami byly karliki malutkie (ponad 42% stwierdzonych
przelotow) oraz borowce wielkie. W trakcie monitoringu przedrealizacyjnego chiropterofauny na
terenie badan nie stwierdzono przebywania kolonii rozrodczych i nie stwierdzono hibernujacych
nietoperzy, jednakze teren inwestycyjny i najblizsze sasiedztwo sa miejscami przywabiajagcymi
nietoperze (szpalery drzew, zbiorniki wodne). Zgodnie z informacjami zawartymi w raporcie 0o$ oraz
uzupetieniu, wptyw bezposredni ($miertelnos¢ i wtorne spadki zageszczen) na wszystkie lokalne
populacje nietoperzy bedzie znaczacy, a kolizje z turbing wiatrowg beda si¢ przyczyniaty do spadku
liczebnosci populacji. Przedtozone dane wskazuja, iz w okresie migracji nastapia masowe upadki
$miertelne nietoperzy ze wzgledu na kolizj¢ z turbinami wiatrowymi. Nalezy rowniez podkresli¢, ze
poza kolizja z elementami elektrowni wiatrowej, zagrozeniem dla nietoperzy zerujacych w poblizu
turbin jest rowniez efekt barotraumy. Wobec tego, w celu niedopuszczenia do takich sytuacji w
niniejszej decyzji natozono na inwestora obowigzek wytgczenia turbin w okresach migracji nietoperzy.
W zwigzku z tym wylgczenia powinny objac¢: od 1 kwietnia do 31 pazdziernika turbine oznaczong jako
EWI11, od 1 czerwca do 15 wrze$nia turbiny oznaczone jako EW1, EW2, EW3, EW4, EWS5, od 1
czerwca do 31 pazdziernika turbiny oznaczone jako EW10, EW12, EW13. Wylgczenia powinny
nastgpowac¢ podczas bezdeszczowych nocy, o sile wiatru mniejszej niz 6 m/s na wysokosci gondoli i
temperaturze powyzej 0°C. Wskazano, ze wylaczenie powinno nastgpowac co najmniej 30 minut przed
zachodem stonca, a uruchomienie co najmniej 30 minut po wschodzie stofca. Oszacowany wplyw
posredni, jakim jest niszczenie potencjalnych zerowisk lub siedlisk, jest nieistotny dla lokalnej
chiropterofauny. Po zastosowaniu tego rozwigzania, oddzialywanie inwestycji na nietoperze w
newralgicznym okresie powinno zosta¢ skutecznie ograniczone do minimum. W niniejszej decyzji
poinformowano takze inwestora, ze ww. ograniczenia czasowe mogg zosta¢ zmodyfikowane po
pierwszym roku eksploatacji przedmiotowej farmy elektrowni wiatrowych, po sprawdzeniu poprzez
monitoring porealizacyjny, czy nietoperze nadal korzystaja w sierpniu i wrzes$niu z tego korytarza
przelotowego.

7Z wynikdw monitoringu przeprowadzonego dla planowanej lokalizacji trzynastu turbin
wiatrowych wynika, Ze analizowana lokalizacja nie powinna stanowi¢ znaczacego zagrozenia dla
bytowania plazow, gadow, ptakéow i ssakéw oraz trwania ich populacji w kazdym okresie
fenologicznym.
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Oddziatywanie projektowanej inwestycji na awifaune oraz chiropterofaung na etapie
eksploatacji farmy wiatrowej zwiazane bedzie przede wszystkim z: mozliwoscia kolizji ptakéw i
nietoperzy z elektrowniami wiatrowymi, wzrostem $miertelnosci ptakéw 1 nietoperzy, mozliwoscia
utraty i fragmentacji siedlisk oraz efektem bariery. W celu oszacowania rzeczywistego zagrozenia, jakie
moze nie$¢ przedmiotowa inwestycja dla walorow przyrody ozywionej na etapie funkcjonowania oraz
w celu podjecia w razie potrzeby dzialan zapobiegawczych, natozono na inwestora w niniejszej decyzji
obowiazek przeprowadzenia monitoringu porealizacyjnego w odniesieniu do ptakoéw i nietoperzy,
bedacych grupa szczegodlnie narazong na niekorzystny wpltyw tego typu konstrukcji. Monitoring ten
nalezy prowadzi¢ w sposob i w zakresie zgodnym z warunkami okreslonymi w niniejszej decyzji, przy
czym szczegotowy zakres monitoringu opracowany przez eksperta ornitologa i chiropterologa, winien
by¢ przedtozony do zatwierdzenia Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Szczecinie,
przed rozpoczeciem monitoringu.

Z przeprowadzonej oceny oddzialywania na $Srodowisko nie wynika potrzeba wykonania
kompensacji  przyrodniczej, gdyz inwestycja nie zakléci roéwnowagi  przyrodniczej,
nie spowoduje szkoéd w srodowisku i nie wptynie znaczaco na zachowanie walorow krajobrazowych.
Na trasie przebiegu projektowanej linii kablowej oraz w miejscu lokalizacji turbin wiatrowych nie
stwierdzono gatunkéw roslin objetych ochrong oraz siedlisk przyrodniczych. Linie te przebiegaja
glownie przez tereny rolnicze. Najblizej potozonym obszarem Natura 2000 jest specjalny obszar
ochrony Jezioro Kozie PLH320010 oddalony o ok. 4 km od miejsca realizacji inwestycji. Wystepuje tu
5 typow siedlisk z Zalacznika I Dyrektywy 92/43/EWG. Centralnym punktem ostoi jest Jezioro Kozie
ktore zostato zaklasyfikowane do siedliska 3140 Twardowodne oligo-
i mezotroficzne zbiorniki wodne z podwodnymi tgkami ramienic Charetea z uwagi praktycznie
stuprocentowe pokrycie dna przez zwarte tgki ramieniowe. Wokot jeziora pasmami uktada sie kolejne
siedlisko jaki sg 6410 Zmiennowilgotne tqki trzeslicowe (Molinion), pasy te ukladajg si¢ pomiedzy
torfowiskami niskimi i mechowiskami, a tgkami $§wiezymi, oraz na wyniesieniach wsrod ptatow
mechowisk. Ich obecno$¢ zwigzana jest z reguly z plytkim zaleganiem gytii jeziornej oraz okresowym
przesychaniem runi. Dla ww. obszaru Natura 2000, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Szczecinie i Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Gorzowie Wielkopolski ustanowili plan
zadan ochronnych Zarzadzeniem z dnia 29 kwietnia 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan
ochronnych dla obszaru Natura 2000 Jezioro Kozie PLH320010 (Dz. Urz. Woj. Zach. 2014 poz. 1923,
zm. z 2017 poz. 2737). Przedmiotami ochrony tego obszaru sg: 3140 Twardowodne oligo- i
mezotroficzne zbiorniki z podwodnymi tqkami ramienic Charetea, 6410 Zmiennowilgotne {gki
trzeslicowe (Molinion), 6510 Nizowe i gorskie swieze tqki uzytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion
elatioris), 7210* Torfowiska nakredowe (Cladietum marisci, Caricetum buxbaumii, Schoenetum
nigricantis), 7230 Gorskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze miak, turzycowisk i mechowisk,
1903 Lipiennik Loesela Liparis loeselii. Uwzgledniajac wyniki przeprowadzonego monitoringu
przedrealizacyjnego mozna przewidzie¢, ze planowana inwestycja nie spowoduje znaczacego
negatywnego oddziatywania na ww. obszar Natura 2000 oraz obszary cenne przyrodniczo, w tym nie
wplynie na pogorszenie stanu siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunkéw ro$lin i zwierzat, dla
ktorych ochrony zostat wyznaczony, wplyngé negatywnie na gatunki, wplynag¢ na spdjnosc i
integralno$¢ obszarow Natura 2000, a takze przy zachowaniu zakladanych parametrow (w tym
lokalizacyjnych) przedsigwzigcia i przy wilasciwym zrealizowaniu inwestycji przy uwzglednieniu
okreslonych w niniejszej decyzji warunkow.

Majac powyzsze na uwadze, w tym m.in. wyniki uzyskane w trakcie monitoringu
przedrealizacyjnego i wnioski z oceny wplywu przedsiewzigcia na elementy przyrodnicze
przedstawione w przedtozonej dokumentacji oraz nalozone warunki realizacji przedsiewzigcia, nie
przewiduje si¢ znaczaco negatywnego oddziatywania przedsigwzigcia na srodowisko przyrodnicze, w
tym na obszary chronione, a w szczeg6Inos$ci na gatunki, siedliska gatunkow lub siedliska przyrodnicze
stanowigce przedmiot ochrony obszaré6w Natura 2000 oraz wplywu na populacje gatunkow
chronionych. Nie przewiduje si¢ roOwniez znaczgcego negatywnego wplywu na biordznorodnosé
rozumiang jako liczebnos¢ i kondycja populacji wystepujacych gatunkow, w szczegolnosci gatunkow
chronionych, rzadkich lub ginacych oraz ich siedlisk, w tym utrate, fragmentacje lub izolacje siedlisk
oraz zaburzenia funkcji przez nie petnionych, a takze ekosystemy — ich kondycje, stabilno$¢, odpornos¢
na zaburzenia, fragmentacj¢ 1 pelnione funkcje w $rodowisku. Planowana inwestycja nie wptynie
negatywnie na integralnosc i spojnosc ekologiczng sieci Natura 2000, a takze nie powinna spowodowac
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nadmiernej eksploatacji lub niewlasciwego wykorzystania zasobow naturalnych, czy przyczynic si¢ do
rozprzestrzeniania si¢ gatunkow obcych.

W przedtozonych materiatach przeanalizowano skumulowane oddzialywanie projektowanej
inwestycji z innymi projektowanymi i zrealizowanymi farmami wiatrowymi zlokalizowanymi w
promieniu do 10 km od lokalizacji projektowanych elektrowni wiatrowych. W gminie Mysliborz,
Lipiany, Barlinek, Ktodawa, D¢bno i Nowogrodek Pomorski nie wystepuja inne przedsigwzigcia,
ktorych oddziatywania moglyby prowadzi¢ do skumulowania oddzialywan z przedmiotowym
przedsigwzigciem. W gminie Lubiszyn w odlegtosci ok. 7,7 km kierunku zachodnim od planowanego
przedsiewzigcia znajduje si¢ farma wiatrowa sktadajaca sie z trzech turbin wiatrowych. W wyniku
przedmiotowej analizy nie wykazano mozliwosci wystgpienia znaczgco negatywnych skumulowanych
oddziatywan na srodowisko. Ze wzglgdu na dystans pomigdzy farmami wiatrowymi nie przewiduje si¢
kumulowania oddziatywania ze wzgledu na migotanie cienia i hatas.

Na obszarze inwestycyjnym nie znajduja si¢ zabytki chronione na podstawie przepisOw o
ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami. Najblizszy obszar zabytkowy zlokalizowany jest na potnoc
w odlegtosci ok. 130 m 1 stanowi go wpisany do ewidencji zabytkow pradziejowy §lad osadniczy o
nazwie Trzcinna.

Wplyw przedsigwzigcia na krajobraz na etapie budowy zwigzany bedzie bezposrednio z
prowadzeniem prac budowlanych, praca sprzetu budowlanego, dowozem materiatow oraz lokalizacja
zaplecza 1 bazy sprzetowo — materiatlowej. Oddzialtywania na krajobraz w tym zakresie beda
krotkotrwate, dlatego nie ma potrzeby stosowania dziatan minimalizujacych.

Z przedstawionej w raporcie analizy wynika, ze planowane sitownie wiatrowe podczas
funkcjonowania, nie beda stanowi¢ zagrozenia dla krajobrazu kulturowego, aczkolwiek beda dominanta
W otaczajacej przestrzeni i mogg by¢ w r6zny sposob odbierane przez ludzi. Inwestycja nie koliduje z
obiektami historycznymi oraz architektonicznymi i ich walorami istotnymi dla krajobrazu kulturowego,
wpisanymi do rejestru zabytkow. Obiekty zabytkowe znajduja si¢ na terenie okolicznych miejscowosci
poza zasiegiem oddzialywania elektrowni wiatrowych.. Turbiny wiatrowe sa bez watpienia jedna z
gtownych dominantéw wysokosciowych zaburzajacych lokalny krajobraz. W przedtozonym raporcie
00$ przedstawiono analize¢ graficzng wplywu lokalizacji elektrowni wiatrowych w ujeciu krajobrazu
kulturowego oraz wplywu na lokalny krajobraz wiejski. Z przeprowadzonej analizy wynika, ze budowa
przedmiotowej farmy wiatrowej nie powinna wptywaé znaczaco negatywnie na krajobraz, w tym nie
powinna wprowadzi¢ dysharmonii w krajobrazie. Planowana inwestycja realizowana bedzie na terenie
o krajobrazie z silng presja antropogeniczng. Krajobraz stanowig zabudowania miejscowosci Karsko i
Trzcinna, wraz z gruntami rolnymi, w otoczeniu terenéw poddanym stalej dziatalno$ci cztowieka. Sg to
gtdwnie pola uprawne. W odlegtosci ok. 500 m od planowanej inwestycji przebiega droga krajowa S3.
Jednakze w niniejszej decyzji inwestor zostat zobowigzany, aby konstrukcje turbin (glownie topaty
wirnika) wykona¢ z materialdow o matowej powierzchni, eliminujacej powstawanie refleksow
swietlnych. Ponadto, sieci kablowe laczace ze sobg poszczegdlne elektrownie wiatrowe oraz
elektrownie wiatrowe z GPO wykona¢ jako podziemne, co rowniez wptynie na zminimalizowanie
oddzialywania na krajobraz.

W toku postgpowania, w oparciu o informacje zawarte w przedtozonych materiatach, oraz majac
na uwadze charakter przedsigwzi¢cia oraz jego lokalizacj¢ w znacznej odlegtosci od granic panstwa, nie
wskazano na potrzebg przeprowadzenia postgpowania w sprawie transgranicznego oddziatywania na
srodowisko projektowanego przedsigwziecia.

Ze wzgledu na szczegotowy i jednoznaczny opis planowanej do zastosowania technologii oraz
stosowanych srodkow minimalizujacych wplyw na srodowisko W zwigzku
z planowanym przedsigwzieciem, nie stwierdzono konieczno$ci przeprowadzenia ponownej oceny
oddziatywania przedsigwzigcia na §rodowisko, w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji, o
ktéorej mowa w  art. 72  ust. 1 ustawy o00$, pod warunkiem  jednak,
ze we wniosku o wydanie ww. decyzji nie zostang dokonane zmiany w stosunku do wymagan
okreslonych w niniejszej decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach.

Niniejsza decyzja o s$rodowiskowych uwarunkowaniach zostala wydana w oparciu
o obowigzujace przepisy:
a) art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (jednolity tekst
ustawy Dz.U. z 2023 r., poz. 775 z pdézn. zm.) wskazujacy, iz Organ administracji publicznej
zalatwia sprawe przez wydanie decyzji, chyba ze przepisy kodeksu stanowig inaczej. Decyzje
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rozstrzygajq sprawe co do jej istoty w catosci lub w czesci albo w inny sposob konczq sprawe w
danej instancji

b) art. 71 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o Srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz
o ocenach oddzialywania na S$rodowisko (jednolity tekst ustawy Dz. U. z 2023 r.,
poz. 1094, z p6zn. zm.) dalej ustawa oo$, wskazujacy, iz Uzyskanie decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach jest wymagane dla planowanych przedsiewzie¢ mogqcych potencjalnie
znaczgco oddziatywaé na srodowisko;

c) art. 82 ustawy oo$ wskazujacy, iz W decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, wydanej po
przeprowadzaniu oceny oddziatywania na srodowisko, wlasciwy organ okresla wymagania
okreslone w tym artykule;

d) § 3 ust. 1 pkt 6 lit. b rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 listopada 2010 r.
w  sprawie  przedsiewzie¢  mogacych  znaczaco  oddziatywaé na  $rodowisko
(Dz. U. poz. 1839 z pdzn. zm.) wskazujacy na kwalifikacje przedsiewzigcia jako Instalacje
wykorzystujgce do wytwarzania energii elektrycznej energie wiatru inne niz wymienione w § 2 ust.
1 pkt 5, o catkowitej diugosci nie nizszej niz 30 m.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji Stronie stuzy odwotanie do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska za
posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Szczecinie, w terminie 14 dni od daty
doreczenia decyzji. Zgodnie z art. 127 Kpa, w trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania, strona
moze zrzec si¢ prawa do wniesienia odwolania wobec administracji publicznej, ktory wydat decyzje. Z
dniem dorgczenia organowi administracji publicznej o§wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia
odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje si¢ ostateczna i prawomocna, co 0znacza,
iz decyzja podlega natychmiastowemu wykonaniu i brak jest mozliwosci zaskarzenia decyzji do
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego. Nie jest mozliwe skuteczne cofnigcie o$wiadczenia o
zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania.

Whioskodawca dokonatl optaty skarbowej za wydanie niniejszej decyzji w kwocie 205 zt zgodnie
z obowigzujaca ustawa z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej (Dz. U. z 2023 r. poz. 2111 z
pozn. zm.). )

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Szczecinie

Aleksandra Stodulna
/podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym/

Zalacznik:
1. Charakterystyka planowanego przedsigwzigcia zgodnie z art. 84 ust. 2 ustawy 00s.

Otrzymuja:
1. Pani Anna Kulinska Anna Kulinska, Eurowind Polska II Sp. z 0.0., ul. Pastelowa 6, 60-198
2. Pozostale strony postgpowania zgodnie z art. 49 Kpa.
Do wiadomosci:
1. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Mysliborzu, ul. Péinocna 15, 74-300
Mysliborz. — e-PUAP.
2. Dyrektor Zarzadu Zlewni w Gorzowie Wielkopolskim Panstwowe Gospodarstwo Wodne
Wody Polskie, ul. Walczaka 25A, 66-400 Gorzow Wielkopolski— e-PUAP
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