PROKURATURA OKREGOWA W BYDGOSZCZY
ul. Stefana Okrzei 10, 85-317 Bydgoszcz

tel. 52 323 31 50 fax: 52 3217507

e-mail: biuro.podawcze.pobyd@prokuratura.gov.pl

- Bydgoszcz, dnia 12 stycznia 2024 r.
Sygn. akt 3006-1. Ds. b 2024

POSTANOWIENIE

o zawieszeniu Sledztwa

Michat Mikulski — Prokurator Prokuratury Rejonowej Bydgoszcz-Potnoc del. do Prokuratury
Okregowej w Bydgoszczy

w sprawie 3006-1.Ds. 5 2024

o przestepstwo z art. 286 § 1 kkiart. 13 § 1 kk w zw. zart. 286 § 1 kk wzw. zart. 294 § 1 kk w zw. z
art. 12 § 1 kk

na podstawie art. 22 § 1 kpk

postanowil:

zawiesi¢ Sledztwo w sprawie

doprowadzenia w celu osiaggnigcia korzysci majatkowej w latach 2018-2020 z gory podjetym zamiarem
oszustwa do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem co najmniej 176 pokrzywdzonych na stronie
www.maxitrade.com przez wprowadzenie ich w blad co legalnosci dziatan maxitrade.com jako
platformy inwestycyjnej oraz co do realnosci dokonywanych zakupdw ztota i walut wirtualnych, przez
osoby oferujace ustugi brokerskie, w wyniku czego doszto do szeregu wyludzen i usitowan wytudzenia
srodkow pieni¢znych tacznej znacznej wartosci ponad 11.000.000,00

to jest o przestgpstwo z art. 286 § 1 kk i art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1
kk wzw. zart. 12 § 1 kk ,

UZASADNIENIE

Prokuratura Okrggowa w Bydgoszczy nadzoruje sledztwo 3006-1.Ds. 5 2024 w sprawie
doprowadzenia w celu osiagniecia korzysci majatkowej w latach 2018-2020 z géry podjgtym zamiarem
oszustwa do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem co najmniej 176 pokrzywdzonych na stronie
www.maxitrade.com przez wprowadzenie ich w blad co legalnosci dzialan maxitrade.com jako
platformy inwestycyjnej oraz co do realnosci dokonywanych zakupow zlota i walut wirtualnych, przez
osoby oferujace ustugi brokerskie, w wyniku czego doszto do szeregu wytudzen i usitowan wytudzenia
$rodkoéw pienigznych lacznej znacznej wartosci ponad 11.000.000,00 ztotych to jest o przestepstwo z
art. 286 § 1 kkiart. 13 § 1 kk wzw. zart. 286 § 1 kk w zw. zart. 294 § 1 kk w zw. z art. 12 § 1 kk.

Z ustalen faktycznych w sprawie wynika, ze podejrzani reklamowali si¢ w sieci i kontaktowali
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z pokrzywdzonymi telefonicznie proponujac inwestycje na rynku forex. Ch¢tnym udostepniali konta na
platformie maxitrade, gdzie pokrzywdzeni wplacali pieniadze i wedlug wskazdéwek doradcéw
dokonywali zakupéw réznych instrumentéw finansowych. Sprawcy naktaniali pokrzywdzonych do
dokonywania kolejnych przelewéw. Pokrzywdzenie, nie byli tez w stanie, oprocz wplat, dokonywaé
jakichkolwiek operacji na swoich kontach, a wykazywane na kontach zyski z inwestycji, miaty charakter
wylacznie wirtualny i generowane byly przez sprawcéw lub program, ktorym si¢ postugiwali. Gdy
pokrzywdzeni chcieli odzyska¢ zainwestowane $rodki, sprawcy jako warunek zadali wielokrotnych
dopfat, jakoby z powodéw formalnych, a na koniec zrywali kontakt bez zwrotu pieniedzy. Zaden z
pokrzywdzonych nie odzyskal pieniedzy, ktére przestal na swoje konto na platformie Maxitrade.
W sprawie wykonano juz wszystkie czynnosci mozliwe do dokonania na terenie Polski. W styczniu
2024 roku nadal oczekuje si¢ na realizacj¢ Europejskiego Nakazu Dochodzeniowego, skierowanego w
przedmiotowej sprawie do Republiki Cypryjskiej. Wykonanie kolejnych czynno$ci i ewentualne
podjecie decyzji koncowej mozliwe bedzie dopiero po uzyskaniu odpowiedzi od strony obcej, do ktdrej
zwrdcono si¢ o migdzynarodowa pomoc prawng. Powolujac si¢ na powyzsze, z uwagi wystgpienie
dtugotrwatlej przeszkody uniemozliwiajacej prowadzenie postgpowania, na czas trwania przeszkody
postepowanie postanowiono zawiesic.
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(podpis prokuratora)

Pouczenie:
Na podstawie art. 22 § 2, art. 459 § 2 i art. 465 § 112 k.p.k. na powyzsze postanowienie stuzy podejrzanemu i

pokrzywdzonemu zazalenie do sadu wlasciwego do rozpoznania sprawy w terminie zawitym 7 dni od daty
doreczenia odpisu postanowienia*).

Na postanowienie wydane na podstawie art. 7 ust. 1 ustawy o §wiadku koronnym zazalenie nie przystuguje (art. 7
ust. 2 ustawy o $wiadku koronnym).

Whiesienie zazalenia po tym terminie jest bezskuteczne (art. 122 i 460 k.p.k.).

Zazalenie wnosi si¢ za posrednictwem prokuratora, ktéry wydal postanowienie.

Postanowienie o zawieszeniu dochodzenia nie wymaga uzasadnienia. Na wniosek strony prowadzacy dochodzenie

podaje ustnie najwazniejsze powody rozstrzygnigcia. (art. 325e § 1 k.p.k.).

Zarzadzenie:

Stosownie do arf. 100 § 4 k.p.k. i 140 k.p.k. oraz arf. 131 § 2 i 3 k.p.k. doreczy¢ odpis postanowienia
pokrzywdzonym i skladajacemu zawiadomienie przez publikacje treSci postanowienia na stronie
internetowej Prokuratury Okregowej w Bydgoszczy
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