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STANOWISKO
PANSTWOWEJ RADY GOSPODARKI WODNEJ
w sprawie projektu Ustawy o inwestycjach w zakresie przeciwdziatania
skutkom suszy

Zalacznik nr 1.
Szczegotowe uwagi cztonkéw PRGW w sprawie projektu Ustawy o inwestycjach
w zakresie przeciwdziatania skutkom suszy

Cezary Siniecki

Jestem zawsze za wszystkimi aktami wspierajgcymi retencje i ustawy takie sg bardzo
potrzebne.

Uwazam jednak, ze jest zbyt szczegdtowa. W duzym stopniu "spec-ustawy" naktadajg sie z
uprawnieniami w stosunku do wykonywanych czynno$ci i trudno bedzie uzgodnié, ktéra ma
pierwszenstwo, np. specustawa drogowa a rzeki i cieki wodne.

Ta ustawa zmienia rowniez Prawo Wodne w zakresie melioracji i ich utrzymania. Uwazam,
ze tworzenie Programéw utrzymania przez RZGW w zbyt duzym stopniu ingerowac bedzie
w zakresy prac istniejgcych Spotek Wodnych i ich Zwigzkow. Zmiany Prawa Wodnego w tym
zakresie powinny by¢ poddane konsultacjom

Zbigniew Kot

Odnoszgc sie do Projektu Ustawy o inwestycjach w zakresie przeciwdziatania skutkom
suszy, wyrazam opinie, iz wszelkie akty prawne oraz dziatania ustawodawcze zmierzajgce
do ograniczenia skutkéw zjawisk ekstremalnych w zakresie gospodarowania wodg powinny
by¢ opiniowane pozytywnie. Zawartos¢ merytoryczna ww. ustawy powinna zosta¢ poddana
konsultacjom spotecznym a przyjete w ustawie rozwigzania uzgodnione z ekspertami
zajmujgcymi sie gospodarkg wodng oraz administratorami ciekdéw i mienia skarbu panstwa w
zakresie gospodarki wodnej, pod wzgledem merytorycznym i prawnym. Przyjmujgc iz takie
dziatania w zwigzku z projektem ww. Ustawy zostaty zrealizowane, uwazam iz Rada PRGW
powinna pozytywnie opiniowac ww. projekt ustawy.

Ewa Malicka

Uwaga do art 3 ust. 1 pkt 2 projektu:

Definicje inwestora jako podmiotu realizujgcego inwestycje w zakresie przeciwdziatania
skutkom suszy nalezy uzupetni¢ o przedsiebiorcow, tj. osoby fizyczne, osoby prawne i
jednostki organizacyjne wykonujgce dziatalno$¢ gospodarczg.

Propozycja poprawki:

W art. 3 ust. 1 pkt 2 dodac litere j w brzmieniu:

,N) przedsiebiorca w rozumieniu ustawy z dnia 2 lipca 2004 o swobodzie dziatalnosci
gospodarczej (Dz.U. 2004 Nr 173 poz. 1807 z p6zn. zm.)".
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Uzasadnienie

Wykluczenie przedsiebiorcow z listy podmiotow, ktdére moga realizowac inwestycje w
zakresie przeciwdziatania skutkom suszy zgodnie z uproszczonymi zasadami
przewidzianymi w ustawie jest niczym nieuzasadnione i szkodliwe, gdyz wyklucza z procesu
inwestycyjnego wazng grupe inwestoréw, obejmujgcg zaréwno przedsigbiorstwa prywatne,
jak i spotki Skarbu Panstwa. Eliminacja znacznej grupy podmiotéw z mozliwosci
realizowania w sposob szybki i skuteczny przedsiewzie¢ utatwiajgcych zatrzymywanie wody
i poprawiajgcych dostepnos$¢ zasobdéw wodnych w Polsce jest sprzeczne z celem ustawy,
ktérym jak sie wydaje jest wprowadzenie rozwigzan, ktére pozwolg na uproszczenie oraz
przyspieszenie prac zwigzanych z przygotowaniem do realizacji przedsiewzie¢ retencyjnych
majgcych na celu ograniczenie skutkdw suszy w Polsce. Wykluczenie duzej grupy
potencjalnych inwestorow nie sprzyja przyspieszeniu prac nad skutkami suszy. Branza mate;j
energetyki wodnej jest szczegdlnie wrazliwa na wystepujgce coraz czesciej susze
hydrologiczne, w zwigzku z tym zalezy nam na tym, aby inwestycje w zakresie
przeciwdziatania skutkom suszy mogto realizowaé¢ w sposéb nieskomplikowany i szybki jak
najwiecej podmiotéw, w tym wszyscy przedsiebiorcy.

Maciej Zalewski

W przepisach ustawy brak jest punktu odnoszgcego sie do najnowszych dokumentéw ONZ i
Komisji Europejskiej odnoszgcych sie do gospodarki wodne;.

Zgodnie z nowymi dokumentem Miedzyrzgdowego Programu Hydrologicznego, wszystkie
inwestycje w gospodarce wodnej powinny byc¢ realizowane w oparciu o holistyczne
podejscie ze wzgledu na narastajgcg intensywnosé réznych form antropopresji, zmiane
klimatu. Stad, holistyczne podejscie opisane w dwdch dokumentach: ONZ (IHP-IX) oraz
Komitetu Regionéw, oceniajgcego 20-letnig realizacje Ramowej Dyrektywy Wodnej, jest
opisane akronimem WBSR (W — jakosc i ilo§¢ zasobow wodnych, B — bioréznorodnosé,
bioproduktywnos¢, S — korzysci dla spoteczenstwa, R — resilience, odpornos¢ na zmiany
klimatu).

Podejscie to wymaga tworzenia transdyscyplinarnych zespotéw ekspertéw planujgcych i
nadzorujgcych wdrozenie innowacyjnych rozwigzan, poniewaz sg one niezbedne dla
przeprowadzenia analizy procesow zaréwno hydrologicznych (sezonowa i przestrzenna
dynamika ilosci i jakosci wody) jak i ekologicznych (metabolizmu ekosystemu, {j.
efektywnos¢ konwersji biogendw w biomase) i ksztattowania przestrzennego restytucji
wzmacniajgcej bioréznorodnosc¢

Rozumienie tych proceséw jest podstawg dla opracowania innowacyjnych rozwigzan bliskich
naturze i ich harmonizacji z rozwigzaniami hydroinzynieryjnymi, oraz tworzenie rozwigzan
systemowych w skali zlewni (Zalewski 2020, Zalewski 2021) Poniewaz realizacja rozwigzan
w skali zlewni wymaga wtaczenia Swiadomego i aktywnie biorgcego udziat w realizacji
rozwigzan spoteczenstwa, akronim WBSR jest dodatkowo rozszerzony ,+CE”, czyli Kulture i
Edukacje w zakresie zasobow wody, Srodowiska i zrownowazonego rozwoju.

Moim zdaniem nalezy wyraznie podkreSlic, iz inwestycje w zakresie przeciwdziatania
skutkom suszy powinny uwzgledniac opinie interdyscyplinarnego zespotu ekspertow. Tylko
takie podejscie daje gwarancje realizacji projektow uzasadnionych merytorycznie i
ekonomicznie. Pozytywne i dtugotrwate efekty planowanych dziatah wymagajg holistycznego
podejscia.
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Julita Dunalska

W petni popieram opinie Pana profesora Macieja Zalewskiego.

Moim zdaniem nalezy wyraznie podkresli¢, iz inwestycje w zakresie przeciwdziatania
skutkom suszy powinny uwzglednia¢ opinie interdyscyplinarnego zespotu ekspertow. Tylko
takie podejscie daje gwarancje realizacji projektéw uzasadnionych merytorycznie i
ekonomicznie. Pozytywne i dtugotrwate efekty planowanych dziatah wymagajg holistycznego
podejscia.



