> Whioski i rekomendacje dotyczace ewentualnych zmian legislacyjnych oraz

systemowych w obszarze funkcjonowania schronisk dla zwierzat

Analiza dziatan nadzorczych Inspekcji Weterynaryjnej, w tym kontroli schronisk dla zwierzat
prowadzonych na terenie wojewodztwa mazowieckiego, a takze do§wiadczenia wynikajace z
biezacej praktyki administracyjnej, wskazujg na potrzebe rozwazenia zmian o charakterze
systemowym 1 legislacyjnym, zmierzajacych do zwigkszenia przejrzystosci, skutecznos$ci

nadzoru oraz realnej poprawy dobrostanu zwierzat.
1. Wprowadzenie powszechnego obowiagzku znakowania (chipowania) psow i kotow

Zasadne jest wprowadzenie ustawowego obowigzku trwalego oznakowania (chipowania)
wszystkich psow 1 kotow, niezaleznie od ich statusu (zwierzeta wiascicielskie, przebywajace w

schroniskach, organizacjach prozwierzgcych, u oséb prywatnych).
Brak powszechnego obowigzku znakowania zwierzat domowych istotnie utrudnia:

e identyfikacj¢ zwierzat,

e ustalenie ich pochodzenia,

e przeciwdzialanie bezdomnosci,

e ecgzekwowanie odpowiedzialno$ci wiascicielskiej,

e skuteczne prowadzenie kontroli 1 postgpowan administracyjnych.

Wprowadzenie takiego obowigzku powinno by¢ powigzane z jednoznacznym okre§leniem

termindw jego realizacji oraz sankcji administracyjnych za niewykonanie.
2. Utworzenie jednej, centralnej i obowigzkowej bazy danych oznakowanych zwierzat

Rownolegle do obowigzku chipowania zasadne jest stworzenie jednej ogolnokrajowej,
publicznej 1 obowigzkowej bazy danych mikroczipdw, prowadzonej przez podmiot publiczny

lub na zlecenie administracji rzgdowe;.
Obecny stan prawny, dopuszczajacy funkcjonowanie wielu prywatnych baz danych, skutkuje:

e rozproszeniem informacji,
e Dbrakiem interoperacyjnosci systemow,
e utrudnieniami w weryfikacji danych przez organy administracji,

e ograniczong skutecznos$cig identyfikacji zwierzat.



Centralna baza danych znaczaco usprawnitaby dziatania Inspekcji Weterynaryjnej, organéw

samorzadu terytorialnego oraz stuzb porzadkowych.

3. Uporzadkowanie pojg¢cia ,.kotow wolno zyjacych” w przestrzeni prawne;j

Zasadne jest rozwazenie usunig¢cia lub gruntownego doprecyzowania pojecia ,.kotow wolno
zyjacych”, ktore obecnie funkcjonuje w sposob niejednoznaczny i prowadzi do licznych

rozbieznosci interpretacyjnych.
Pojecie to w praktyce:

e bywa wykorzystywane do omijania obowigzkéw wiascicielskich,
e utrudnia sprawowanie nadzoru weterynaryjnego,
e komplikuje ocen¢ dobrostanu i odpowiedzialno$ci za zwierzeta,

e powoduje konflikty kompetencyjne pomigdzy organami administracji.

Zamiast tego zasadne bytoby wprowadzenie jednoznacznych kategorii statusu zwierzat oraz

przypisanie odpowiedzialnos$ci za ich utrzymanie i opieke.

4. Wprowadzenie ram prawnych regulujacych wspotprace wolontariuszy ze schroniskami

Obecnie brak jest szczegdlowych przepisow regulujacych zasady wspodlpracy schronisk z

wolontariuszami. Skutkuje to:

e brakiem jednolitych standardow,
¢ konfliktami kompetencyjnymi,
e niejasnoscig odpowiedzialnosci,

e ryzykiem naruszen zasad bioasekuracji i bezpieczenstwa.

5. Doprecyzowanie 1 uszczegdlowienie przepisow dotyczacych dobrostanu zwierzat w

schroniskach

Obowigzujace przepisy koncentrujg si¢ gtownie na minimalnych standardach technicznych i

organizacyjnych, pozostawiajac szeroki zakres uznaniowosci w ocenie dobrostanu.

Zasadne jest rozwazenie:



e wprowadzenia bardziej mierzalnych i obiektywnych kryteriéw dobrostanu
e ujednolicenia interpretacji przepisow w skali kraju,
e powigzania wymagan dobrostanowych z realnymi mozliwosciami kontrolnymi

organow IW.

Takie zmiany zwigkszytyby przewidywalno$¢ decyzji administracyjnych oraz ograniczyty

zarzuty o arbitralno$¢ dzialan organ6w nadzoru.

6. Zmiana modelu funkcjonowania schronisk — od rejestracji do systemu zatwierdzania

Szczegolnie istotnym postulatem jest rozwazenie zmiany obecnego modelu prawnego, w
ktérym schronisko jest rejestrowane, a dopiero nastepnie podlega kontroli Inspekcji

Weterynaryjnej.
Zasadne byloby wprowadzenie systemu, w ktorym:

e rozpoczecie dziatalnosci schroniska wymagatoby uprzedniego zatwierdzenia przez
Powiatowego Lekarza Weterynarii,

e spelnienie wymagan weterynaryjnych byloby weryfikowane przed przyjeciem
pierwszych zwierzat,

e ograniczono by ryzyko funkcjonowania podmiotdw niespetniajacych minimalnych

standardow od momentu rozpoczgcia dziatalnosci.

Takie rozwigzanie funkcjonuje w innych obszarach nadzoru weterynaryjnego (np. zaktady

sektora spozywczego) 1 znaczaco zwigksza prewencyjng role Inspekcji Weterynaryjne;.



