24 maja 2026 r.

wroszacy PETyCE:

Adresat: Minister Sprawiedliwogci

PETYCJA W INTERESIE PUBLICZNYM

w sprawie zmiany przepiséw ustawy o komornikach sgdowych oraz ustawy o
kosztach komorniczych w celu wzmocnienia transparentnosci dziatari komornikéw
przed sgdami, wprowadzenia bezwzglednego zakazu stosowania przez komornik6w
sgdowych sformutowan obrazliwych, zniewazajacych i insynuujacych dziatalnoéé
przestepczg wobec bylych diuznikoéw oraz ochrony konsumentéw.

Dziatajgc na podstawie art. 2 i art. 4 ust. 1 pkt 2 Ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach
(Dz.U. z 2018 r. poz. 870), w interesie publicznym, sktadam niniejsza petycje i wnosze o:

1. Bezwzgledne wylaczenie moich danych osobow Z jawnosci pro wania i
zakaz ich podawania do publicznej wiadomosci na kazdym etapie
rozpatrywania niniejszego pisma.

2. Podjecie inicjatywy ustawodawczej zmierzajgcej do nowelizacji przepisow
regulujgcych zasady odpowiedzialnos$ci dyscyplinarnej, standardéw etycznych
oraz transparentnosci kosztowej komornikéw sadowych.

TRESC PETYCJI | UZASADNIENIE

1. Odwiadczenie w przedmiocie ochrony danych osobowych (Wiaczenie do treéci)

Niniejszym, dziafajgc na podstawie art. 4 ust. 3 Ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach,
wnoszgcy dokument oswiadcza, Zze nie wyraZza zgody na podanie, upublicznienie oraz
udostepnianie swoich danych osobowych (w tym imienia, nazwiska, adresu
zamieszkania, adresu e-maif oraz wszelkich innych informacji pozwalajacych na
identyfikacje jego osoby) w przestrzeni publicznej, w Biuletynie Informacji Publicznej (BIF),
na stronach internetowych Sejimu RP, Ministerstwa Sprawiedliwosci ani w Zadnych
ogdlnodostepnych refestrach. Ninigjsza petvcia skfadana jest wytgcznie w inferesie
publicznym, a fej tres¢ merytoryczna powinna by¢ procedowana w sposob w pefni
zanonimizowany.

il. Tlo faktyczne i konieczno$é zmian systemowych

Koniecznosc pilnegj interwencji ustawodawczej wynika z razgcych prakiyk polegajacych na
przekraczaniu przez niektérych komornikow sgdowych granic debaty procesowej, co
przejawia sie w stosowaniu wobec obywateli sformufowar zniewazafacych, obraZliwych oraz
formutowaniu bezpodstawnych zarzutdw o charakterze kryminalnym.

Jako jaskrawy przykiad naruszenia elementarnych standardg
publicznego wskazac naleZy sprawe z udziatfem komornika




-. Wymieniony komornik, w okresie od 2018 roku podlegat nadzorowi ze strony
Ministra Sprawiedliwosci Zbigniewa Ziobro, w czasie ktérego to nadzoru uksztaftowaly sig
obecne, dalece niewystarczajgce mechanizmy weryfikacji etyki zawodowej organéw
egzekucyjnych.

W toku postepowania sadowego, sktadajgc zeznania w charakterze Swiadka, komornik
sgdowy hy zostal zapytany przez sad o merylforyczne okolicznosci i podstawe
prawng naliczenia dwéch opfat egzekucyjnych jednemu dituznikowi o wartoSci
minimalinej w jednym i tym samym postepowaniu egzekucyjnym (jedna bazujgca na
faktycznie wyegzekwowanym Swiadczeniu, a druga bazujgca na umorzeniu na
wniosek wierzyciela). Sprawa dotyczyta odziedziczonego dfugu (abonamentu na dostawy
gazu dla konsumenta naliczonego osobie zmartej), ktory jeden ze spadkobiercow
dobrowolnie spfacif w cafosci zobowigzania w imieniu wszystkich spadkobiercow
bezpoérednio na rachunek bankowy wierzyciela (przedsiebiorstwa
energetycznego/gazowni), ktéry wierzyciel ujawnit w trakcie trwania egzekucyl.

Komornik —y zarmiast podac przepis prawa usprawiedliwiajgcy multiplikowanie
opfat (naficzenie dwéch opfat minimalnych jednoczesnie jednemu z diuznikow), oswiadczyf
przed sgdem, ?e: "czuje sie sterroryzowany przez powoda". Uzycie tak drastycznego
sformufowania w realiach sali sgdowej stanowifo celowsg, nieuzasadniong insynuacje, fakoby
byty diuznik — legalnie dochodzgcy swoich praw przed sgdem — stosowaf wobec
funkcjonariusza publicznego metody przestepcze (terror).

Tego typu praktyki — w tym stosowanie siow powszechnie uznawanych za obraZliwe
(dziatania terrorystyczne maja jednoznaczne znaczenie), naruszajgcych godnosc osobistg
czy wrecz zniewazafgcych obywateli — sg niedopuszczalng formag dziatalnosci komornikow,
ktora ma zniesc lub zfagodzic merytoryczng odpowiedzialnosc (oraz obowigzek udzielania
informacji i objasnien) funkcjonariusza. Proba kreowania z diuznika lub bytego dhiZznika
Jterrorysty” (czyli przestepcy) tylko diatego, Ze ten zioZyf skarge na czynnosci komornika fub
pozew o zwrot hienaleznie pobranych srodkow, wymaga wprowadzenia rygorystycznych
sankcji ustawowych. Obywatele | konsumenci muszg by¢ chronieni przed agresjg stowng |
pomowieniami ze strony urzednikow dziatajgcych na zlecenie korporacji, bankow i firm
pozyczkowych.

Proponowane Zafozenia Regulacji Prawnych
Art. 1. Obowiazek merytorycznego uzasadniania dzialan przed sgdem

W ustawie z dnia 22 marca 2018 r. o komornikach sgdowych (Dz.U. z 2023 r. poz. 1691 z
pézn. zm.) proponuje sie dodanie przepisu:

Komornik sgdowy skfadajgcy zeznania lub wyjasnienia przed sgdem w
sprawach dotyczgcych prawidtowosci prowadzenia egzekucji oraz naliczania
kosztow egzekucyfnych, ma bezwzgledny obowigzek wskazac doktadny przepis
prawa (artykuf, ustep, punkt), na podstawie ktérego dokonaf zaskarzonef
czynnosci, pod rygorem odpowiedzialnosci dyscyplinarnef oraz grzywny
nakfadanej przez sqd na podstawie przepiséw o dyscyplinie procesowef.”

Art. 2. Zakaz insynuacji przestepczych, sformutowan obrazliwych | zniewazajacych



W ustawie o komornikach sgdowych wprowadza sig nowy, rygorystyczny artykut
penalizujacy naruszenia jezykowe i efyczne:

»1. Komornikowi sgdowemu zabrania sie uzywania w pismach procesowych,
pismach kierowanych do stron oraz podczas wystgpier: | zeznar przed sgdem
sformufowar o charakterze obrazliwym, Zniewazajgcym, naruszajgcym dobra
osobiste stron postepowania Jub 0séb trzecich.

2. Zabrania sie komornikowi sgdowemu formufowania bezpodstawnych
Insynuacji sugerujgcych prowadzenie przez strony (w tym bylych dfuznikow)
dziafalnosci przestepczej, stosowanie bezprawnych grézb, nekania lub dziatar; o
charakterze terrorystycznym w zwigzku z realizacjg przez te osoby ich
ustawowych praw do kontrolj instancyjnej i sgdowej czynnosci komornika.

3. Ztamanie zakazdw, o ktérych mowa w ust. 1 2, stanowi razgce uchybienje
godnosci urzgdu komornika i skutkuje obligatoryjnym wszczeciern postepowania
dyscyplinarnego z urzedu, a takze stanowi podstawe do zgdania przez

poszkodowanego zado$céuczynienia na zasadach ogéinych Kodeksu
Cywilnego.”

Art. 3. Zakaz multiplikowania minimalnych oplat egzekucyjnych

W ustawie z dnia 28 lutego 2018 r. o kosztach komorniczych (Dz.U. z 2023 r. poz. 1320)
postuluje sie doprecyzowanie przepisow:

W przypadku dobrowolnej spfaty zadfuzenia przez jednego ze wspotduznikow
solidarnych (w tym przez spadkobiercéw diuznika) bezposrednio do rak
wierzyciela w toku egzekucji, komornik uprawniony jest do naliczenia tylko
Jjednej opfaty stosunkowej (lub odpowiadajgcej jej opfaty minimalnej) w ramach
Jjednego tytuiu wykonawczego. Niedopuszczalne jest wielokrotne naliczanie
opfat minimalnych odrebnie od kazdego ze wspofdiuznikéw solidarnych w tym
sarmym postepowaniu egzekucyinym. Niedopuszczalne jest réwniez wiefokrotne
naliczanie opfat minimalnych wobec tego samego dfuznika, nawet w sytuacyi,
gdyby formalinie miafy zastosowanie dwie odrebne podstawy prawne lub
podstawg naficzenia bytyby dwie odrebne operacje finansowe.”

Podsumowanie

Komornik sgdowy jako funkcjonariusz publiczny korzysta z formalnej z okre$long praktyka i
nieformalnef ochrony prawneyj, ale ta ochrona nie moZze stanowi¢ tarczy dia bezkarnego
obrazania, zniewazania i pomawiania obywateli. Paristwo prawa nie moze tolerowad
sytuacfi, w kit6ref legalne dziatanie konsumenta na drodze sadowej jest przez komornika
nazywane “terroryzowaniem" — nawet jesli sformufowanie to zostato ujete w pozornie
bezpieczng, subiektywng forme wypowiedzi o wiasnych odczuciach ("czuje sie
sterroryzowany przez powoda”}, co w ocenie wnoszgcego petycje stanowifo cefows |
wyrachowang probe ucieczki przed merytoryczna odpowiedzialnoscia, ominiecia obowigzku
wskazania podstawy prawnej oraz prébe instrumentalnego odwrocenia rol procesowych
poprzez wykreowarnie agresora z obywatela realizujgcego swoje konstytucyjne prawo do



sadu. Wprowadzenie proponowanych regulacji przywréci wiasciwe standardy kuftury
prawnej i jezykowef w organach egzekucyjnych.

Whnosze o pilne i w pelni zanonimizowane procedowanie niniejszej petycji, ze wzgledu na

zawarty w fej treéci i sformutowany na wstepie bezwzgledny brak zgody na podanie moich
danych osobowych.

/podpis elektroniczny/



