Informacja o wynikach kontroli dotyczącej wykonania przedsięwzięcia pn. Zwiększenie zdolności produkcyjnej zakładu Mlekovita w Wysokiem Mazowieckiem poprzez automatyzację i cyfryzację działalności wytwórczej o numerze KPOD.01.11-IP.06-0220/23.

Departament Kontroli i Audytu przeprowadził zgodnie z Harmonogramem kontroli wykonania inwestycji na 2026 r.[footnoteRef:1] kontrolę w Spółdzielni Mleczarskiej MLEKOVITA z siedzibą w Wysokiem Mazowieckiem (dalej: OOW[footnoteRef:2]). Czynności kontrolne przeprowadzone zostały w terminie od 22 maja do 20 lipca 2026 r. na podstawie art. 14lu ust. 3 ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju[footnoteRef:3] w związku z rozdziałem II pkt 4 Procedury: Planowanie i realizacja kontroli w ramach Krajowego Planu Odbudowy i Zwiększania Odporności przez Departament Kontroli i Audytu. [1:  Zatwierdzonym 29 stycznia 2026 r. przez Ministra Aktywów Państwowych.]  [2:  Tj. Ostateczny Odbiorca Wsparcia.]  [3:  Dz.U. z 2025 r. poz. 198 ze zm.] 


Zakres kontroli obejmował: wykonanie inwestycji pn.: Zwiększenie zdolności produkcyjnej zakładu Mlekovita w Wysokiem Mazowieckiem poprzez automatyzację i cyfryzację działalności wytwórczej (dalej: Przedsięwzięcie) w celu weryfikacji osiągnięcia wskaźnika A29G Realizacja projektów związanych z robotyzacją, sztuczną inteligencją lub transformacją cyfrową procesów, technologii, produktów lub usług w ramach inwestycji A2.1.1 Inwestycje wspierające robotyzację lub cyfryzację w przedsiębiorstwach, w okresie obowiązywania umowy nr 123/II/P/KPO/SMM/24/DWMiFE zawartej 30 grudnia 2024 r.[footnoteRef:4] (dalej: umowa). [4:  Zmienionej wnioskami o zmianę: nr 1 z 26 sierpnia 2025 r. oraz nr 2 z 24 kwietnia 2026 r.] 


Stwierdzono, że OOW osiągnął wskaźnik A29G, tj. zrealizował Przedsięwzięcie w miejscowości Wysokie Mazowieckie w województwie podlaskim, zgodnie z zakresem zadań określonym w Harmonogramie realizacji Przedsięwzięcia oraz opisem Przedsięwzięcia – stanowiącymi załączniki nr 3 i 8 do umowy. Potwierdzono, że w ramach Przedsięwzięcia OOW zgodnie z umową wykonał 1 zadanie pn. Nabycie oraz instalacja nowych środków trwałych wspierających proces robotyzacji i cyfryzacji zakładu Spółdzielni Mleczarskiej Mlekovita w Wysokiem Mazowieckiem oraz osiągnął i prawidłowo udokumentował 1 wskaźnik właściwy dla Przedsięwzięcia.

W wyniku weryfikacji wydatków, obejmującej 42 faktury (100% związanych z realizowanym Przedsięwzięciem), potwierdzono, że zawierały one opisy dotyczące kosztów kwalifikowalnych, z zastrzeżeniem, że nie zostały sporządzone zgodnie z pkt 4 lit. a) ppkt 5 i 7 załącznika nr 12 do umowy. W trakcie czynności kontrolnych OOW przedłożył poprawione opisy faktur.
Potwierdzono, że kwoty przelewów z rachunków bankowych zgadzały się z kwotami wynikającymi z faktur i zostały opłacone w okresie kwalifikowalności. 

W celu realizacji Przedsięwzięcia OOW przeprowadził 10 postępowań o udzielenie zamówienia publicznego, z czego badaniem objęto 3 (tj. 30%) przeprowadzone w trybie Zasady konkurencyjności w ramach inwestycji A2.1.1[footnoteRef:5]. Potwierdzono, że czynności związane z przygotowaniem i przeprowadzeniem ww. postępowań wykonywały osoby zapewniające bezstronność i obiektywizm. Przygotowanie i przeprowadzenie badanych postępowań nastąpiło w sposób przejrzysty, proporcjonalny, zapewniający zachowanie uczciwej konkurencji i równe traktowanie wykonawców. Przebieg oraz wyniki postępowań zostały udokumentowane w sposób zapewniający właściwą ścieżkę audytu.  [5:  Stanowiącą załącznik nr 10 do umowy. Dalej: Zasada konkurencyjności. ] 

Niemniej jednak, za uchybienia uznano:
· niedołożenie należytej staranności przy sporządzeniu Protokołów z postępowania w 2 z 3 (67%) badanych postępowań polegające na niewłaściwym wskazaniu 1 z 5 wymienionych powodów odrzucenia oferty oraz błędnym przyznaniu punktacji ofercie w jednym z kryteriów, co nie wpłynęło na wynik postępowania;
· przekroczenie przez OOW podczas negocjacji z oferentami w 1 z 3 (33%) badanych postępowań zakresu negocjacji, wyznaczonego w Zapytaniu ofertowym, co jednakże nie doprowadziło do naruszenia konkurencyjności i równego traktowania wykonawców.

OOW nie wniósł zastrzeżeń do Informacji pokontrolnej.

Nie sformułowano zaleceń pokontrolnych. 

W przypadku uzyskania kolejnego dofinansowania ze środków publicznych zarekomendowano dokładanie przez Spółkę należytej staranności przy sporządzaniu dokumentów księgowych oraz dokumentacji dotyczącej prowadzonych postępowań o udzielenie zamówienia.
