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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Wroctaw, Kt czerwca 2026 r.



I. Informacje organizacyjne:

Jednostka kontrolowana:

Kierownik jednostki kontrolowanej:

Zakres kontroli:

Podstawa prawna kontroli:

Data rozpoczecia i zakonczenia
czynnosci kontrolnych:

Kontrolerzy:

Swietlica Srodowiskowa ,,Dom $w. Franciszka”
w Legnicy

0. Zdzistaw Tamiota - proboszcz parafii

i dyrektor Swietlicy oraz Renata Adamczak -
kierownik Swietlicy,

w okresie od 1 czerwca 2025 r. do 10 czerwca
2026 r.

Dziatalno$é placowki wsparcia dziennego oraz
zgodnos¢ zatrudniania z wymogami
kwalifikacyjnymi.

Okres objety kontrolg od 1 czerwca 2025 r.
do 10 czerwca 2026 .

Art. 186 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 9 czerwca
2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy
zastepczejl

Plan kontroli na | p6trocze 2026 r. Wojewody
Dolnoslgskiego z dnia 22 grudnia 2025 r.

Od 10 czerwca 2026 r. do 18 czerwca 2026 r.

1. Joanna Laskowska, inspektor wojewddzki,
upowaznienie nr 267 z 14 maja 2026 r., sygn.
PS-NKWR.0030.267.2026.JL

2. Edyta Kubicka, gtdwny specjalista,
upowaznienie nr 268 z 14 maja 2026 r.,

sygn. PS-NKWR.0030.268.2026.JL
(dowdd: akta kontroli str. 1-22)

1Dz. U. z 2025 r. poz. 49 ze zm., zwanej w dalszej czesci wystgpienia pokontrolnego ,,ustawg”



I1. Ocena kontrolowanej jednostki:

W zakresie dziatalnosci jednostki podlegajacej kontroli wydaje sie ocene pozytywng
pomimo stwierdzonych nieprawidtowosci. Uzasadnieniem oceny jest ustalony stan faktyczny
1 prawny. Mozliwg przyczyng stwierdzonych nieprawidtowosci byto nieprzestrzeganie
obowigzujacych przepisbw oraz ich bledna interpretacja. Stwierdzone nieprawidtowosci

spowodowaty skutki w zakresie ostatecznej realizacji zadan.

I11. Ustalenia kontroli:

Swietlica funkcjonowata w strukturach Parafii Rzymskokatolickiej pw. $w. Jana

Chrzciciela w Legnicy2, na mocy zgody prezydenta z 1 lipca 2015 r,
znak: ZS.8120.15.4.2015.1 wydanej przez prezydenta Legnicy w przedmiocie wpisania
Swietlicy do rejestru placowek wsparcia dziennego pod nr 3/2015, co jest zgodne z art. 18
ust. 2 ustawy. Historycznie od 10 grudnia 1999 r. Placowka funkcjonowalta
w dotychczasowym miejscu.
W okresie objetym kontrolg Swietlica wykonywata zadania na podstawie ich zlccenia przez
Gmine Legnica pod tytutem ,,Opieka nad dzieémi i mtodziezg ze Srodowisk niewydolnych
wychowawczo realizowana przez niepubliczne placéwki wsparcia dziennego w rejonie
Fabryczna” (dotacja celowa) oraz w 2025 r. zadanie ,Prowadzenie dozywiania dzieci
uczestniczacych w programie opiekunczo - wychowawczym z rejonu Fabryczna”.

W zwigzku z art. 18b ust. 2 ustawy wprowadzonym w zycie nowelizacjg ustawy z dnia
25 lipca 2014 r., placowki wsparcia dziennego powstate przed 19 wrzes$nia 2014 r., w tym
prowadzone w formie S$wietlicy S$rodowiskowej, nie byly zobowigzane do uzyskania
pozytywnej opinii w zakresie ochrony przeciwpozarowej oraz wymagan sanitarnych
wydanych w drodze decyzji przez komendanta powiatowego (miejskiego) Panstwowej Strazy
Pozarnej i panstwowego inspektora sanitarnego.

(dowdd: akta kontroli str. 29 - 31,49 - 68)

Biezaca dziatalno$¢ Swietlicy w okresie objetym kontrolg okreslal Statut3
oraz Regulamin Organizacyjny4. W obu dokumentach stwierdzono przestarzate zapisy

sformutowane w oparciu o nieaktualne przepisy prawa regulujgce funkcjonowanie placowki

2zwana w dalszej czeéci wystapienia pokontrolnego ,,Placéwka”, Swietlicg”, ,PWD”

3Statut Niepublicznej Swietlicy Srodowiskowej dla dzieci i mtodziezy ,,DOM $w. Franciszka” przy Parafii
Rzymskokatolickiej p.w. $w. Jana Chrzciciela w Legnicy nadany 15 lipca 1999 r.

4Regulamin Swietlicy Srodowiskowej ,DOM im. Sw. Franciszka z Asyzu w Legnicy” z 2011 roku, zwany
w dalszej czesci wystgpienia pokontrolnego ,,regulaminem”



wsparcia dziennego. Wskazuje sie na koniecznosé zaktualizowania ww. dokumentdw,
w szczegOlnosci regulaminu, o ktorym mowa w art. 28 ust. 4 ustawy. Obowigzujacy
w Placowce Regulamin zostat sporzadzony przez dwczesnego proboszcza, co stanowi
uchybienie w mys$l art. 28 ust. 4 ustawy i wymaga podjecia dziatan korygujacych w tym
zakresie. Regulamin w swej tresci wskazywat forme prowadzenia, szczeg6towe zadania
oraz organizacje dziatania placowki, rodzaj dokumentacji dotyczacej dziecka oraz sposéb
jej prowadzenia, niemniej zapisy byty nieaktualne wzgledem obowigzujgcych przepisow
zawartych w ustawie, co stanowi uchybienie i wymaga dostosowania do przepiséw prawa
powszechnie obowigzujgcego.

(dowod: akta kontroli str. 32 - 48)

Na podstawie informacji zawartych w Ankiecie z dziatalno$Sci Placéwki oraz podczas
rozmowy w pierwszym dniu kontroli z kierownikiem Swietlicy ustalono, ze zgodnie z art. 23
ust. 1 ustawy Placéwka wspotpracowata z rodzicami lub opiekunami dzieci (codzienne
rozmowy podczas odbioru dzieci, rozmowy telefoniczne, udziat rodzicow w przygotowaniach
akcji charytatywnych z okazji Dnia Dziecka, $wiat koscielnych, Festynu Swietojariskiego),
z wylaczeniem wspoétpracy z placowkami oSwiatowymi i podmiotami leczniczymi,
co stanowi uchybienie i wymaga korekty w dalszej pracy Swietlicy oraz uregulowania
w regulaminie organizacyjnym PWD.

W mysl art. 23 ust. 2 ustawy pobyt, jak i uczestnictwo dzieci w zajeciach Placowki
w ciagu roku by} bezplatny. Swietlica funkcjonowata w trybie trwania roku szkolnego,
czynna byta codziennie od poniedziatku do pigtku w godzinach od 15:30 do 18:30.
W dni wolne od nauki, ferie zimowe i wakacje, Placowka byta nieczynna. W czasie pobytu
w PWD dzieci miaty zapewniony codziennie positek w postaci kanapek, tostow, owocow,
cieptego napoju. Podczas wycieczek zapewniano dzieciom suchy prowiant.

Przyjmowanie dzieci do Placéwki nastepowato w oparciu o wypetnione Karty
zgtoszeniowe ztozone przez rodzicdw, zawierajagce informacje nt. dziecka, danych
kontaktowych do rodzica, danych szkoty oraz jego sytuacji szkolno - wychowawczej.
W dokumencie zadbano o wskazanie przez rodzica zainteresowan dziecka i godzin jego
pobytu w Swietlicy. W karcie zgtoszeniowej rodzic wyrazat zgode na uczestnictwo dziecka
w zajeciach S$wietlicowych, potwierdzajagc dobrowolnos¢ pobytu dziecka w Swietle
art. 23 ust. 3 ustawy; samodzielne uczeszczanie i powrdt, dokonywanie okresowej oceny
dziecka poprzez pracownikéw swietlicy dla potrzeb Placowki i rodzicéw oraz zobowigzywat

sie do uczestnictwa w spotkaniach rodzicow, ktérych tematyka i zagadnienia oraz porady



praktyczne dotyczyty wychowania i wspierania dziecka w procesie rozwojowym. Rekrutacja
dzieci do Placéwki na nowy rok szkolny odbywata sie w czerwcu danego roku.
Na dzieh rozpoczecia czynnosci kontrolnych do Swietlicy zapisanych byto 20 dzieci,
w tym Kkilkoro rodzin objetych bylo wsparciem asystenta rodziny. W okresie objetym
kontrolg nie odnotowano orzeczeh sadowych zobowiazujacych rodzicow do udziatu
ich dzieci w zajeciach PWD. Nie bylo takze dzieci oczekujacych na przyjecie do Swietlicy.
(dowod: akta kontrolistr. 21 - 22, 25 - 28, 69, 91)

W ramach funkcjonujacej w Swietlicy dokumentacji prowadzony byt tylko dziennik
zaje¢ na rok szkolny, w ktérym odnotowywano personalny wykaz dzieci, ich obecnosci
w poszczegblnych dniach, tematy zaje¢ oraz podpisy kierownika Swietlicy. Na podstawie
analizy dziennikdw za okres objety kontrola w zakresie liczby obecnych dzieci i liczby
wychowawcow w ciggu dnia stwierdzono:

a) we wtorki, $rody i pigtki kazdego tygodnia bezposrednig opieke nad dzie¢mi sprawowat
kierownik swietlicy, bedacy jednoczesnie wychowawca;

b) w poniedziatki kazdego tygodnia bezposredniag opieke nad dzieémi sprawowat
wolontariusz (L.M.), co stanowi nieprawidtowo$¢ w mysl art. 26 ust. 1w zw. z art. 28
ust. 2 ustawy;

c) w czwartki kazdego tygodnia bezposredniag opieke nad dzie¢mi sprawowat
wolontariusz (I.P.), co stanowi nieprawidtowos$¢ w mys| art. 26 ust. 1w zw. z art. 28
ust. 2 ustawy;

d) w okresie tgcznie 30 dni przekroczony zostat standard liczby 15 dzieci przebywajacych
w tym samym czasie pod opiekg 1 wychowawcy, co stanowi nieprawidtowos$¢ w mysl
art. 28 ust. 2 ustawy (np. 3.06.2025 r. -20 dzieci; 18.11.2025 r. 18 dzieci; 27.11.2025 .
21 dzieci; 10.12.2025 r. - 17 dzieci; 21.01.2026 r. - 16 dzieci; 18.02.2026 r. 19 dzieci;
5.03.2026 r. - 16 dzieci; 16.04.2026 r. - 18 dzieci; 7.05.2026n r. - 16 dzieci,
1.06.2026 r. - 16 dzieci).

Z analizy dziennikéw wynikato, ze Placdwka zapewniata dzieciom opieke
i wychowanie, pomoc w nauce oraz organizacje czasu wolnego, zabawe i zajecia sportowe
w tym rozwo0j zainteresowan, zgodnie z art. 24 ust. 2 ustawy. Zajecia prowadzone byty
wg ustalonego na rok szkolny planu zaje¢ w Swietlicy i dotyczyly pomocy w nauce wiasnej,
organizacji zaje¢ grupowych (sportowe na podworzu i w hali sportowej), plastycznych,

konstrukcyjnych, tematycznych (Mikotajki, Andrzejki, Dzien Dziecka, festyn). Dwa razy



do roku organizowano wycieczke (w 2025 r. wyjazd do Teatru Lalek we Wroctawiu
i do Sanktuarium Diecezjalnego w Krzeszowie).

(dowod: akta kontrolistr. 21-28, 70- 102)

Na Swietlice przeznaczony byt 1 pokdj (50 - 60m2) znajdujacy sie w parterowej czesci
budynku koscielnego nalezacego do Parafii Rzymskokatolickiej pw. $w. Jana Chrzciciela
w Legnicy. Pomieszczenie wyr6zniato sie artystycznym malowaniem $cian i sufitu.
Zapewniato dzieciom dostep do o$wietlenia naturalnego i sztucznego. Posiadato miejsce
do nauki, zabaw, prac plastycznych i artystycznych. Wyposazone byto w ksigzki, gry, pomoce
naukowe, zabawki, klocki, artykuty papiernicze. Pokoj posiadat maty aneks kuchenny
z mozliwoscig przechowywania produktéw zywnosciowych w lodéwce, kilkoma szafkami
1 zlewem do obrébki zywnosci i sprzetem matego agd (np. czajnik, toster). Dzieci miaty
zapewniony dostep do toalet. Teren zewnetrzy budynku byt ogrodzony i posiadat zaplecze
rekreacyjne.

(dowdd: akta kontroli str. 21 - 22, 106-110)

W okresie objetym kontrola w Swietlicy zatrudniony byt kierownik w wymiarze Vi
etatu, ktory petnit jednoczesnie funkcje wychowawcy. Posiadat witasciwe wyksztatcenie,
0 ktdrym mowa w art. 25 ust. 2 pkt 1 ustawy oraz spetniat tylko wymaganie, o ktorym mowa
w art. 25 ust. 2 pkt 4 ustawy (niekaralno$¢). Stwierdzono brak dokumentacji potwierdzajacej
wymagania, o ktorych mowa w art. 25 ust. 2 pkt 2, 3 i 5 ustawy, co stanowi nieprawidtowos¢.
W okresie objetym kontrolg przy zapewnianiu opieki nad dzie¢mi przebywajgcymi
w Swietlicy oraz wykonywaniu innych czynnosci zwigzanych z realizacjg zadan w mysl
art. 28 ust. 3 ustawy, Swietlica korzystata z pomocy wolontariuszy. Zawarto tacznie 2 umowy
wolontariackie (L.M., 1.P.). Kazdy wolontariusz posiadat zaswiadczenie o niekaralnosci
z Krajowego Rejestru Karnego, zgodnie z art. 27 ust. 1 pkt 1 ustawy. Niemniej wobec
wolontariuszy réwniez stwierdzono brak wydrukéw z Rejestru Sprawcéw Przestepstw na Tle
Seksualnym z dostepem ograniczonym, co stanowi nieprawidtowos$¢ w mysl art. 27 ust. 1 pkt
2 ustawy.

(dowdd: akta kontroli str. 103 - 105, 111 -112)

W wyniku przeprowadzonej kontroli kompleksowej w tiybie zwyklym w Swietlicy
stwierdzono nieprawidtowos$ci wymagajace wydania zalecenia pokontrolne:
1. Bezposrednig opieke nad dziecmi w placowce wsparcia dziennego sprawowali

wolontariusze, czyli osoby nieuprawnione.



2. Przekroczono standard limitu liczby dzieci przebywajacych pod opiekg 1 wychowawecy.

3. Brak weryfikacji osoby zatrudnionej na stanowisku kierownika/wychowawcy w placéwce
wsparcia dziennego w obszarach dotyczgcych ustalenia czy osoba nie jest i nie byla
pozbawiona wiadzy rodzicielskiej oraz witadza rodzicielska nie jest jej zawieszona
ani ograniczona, czy osoba wypetnia obowigzek alimentacyjny - w przypadku gdy taki
obowigzek w stosunku do niej wynika z tytutu egzekucyjnego oraz czy osoba nie figuruje
w bazie danych Rejestru Sprawcow Przestepstw na Tle Seksualnym z dostepem
ograniczonym.

4. Nie zweryfikowano wolontariuszy w Rejestrze Sprawcéw Przestepstw na Tle Seksualnym

z dostepem ograniczonym.
IV. Pozostate informacje i zalecenia pokontrolne:

Postepowanie kontrolne przeprowadzono na podstawie udostepnionej dokumentacji
merytorycznej realizowanych zadan, wyjasnien ztozonych do protokotu przez proboszcza
i kierownika Swietlicy oraz dokumentacji potwierdzajacej kwalifikacje zawodowe o0s6b
pracujacych z dzieémi. Kontrola zostata odnotowana w Ksigzce kontroli pod numerem 1

Wystapienie pokontrolne sporzadzono w dwoéch jednobrzmigcych egzemplarzach.
Jeden egzemplarz przekazano proboszczowi, drugi ztozono do akt postepowania kontrolnego

nr PS-NKWR.431.2.35.2026.JL.

Na podstawie ustalen kontroli, w celu poprawy realizacji kontrolowanych zadan, wydaje

sie zalecenia pokontrolne:

L Zapewni¢ opieke w placéwce wsparcia dziennego przez osoby uprawnione do pracy
z dzie¢mi.
Podstawa prawna: art. 26 ust. 1 ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny
i systemie pieczy zastepczej (Dz. U. z 2025 r., poz. 49 ze zm.).

Termin realizacji: na biezaco.

2. Przestrzegac standardu liczby dzieci przebywajgcych w tym samym czasie pod opieka
1wychowawcy.
Podstawa prawna: art. 28 ust. 2 ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny
i systemie pieczy zastepczej (Dz. U. z 2025 r., poz. 49 ze zm.).

Termin realizacji: na biezgco.



3. Doprowadzi¢ do zgodnos$ci zatrudnienie oséb na stanowisku kierownika i wychowawcy
placowki wsparcia dziennego.
Podstawa prawna: art. 25 ust. 2 pkt 2), 3) i 5), art. 26 ust. 2 pkt 1), 2) i 4) ustawy z dnia
9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej (Dz. U. z 2025 r.
poz. 49 ze zm.).

Termin realizacji: niezwtocznie.

4. Zweryfikowac¢ wolontariuszy w Rejestrze Sprawcow Przestepstw na Tle Seksualnym
z dostepem ograniczonym.
Podstawa prawna: art. 27 ust. 1 pkt 2 w zw. z art. 28 ust. 3 ustawy z dnia 9 czerwca
2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej (Dz. U. z 2025 r.
poz. 49 ze zm.).

Termin realizacji: niezwtocznie.

Pouczenie:

Zastrzezenia do wystgpienia pokontrolnego, w tym wystapienia niezawierajgcego zalecen
pokontrolnych, skiada sie na zasadach okreSlonych w art. 197d ustawy z dnia 9 czerwca
2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej (Dz. U. 2025 r., poz. 49 ze zm.).
Prosze w terminie do 31 lipca 2026 r. o powiadomienie Wojewody Dolnoslagskiego
0 sposobie realizacji zalecen, uwag i wnioskow przedstawionych w niniejszym wystapieniu
pokontrolnym.

(cztonek zespotu inspektorow)



