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19-500 Gotdap

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Kontrole przeprowadzono w Powiatowym Centrum Pomocy Rodzinie w Gotdapi, ul. Ja¢wieska 14a,
19-500 Gotdap. W okresie objetym kontrolg oraz w okresie prowadzenia kontroli Jednostka
kierowata pani Matgorzata Gryszkowska, ktora funkcje Dyrektora Jednostki petni od 02 lutego
2005 r.

Kontrole przeprowadzit zespdét pracownikéw Wydziatu Polityki Spotecznej Warminsko-
Mazurskiego Urzedu Wojewddzkiego w Olsztynie, w skfadzie:

Agnieszka Brzozowska — glowny specjalista, kierujgca zespotem kontroleréw, legitymacja
stuzbowa nr 30/2016, wydana przez Wojewode Warminsko-Mazurskiego,

Katarzyna Henryka Stefanowska — gtéwny specjalista, legitymacja stuzbowa nr 32/2016, wydana
przez Wojewode Warminsko-Mazurskiego,

na podstawie pisemnego, imiennego upowaznienia do kontroli nr WK-1.0030.626.2025
z 07 lipca 2025 r., wydanego przez Wojewode Warminisko-Mazurskiego.

Termin kontroli: Kontrole rozpoczeto w dniu 29 lipca 2025 r. i zakoriczono w dniu 01 sierpnia

2025 r. Kontrola zostata odnotowana w ksigzce kontroli Jednostki kontrolowanej pod pozycja
nr42.

Zakres kontroli:

- przedmiot kontroli: Realizacja zadan powiatu w zakresie usamodzielniania wychowankdéw pieczy
zastepczej;
- okres objety kontrolg: od 1 stycznia 2024 r. do dnia zakoriczenia czynnosci kontrolnych.

Kontrole przeprowadzono na podstawie art. 186 ust. 1 pkt 3 oraz art. 197b ust. 1 i 2 ustawy
z dnia 9 czerwca 2011 roku o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej (t.j. Dz.U. z 2025 poz.
49) — dalej jako ustawa wrispz, w zwigzku z zapisami art. 180 pkt. 3, art. 182 ust. 1 oraz art. 140-
153 ustawy wrispz, oraz zapisami ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (t.j. Dz.U. 2024 r. poz. 572 ze zm.) — dalej jako Kpa.

Na podstawie ustalen kontroli dziatalnos¢ Jednostki kontrolowanej w zakresie objetym kontrolg
ocenia sie pozytywnie.



USTALENIA KONTROLI

W tresci ustalen zawartych w wystgpieniu pokontrolnym uzyto nastepujgcych skrétéw:

1) PCPR/ Centrum/ Jednostka — co oznacza: Powiatowe Centrum Pomocy Rodzinie w Gotdapi,

2) Dyrektor — co oznacza: Dyrektora Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Gotdapi, panig
Matgorzate Gryszkowska,

3) Zastepca— co oznacza: osobe zastepujgcq Dyrektora Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie
w Gotdapi, pania .....cccceeveereeneenenn ,

4) Regulamin — co oznacza: Regulamin Organizacyjny Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie
w Gotdapi,

5) Powiat — co oznacza: Powiat Gotdapski,

6) Wykaz/ Wykaz oséb — co oznacza: wykaz oséb bedacych w procesie usamodzielnienia
w badanym okresie, sporzadzony przez kontrolowang Jednostke,

7) osoba usamodzielniana/ wychowanek — co oznacza: osobe opuszczajgcg po osiggnieciu
petnoletnosci rodzine zastepczg, rodzinny dom dziecka badZz placéwke opiekunczo-
wychowawczg, o ktérej mowa w art. 140 ustawy wrispz,

8) IPU/ program — co oznacza: indywidualny program usamodzielnienia, o ktérym mowa w art.
145 ustawy wrispz,

9) Opiekun —co oznacza: opiekuna usamodzielnienia, o ktérym mowa w art. 145 ust. 2 i 3 ustawy
wrispz,

10) Koordynator — co oznacza: koordynatora rodzinnej pieczy zastepczej, o ktérym mowa w art.
77 ustawy wrispz.

Ustalen kontroli dokonano w oparciu o analize prowadzonej w Jednostce dokumentacji
(w tym dokumentéw powstatych przed 1 stycznia 2024 r., a majacych wptyw na dziatalno$¢ PCPR
w zakresie objetym kontrolg) oraz informacje i wyjasnienia przekazane przez panig Matgorzate
Gryszkowskg — Dyrektora PCPR Or@Z .ottt et st se st et ae et stesneenn e
stosowne upowaznienie Dyrektora Centrum, stanowigce akta kontroli str. 1), w obecnosci ktorych
zostata ona przeprowadzona.

1. Dokumenty organizacyjne kontrolowanej Jednostki i organizacja pracy w zakresie realizacji
zadan zwigzanych z usamodzielnianiem wychowankoéw pieczy zastepczej

Powiatowe Centrum Pomocy Rodzinie w Gotdapi, wyznaczone przez Staroste Gotdapskiego na
organizatora rodzinnej pieczy zastepczej w Powiecie, w okresie podlegajagcym kontroli dziatato
w oparciu o Regulamin Organizacyjny Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Gotdapi, przyjety
Uchwatg Zarzadu Powiatu Gotdapskiego Nr 20/2019 z dnia 20 lutego 2019 r., ze zmianami
wprowadzonymi 29 marca 2019 r., 17 lutego 2021 r., 07 marca 2022 r. oraz 21 lutego 2025 r. /akta
kontroli str. 2-26/.

Analiza Regulaminu wykazata, ze w § 9 ust. 2 pkt 15 wsréd obowigzkow Dyrektora Jednostki
wyszczegélniono nadzdr nad pracqg Domu Swietej Faustyny, ktéra zakonczyt swojg dziatalnos¢



w 2023 r. W zwigzku z powyzszym rekomenduje sie dostosowanie zapisu do stanu faktycznego,
przy najblizszej zmianie Regulaminu.

Z pisemnych informacji przedstawionych przez Zastepce, stanowigcych akta kontroli str. 27
wynika, ze zadania dotyczgce usamodzielniern wychowankdw realizuje:

= Dyrektor,

= Kierownik Zespotu ds. Rodzinnej Pieczy Zastepczej,

= pracownik socjalny,

= koordynatorzy.

W Regulaminie wyodrebniono Zespét do spraw rodzinnej pieczy zastepczej oraz ujeto zadania

poszczegdlnych pracownikdw wchodzgcych w jego sktad. Wsrdd zadan realizowanych przez

pracownikéw wskazano m.in.:

= udzielanie wsparcia petnoletnim wychowankom rodzinnych form pieczy zastepczej
/w przypadku koordynatorow/,

= przygotowanie dokumentacji do przyznawania pomocy pienieznej na usamodzielnienie,
pomocy rzeczowej oraz do pokrywania wydatkéw zwigzanych z kontynuowaniem nauki,
udzielanie pomocy w uzyskaniu odpowiednich warunkéw mieszkaniowych, w tym w mieszkaniu
chronionym, w uzyskaniu zatrudnienia /w przypadku pracownika socjalnego/,

® przyznawanie pomocy pienieznej na usamodzielnienie oraz na kontynuowanie nauki,
przyznawanie pomocy rzeczowej osobom opuszczajacym placéwki opiekuiczo-wychowawcze
réznego typu oraz rodziny zastepcze /w odniesieniu do Dyrektora/.

Jak wynika z uzyskanych informacji, w okresie podlegajgcym kontroli nie obowigzywato zadne
wewnetrzne zarzadzenie regulujgce kwestie usamodzielnien wychowankdéw pieczy zastepcze;.
Zgodnie z przedtozong informacjg, stanowigcy akta kontroli str. 30-48, w Jednostce przyjeto do
ewentualnego wykorzystania nastepujace wzory dokumentéw:

= Wskazanie opiekuna usamodzielnienia,

= Zmiana opiekuna usamodzielnienia,

* |ndywidualny Program Usamodzielnienia,

= QOswiadczenie dotyczgce osiedlenia,

= Whniosek o przyznanie pomocy pienieznej na przyznanie nauki,

= Whniosek o udzielenie jednorazowej pomocy na usamodzielnienie,

= Whniosek o udzielenie pomocy na zagospodarowanie.

2. Usamodzielnienia wychowankow pieczy zastepczej w Powiecie Gotdapskim w badanym
okresie

Z Wykazu, stanowigcego akta kontroli str. 49-50 wynika, ze w badanym okresie w procesie
usamodzielnienia byto tgcznie 11 oséb, w tym 9, ktére osiedlity sie na terenie Powiatu. Sposréd
0s0b usamodzielnianych:

= 3 - opuscity rodziny zastepcze spokrewnione,

= 4 - opuscity rodziny zastepcze niezawodowe,

= 4 - opuscity placéwki opiekuriczo-wychowawcze.



Na podstawie danych zawartych w Wykazie ustalono, ze w okresie poddanym kontroli, Centrum
udzielito wychowankom nastepujgcej pomocy:

= 3 wychowankom - na kontynuowanie nauki,

= 2 wychowankom - na usamodzielnienie.

Z przedtozonych informacji wynika, iz zadnemu wychowankowi nie udzielono wsparcia na
zagospodarowanie, ani tez w formie pomocy prawnej (poza 1 przypadkiem) i psychologicznej,
a takze pomocy w uzyskaniu zatrudnienia oraz odpowiednich warunkéw mieszkaniowych.
Dyrektor PCPR wyijasnit, iz nie $wiadczono tych form pomocy, gdyz wychowankowie nie zgtaszali
potrzeb w tym zakresie /akta kontroli str. 51-52/.

Wybrani przez wychowankéw opiekunowie usamodzielnienia to /akta kontroli str. 49/:

» w 5 przypadkach — osoby tworzace rodzine zastepczg,

* w 1 przypadku — pracownik PCPR,

* w 3 przypadkach — pracownik placéwki opiekuriczo-wychowawczej,

» w 2 przypadkach — inna osoba (w pierwszym brat cioteczny, w drugim zas siostra przyrodnia).

Na podstawie informacji przekazanych przez Zastepce ustalono, ze podopiecznych pieczy
w procesie usamodzielnienia wspierato takze 4 koordynatorow /akta kontroli str. 27/.

Z informacji przedtozonej przez Zastepce, stanowigcej akta kontroli str. 27 wynika, iz o tym jak
wyglada proces usamodzielnienia ,,0soba usamodzielniana informowana jest poprzez rozmowy
indywidualne oraz spotkania z opiekunem usamodzielnienia w trakcie przygotowywania
i omawiania indywidualnego programu usamod_zielnienia. Informacje sq przekazywane pisemnie
i ustnie — nie tylko w formie rozmowy, ale rowniez w formie dokumentdw i zatqcznikéw (np. wzory
dokumentow”. Wskazat, iz najczesciej informacji udzielajg osoby wydajgce dokumenty: pracownik
socjalny, Kierownik Zespotu ds. Rodzinnej Pieczy Zastepczej, koordynatorzy.

Kontrolujgcym przedtozono dokumentacje potwierdzajaca, ze osobom usamodzielnianym, ktére
przebywaty w rodzinnej pieczy zastepczej, koordynatorzy udzielali informacji na temat procesu
usamodzielnienia, co odnotowywano w dokumencie pn. Karta kontaktow =z rodzing
zastepczg/rodzinnym domem dziecka lub w jej sprawie.

Analiza drukéw IPU, obowigzujgcych w PCPR, wykazata, iz do kazdego zatgczano szczegdtowa
informacje dotyczacg procesu usamodzielnienia, w tym m.in. o przystugujacych formach pomocy
i wsparcia. Powyzsze nalezy uzna¢ za dobrg praktyke.

W opinii zespotu inspektoréw dobrg praktyka bytoby np. opracowanie broszur/informatoréw dla
0sOb przebywajacych w pieczy zastepczej (zardwno instytucjonalnej jak i rodzinnej), dotyczgcych
procesu usamodzielnienia, jego kolejnych etapdw oraz przystugujacych form pomocy i wsparcia.

Z przedstawionej przez Zastepce pisemnej informacji wynika, ze PCPR wyptaca sSwiadczenia
osobom usamodzielnianym w ustawowych wysokosciach, zgodnie z aktualnie obowigzujgcym
obwieszczeniem Ministra Rodziny Pracy i Polityki Spotecznej w sprawie wysokosci kwot swiadczen
przystugujacych rodzinie zastepczej i prowadzgcemu rodzinny dom dziecka, wysokosci pomocy dla
osoby usamodzielnianej oraz wysokosci kwot okreslonych w umowach /akta kontroli str.28/,
co potwierdzita przedtozona dokumentacja.



Na podstawie informacji Dyrektora Centrum /akta kontroli str. 53/ ustalono, ze w 2024 r. Powiat
wydatkowat na pomoc usamodzielniajgcym sie wychowankom pieczy zastepczej tgcznie kwote
28 080,10 zt, ktérg przeznaczono na wyptate swiadczenia w zwigzku z kontynuacjg przez osoby
usamodzielniane nauki. Natomiast na 2025 r., na realizacje zadan z zakresu wsparcia
usamodzielnionych wychowankdw, zaplanowano $rodki na:

= kontynuowanie nauki—29 601,00 zt,

= pomoc na usamodzielnienie — 62 461,00 zt,

= pomoc na zagospodarowanie — 20 442,00 zt.

3. Realizacja zadan w zakresie usamodzielniania wychowankoéw pieczy zastepczej i formy
udzielonego wsparcia

Oceny wykonania przez kontrolowang Jednostke zadan w zakresie usamodzielniania
wychowankow pieczy zastepczej dokonano w oparciu o analize dokumentacji 8 wychowankdw
ujetych w Wykazie oséb pod poz.nr1, 2,3,4,6,7,8i10, ktérzy w okresie podlegajgcym kontroli
pozostawali w procesie usamodzielnienia /akta kontroli str. 49-50/.

a) Wskazanie opiekuna usamodzielnienia

Zgodnie z art. 145 ust. 2 ustawy wrispz, osoba usamodzielniana co najmniej rok przed osiggnieciem

petnoletnosci wskazuje osobe, ktdéra podejmuje sie petnienia funkcji opiekuna usamodzielnienia

oraz przedstawia pisemna zgode tej osoby. Stwierdzono, ze wszyscy wychowankowie, wskazali

opiekundéw usamodzielnienia, ktérzy ztozyli pisemne zgody na petnienie tej funkcji. Na podstawie

przedtozonej kontrolujgcym dokumentacji ustalono, iz 3 z 8 oséb usamodzielnianych nie

wyznaczyty w terminie Opiekuna, tj.:

= wychowanek pod poz. 4 w Wykazie wyznaczyt Opiekuna po 5 miesigcach i 1 dniu od ukoriczenia
17 lat. Stwierdzono, iz zostat on umieszczony w pieczy zastepczej po ukoriczeniu 17 lat, tym
samym nie moégt wyznaczy¢ Opiekuna na rok przed osiggnieciem petnoletnosci. Wyboru
opiekuna usamodzielnienia dokonat niezwtocznie po umieszczeniu go w instytucjonalnej pieczy
zastepczej /akta kontroli str. 60-61/,

= wychowanka pod poz. 7 w Wykazie wyznaczyta Opiekuna po uptywie 1 miesigca i 25 dni od
ukonczenia 17 lat. Przebywata ona w pieczy zastepczej na terenie innego powiatu. Zastepca
wyjasnit, ze nie sg znane przyczyny dostarczenia wskazania opiekuna usamodzielnienie przez
wychowanke do siedziby PCPR w Wegorzewie dopiero w dniu 10 czerwca 2021r. /akta kontroli
str. 63-65, 69-70/,

= wychowanka pod poz. 10 w Wykazie wyznaczyta Opiekuna po uptywie 10 miesiecy i 21 dni od
ukonczenia 17 lat. Przebywata ona w pieczy zastepczej na terenie innego powiatu. Zastepca
poinformowat, iz wychowanka ,wskazafa opiekuna usamodzielnienia, a takZe sporzqdzita
Indywidualny Program Usamodzielnienia w porozumieniu z PCPR w GiZycku, zgodnie
z kompetencjami i zasiegiem terytorialnym sgsiedniego powiatu. Nie znamy przyczyny, dlaczego
do siedziby PCPR w Gizycku wychowanka dostarczyta dokument po ustawowym terminie” [akta
kontroli str. 68, 71-72/.

Powyisze przypadki byty incydentalne i nie przyniosty negatywnych skutkow dla osob
usamodzielnianych. W ramach biezgcego instruktazu kontrolujgcy wskazali na koniecznosé



monitorowania sytuacji wychowankéw przebywajgcych w pieczy zastepczej na terenie innych
powiatdbw i stosowania termindw przewidzianych prawem w zakresie opracowywania
dokumentacji oséb usamodzielnianych.

Ustalono, ze opiekunowie usamodzielnienia spetniali warunki okreslone w 145 ust. 3 ustawy wrispz
oraz posiadali akceptacje Dyrektora PCPR.

b) Opracowanie indywidualnego programu usamodzielnienia (IPU)

W mysl art. 145 ust. 4 indywidualny program usamodzielnienia jest opracowywany przez osobe
usamodzielniang wspdlnie z opiekunem usamodzielnienia co najmniej na miesigc przed osiggnieciem
przez osobe usamodzielniang petnoletnosci, a nastepnie jest zatwierdzany przez kierownika
powiatowego centrum pomocy rodzinie powiatu wtasciwego do ponoszenia wydatkow
na finansowanie pomocy na kontynuowanie nauki i usamodzielnienie.

Ustalono, ze osoby usamodzielniane, ktérych dokumentacje analizowano, posiadaty IPU /akta
kontroli str. 73-158/. Programy te byly opracowywane przez osobe usamodzielniang wspdlnie
z opiekunem usamodzielnienia. Stwierdzono, iz IPU, poza 1 przypadkiem, byt sporzadzony co
najmniej na miesigc przed osiggnieciem przez wychowanka petnoletnosci. W przypadku
wychowanki ujetej w Wykazie oséb pod poz. 7, termin ten nie zostat zachowany. Zastepca wyjasnit,
iz program opracowano w momencie, kiedy wychowanka stawita sie we wtasciwym powiatowym
centrum pomocy rodzinie, z uwagi na miejsce zamieszkania (po wczesniejszych wielokrotnych
kontaktach telefonicznych) /akta kontroli str. 69-70/.

Ustalono, iz 6 wychowankéw (poz.nr 1, 3,6, 7, 8i 10 z Wykazu oséb) modyfikowato IPU w zwigzku
ze zmiang ich sytuacji zyciowej. Zmiany te, stosownie do art. 145 ust 6 ustawy wrispz, poczyniono
wspodlnie z Opiekunem. Zaréwno programy jak i ich zmiany zatwierdzone byty przez Dyrektora
/akta kontroli str. 73-158/.

Kontrolujacy ustalili, iz w przypadku wychowanki ujetej w Wykazie pod poz. 1 nie dokonano
modyfikacji IPU pomimo zmiany miejsca jej zamieszkania oraz formy ksztatcenia (modyfikacji
dokonano jedynie w zwigzku ze zmiang Opiekuna) /akta kontroli str. 73-86, 159-165/. Zastepca
zapytany o przyczyne tego stanu rzeczy wskazat, iz wynikato to z przeoczenia /akta kontroli str.
166-167/. Z uwagi na fakt, iz byt to jednostkowy przypadek, a co do zasady dokonywano zmian
w IPU usamodzielnianych wychowankdw, kiedy sytuacja tego wymagata, kontrolujgcy w ramach
biezgcego instruktazu wskazali na zasadnos¢ zobowigzywania wychowankdw do niezwtocznego
modyfikowania programu, w przypadku zmiany ich sytuacji zyciowej.

Stwierdzono, iz IPU wychowankdw, ktérzy w trakcie procesu usamodzielnienia dokonali zmiany
opiekundw (poz. nr 1 i 3 z Wykazu oséb) zawieraty podpisy pierwotnie wskazanych Opiekundéw,
ktérzy brali udziat w ich opracowaniu /akta kontroli str. 73-84, 98-108/. Biorgc pod uwage zadania,
jakie na opiekuna usamodzielnienia naktadajg przepisy ustawy wrispz, w opinii kontrolujgcych,
w przypadku jego zmiany, zasadne jest zapoznanie nowego opiekuna z IPU i udokumentowanie
tego faktu w formie podpisu na dokumencie. Dziatanie takie moze mie¢ znaczacy wpltyw na
skutecznosé procesu usamodzielnienia.



Z informacji przekazanych przez Zastepce, stanowigcych akta kontroli str. 29 wynika, ze w okresie
objetym kontrolg nie byto przypadku odmowy zatwierdzenia IPU.

Analiza programow wykazata, iz co do zasady zawieraty one elementy wskazane w art. 145 ust. 1
ustawy wrispz, poza IPU wychowanki ujetej w Wykazie pod poz. 7. Stwierdzono, iz brakowato
w nim informacji o sposobie uzyskania przez osobe usamodzielniang wyksztatcenia lub kwalifikacji
zawodowych, pomocy w uzyskaniu odpowiednych warunkéw mieszkaniowych oraz w podjeciu
przez osobe usamodzielniang zatrudnienia /akta kontroli str. 132-134/. Zapytany o przyczyne
takiego stanu rzeczy, Zastepca wyjasnit, iz wychowanka w momencie sporzgdzania IPU nie miata
jasno okreslonych celéw w powyiszym zakresie, dlatego tez tych elementéw nie ujeto
w programie. Dodat przy tym, ze dokumentacja wychowanki, zwigzana z jej procesem
usamodzielnienia, byta opracowywana z jej opiekunem usamodzielnienia w porozumieniu
z Powiatowym Centrum Pomocy Rodzinie w Wegorzewie /akta kontroli str. 69-70/. Kontrolujacy
stwierdzili ponadto, iz IPU byt wypetniony nierzetelnie, bowiem w czesci uwzgledniajacej
Harmonogram planu usamodzielnienia nie uwzgledniono we wszystkich zadaniach terminéw do
realizacji i os6b oraz instytucji wspomagajgcych. W ocenie kontrolujgcych, w zwigzku z tym,
iz zgodnie z obowigzujgcymi przepisami, to Dyrektor PCPR zatwierdza IPU (powiatu wtasciwego do
ponoszenia wydatkdw na finansowanie pomocy na kontynuowanie nauki i usamodzielnienie),
w momencie stwierdzenia, iz nie zawiera on wszystkich informacji, o ktérych mowa w przepisach
ustawy wrispz oraz wypetniony jest nierzetelnie, winien wystgpi¢ o uzupetnienie brakow
W powyzszym zakresie.

Z informacji Zastepcy wynika, ze w okresie podlegajgcym kontroli, zadna z oséb usamodzielnianych
nie przerwata procesu usamodzielnienia /akta kontroli str. 30/.

Ustalono, ze PCPR po powzieciu informacji o osiedleniu sie osoby usamodzielnianej (poz. nr 10
z Wykazu) na terenie innego powiatu, niezwtocznie przekazato do witasciwego powiatu kopie IPU
oraz informacje o opiekunie usamodzielnienia, co byto zgodne z art. 145 ust. 5 ustawy wrispz /akta
kontroli str. 168/.

Zgodnie z art. 145 ust. 7 ustawy wrispz po zakonczeniu realizacji IPU dokonywana jest ocena
koricowa procesu usamodzielnienia. W trakcie kontroli zapytano Dyrektora, kiedy i w jaki sposob
Jednostka dokonuje oceny koncowej procesu usamodzielnienia. Z pisemnej informacji,
stanowigcej akta kontroli str. 169-170, wynika, ze ,po zakonczeniu Indywidualnego Programu
Usamodzielnienia oraz wykorzystaniu form pomocy finansowej wychowanek wraz z opiekunem
usamodzielnienia zapraszani sq telefonicznie do siedziby PCPR w Gotdapi, gdzie wraz
z kierownikiem dokonujg oceny koricowej. Ocena koricowa sporzqdzana jest w dwdch
egzemplarzach, z czego jeden egzemplarz otrzymuje wychowanek”. Ustalono, iz w badanym
okresie, proces usamodzielnienia zakoriczyt wychowanek pod poz. nr 1 w Wykazie /akta kontroli
str. 49-50/. Po zakonczeniu realizacji IPU osoba ta wraz z Opiekunem i Dyrektorem dokonata oceny
kornicowej procesu usamodzielnienia. W dokumencie pn. , Ocena koricowa usamodzielnienia”,
stanowigcym akta kontroli str. 171-172, uwzgledniono m.in. takie informacje jak: okres pobytu
w pieczy zastepczej, zdobyte wyksztatcenie, zatrudnienie, uzyskana pomoc (rodzaj pomocy/okres
pobierania), opisano przebieg wspétpracy z wychowankiem.



¢) Przyznawanie pomocy na kontynowanie nauki

W badanym okresie pomoc na kontynuowanie nauki otrzymato 3 wychowankdéw, ktdrych
dokumentacje poddano kontroli (poz. 1, 2, 3 z Wykazu) /akta kontroli str. 49-50/. W poddanych
analizie przypadkach pomoc na kontynuowanie nauki przyznawana byfa na podstawie pisemnego
whniosku, po zatwierdzeniu IPU — zgodnie z art. 145 ust. 1 ustawy wrispz. Weryfikowano takze
okres przebywania w pieczy zastepczej, uprawniajgcy wychowanka do przyznania tego
$wiadczenia, o czym mowa w art. 141 ustawy wrispz /przyktad akta kontroli str. 173-174/.

Decyzje administracyjne, ktére poddano analizie, zawieraty wszystkie wymagane elementy,
o ktorych mowa w art. 107 § 1 Kpa, podpisane byty przez osoby upowaznione ( upowaznienia
przedtozono kontrolujgcym do wgladu). Wydane zostaty zgodnie z Zzgdaniem strony, wysokos¢
pomocy na usamodzielnienie byfa zgodna z obowigzujagcymi przepisami. Ustalono,
iz w przypadkach tego wymagajacych, dokonywano zmian decyzji, zgodnie z zapisami
Obwieszczenia MRPiPS z dnia 24 marca 2024 r. Postepowanie w takich sytuacjach PCPR wszczynato
z urzedu, o czym zawiadamiato strony postepowania, zgodnie z art. 61 § 1 oraz § 4 Kpa /przyktad
akta kontroli str. 175-176/.

Decyzje wysytane byty za zwrotnym potwierdzeniem odbioru lub odbierane osobiscie przez
wychowankow, ktorzy potwierdzali to podpisem ztozonym na formularzu potwierdzenia odbioru.
W przypadku decyzji wysytanych pocztg potwierdzenia ich odebrania (zwrotki) znajdowaty sie
w dokumentacji.

W okresie podlegajgcym kontroli nie wydano decyzji odmownej w przedmiocie przyznania pomocy
na kontynuowanie nauki, nie byto takze przypadkdéw zawieszenia pomocy na kontynuowanie nauki
/akta kontroli str. 28/.

Wszystkie analizowane postepowania zakoriczono w terminie okreslonym w art. 35 § 3 Kpa.

Ustalono, iz pomoc na kontynuowanie nauki przyznawana byta na czas nauki, ktérg osoby
usamodzielniane realizowaty w szkotach. Osoba usamodzielniana zobowigzana byta do
dostarczenia zaswiadczenia o kontynuowaniu nauki wraz z wnioskiem o przyznanie $wiadczenia na
poczatku roku szkolnego/akademickiego /akta kontroli str. 28/.

Pomoc na kontynuowanie nauki, stosownie do art. 146 ust. 3 ustawy wrispz, byta wyptacana nie
dtuzej niz do ukonczenia przez wychowankow 25 roku zycia.

Przedstawione do wgladu elektroniczne wyciggi z przelewédw bankowych potwierdzity,
ze ww. $wiadczenia wyptacano zgodnie z wydanymi decyzjami i przelewano na wskazane przez
wychowankoéw rachunki bankowe.

d) Przyznawanie pomocy na usamodzielnienie

W okresie objetym kontrola pomoc na usamodzielnienie przyznano tacznie 2 wychowankom
(poz. nr 7i 10 z Wykazu) /akta kontroli str.49-50/.

Stwierdzono, ze pomoc na usamodzielnienie kazdorazowo przyznawana byta po zatwierdzeniu IPU
—zgodnie z art. 145 ust. 1 ustawy wrispz, na podstawie pisemnego wniosku /przyktad akta kontroli
str. 177-178/. Zgodnie z obowigzujgcymi przepisami weryfikowano tez, czy dtugos$é okresu



przebywania wychowanka w pieczy zastepczej, uprawniata do przyznania pomocy
na usamodzielnienie — stosownie do art. 141 ustawy wrispz. Decyzje administracyjne, ktére
poddano analizie zawieraty wszystkie wymagane elementy, o ktérych mowa w art. 107 § 1 Kpa,
podpisane byty przez osobe uprawniong /akta kontroli str. 179-182/. Wydawane byly zgodnie
z zadaniem strony, a wysoko$¢ pomocy na usamodzielnienie byta zgodna z obowigzujgcymi
przepisami. Ustalono, iz analizowane postepowania zakoriczono w terminie okreslonym w art. 35
§ 3 Kpa.

W okresie podlegajgcym kontroli nie wydano decyzji odmownej w sprawie przyznania pomocy na
usamodzielnienie.

Ustalono, iz osobom usamodzielnianym decyzje wystano poczty, za zwrotnym potwierdzeniem
odbioru. W przypadku wychowanka pod poz. 7 z Wykazu, dowdd odebrania znajdowat sie
w dokumentacji. W przypadku wychowanka pod poz. 10 oczekiwano na zwrotne potwierdzenie
odbioru.

Na podstawie analizy przedtozonych elektronicznych wyciggéw przelewéw bankowych,
kontrolujacy ustalili, iz w przypadku wychowanka ujetego w Wykazie pod poz. 7 $wiadczenie
przekazano na wskazany przez niego rachunek bankowy, zgodnie z wydang decyzja.
Wychowankowi w wykazie pod poz. 10 nie przekazano jeszcze $rodkéw z uwagi na to, ze nie
odebrat jeszcze decyzji przyznajacej pomoc.

e) Przyznawanie pomocy na zagospodarowanie

W badanym okresie Centrum nie udzielito pomocy na zagospodarowanie usamodzielnianym
wychowankom pieczy zastepczej /akta kontroli str. 49-50/.

f) Udzielanie pomocy w uzyskaniu odpowiednich warunkéw mieszkaniowych

Z informacji ujetych w Wykazie oséb wynika, ze w badanym okresie PCPR nie udzielato pomocy
w uzyskaniu odpowiednich warunkéw mieszkaniowych /akta kontroli str. 49-50/. Dyrektor
poinformowat, ze wychowankowie nie zgtaszali potrzeb w tym zakresie /akta kontroli str. 51-52/.

Niemniej, jak wynika z informacji Zastepcy, stanowiacej akta kontroli str. 28, organizowano
i przekazywano potrzebujagcym wychowankom rzeczy materialne takie jak m.in. meble, sprzet
AGD. Ponadto, w ramach podpisanego porozumienia z Powiatowym Centrum Pomocy Rodzinie
w Olecku, wychowankowie majg mozliwos¢ skorzystania z mieszkania treningowego.

W analizowanej dokumentacji wychowankdéw brak byto wnioskéw do PCPR o udzielenie pomocy
w uzyskaniu odpowiednich warunkéw mieszkaniowych.

g) Udzielanie pomocy w uzyskaniu zatrudnienia

Z Wykazu wynika, ze w okresie podlegajgcym kontroli Centrum nie udzielato wychowankom
pomocy w uzyskaniu zatrudnienia /akta kontroli str. 49-50/. Ustalono, iz w analizowanej
dokumentacji wychowankdéw brak byto wnioskéw do Jednostki o udzielenie pomocy w uzyskaniu
zatrudnienia. Z wyjasnien Dyrektora wynika, iz nie byto potrzeb w tym zakresie /akta kontroli str.
51-52/.



Niemniej, jak wynika z informacji Zastepcy, stanowigcej akta kontroli str. 28, Jednostka
wspotpracowata z lokalnymi przedsiebiorcami i Urzedem Pracy, pomagajac wychowankom
w znalezieniu pracy.

h) Zapewnianie pomocy prawnej

Z danych ujetych w Wykazie wynika, iz w badanym okresie z tej formy pomocy skorzystat
wychowanek ujety w nim pod poz. 1 /akta kontroli str. 49-50/.

i) Zapewnienie pomocy psychologicznej

Z Wykazu wynika, iz w badanym okresie nie udzielano osobom usamodzielnianym pomocy
psychologicznej [akta kontroli str. 49-50/. Ustalono, ze wychowankowie nie wnioskowali
o skorzystanie z tej formy pomocy.

j) Inne formy wsparcia

Z informacji przekazanych przez Zastepce, stanowigcych akta kontroli str. 28-29, wynika,

ze w okresie objetym kontrolg, zapewniano osobom usamodzielnianym takie formy wsparcia jak:

= organizowanie i przekazywanie rzeczy materialnych takich jak m.in. odziez i obuwie (w tym
dzieciece), wozki dzieciece,

= pomoc w pisaniu CV, listéw motywacyjnych,

= umawianie do lekarzy specjalistow,

= pomoc w zatatwianiu spraw urzedowych, sgdowych i codziennych, w tym takze uzyskaniu
dodatkowych swiadczen z Osrodka Pomocy Spotecznej w Gotdapi,

= zapraszanie do udziatu w imprezach organizowanych przez PCPR takich jak np. pikniki,
warsztaty, rajdy rowerowe,

® stata pomoc merytoryczna pracownika socjalnego i koordynatoréow rodzinnej pieczy zastepcze;j.

Dyrektor kontrolowanej Jednostki poinformowat ponadto, ze od 1 pazdziernika 2024 r. PCPR
realizuje projekt ,,Wsparcie pieczy zastepczej w powiecie gotdapskim”, ktéry skierowany jest m.in.
takze do 90 o0séb przebywajgcych w pieczy zastepczej oraz oséb usamodzielnianych. Realizowany
jest w ramach programu regionalnego Fundusze Europejskie dla Warmii i Mazur 2021-2027
i wspétfinansowanego ze srodkéw EFS+. Zaplanowano w nim szereg dziatan, z ktérych bedg mogli
skorzystaé¢ usamodzielniani wychowankowie, m.in. wsparcia specjalistycznego (psycholog,
pedagog, doradca zawodowy), warsztatow ukierunkowanych na rozwdj osobisty, zarzadzanie
budzetem domowym, ksztattowanie umiejetnosci radzenia sobie w sytuacjach stresowych.
Wychowankowie bedg mogli wzig¢ takze udziat w 7 dniowych obozach profilaktycznych. Dla 10
najbardziej zmotywowanych petnoletnich wychowankéw zaplanowano réwniez zorganizowanie
zindywidualizowanych szkolen/kurséw np. kurs prawa jazdy b/c, jezykédw obcych. Niemniej,
z uwagi na etapowa realizacje projektu, nie zrekrutowano jeszcze zadnej petnoletniej osoby /akta
kontroli str. 183/.

Ustalono, iz w badanym okresie, Centrum nie organizowato szkolen dla opiekunéw
usamodzielnienia oraz grup wsparcia dla opiekundéw i wychowankow.
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UWAGI | WNIOSKI

Na podstawie przeprowadzonych czynnosci kontrolnych wnioskowaé mozna, ze PCPR
w badanym okresie realizowato ustawowe zadania w zakresie udzielania pomocy i wsparcia
osobom usamodzielnianym oraz wyptacato im nalezne Swiadczenia pieniezne w wysokosci zgodnej
z obowigzujgcymi przepisami.

W zwigzku z tym, iz PCPR zobligowany jest do realizacji zadania wynikajacego z art. 180 ust. 3
ustawy wrispz, rekomenduje sie, by dokumentowaé takze dziatania dotyczgce udzielania osobom
usamodzielnianym niematerialnych form wsparcia.

ZALECENIA POKONTROLNE

W zwigzku z niestwierdzeniem nieprawidtowosci i uchybien w kontrolowanym zakresie, odstepuje
sie od wydania zalecen pokontrolnych.

POUCZENIE

Stosownie do § 14 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 21 sierpnia 2015 roku
w sprawie przeprowadzania kontroli przez wojewode oraz wzoru legitymacji uprawniajacej do
przeprowadzania kontroli (Dz. U. z 2015 r., poz. 1477) do wystgpienia pokontrolnego przystuguje
prawo wniesienia zastrzezen na zasadach okreslonych w art. 197d ustawy z dnia 9 czerwca 2011
roku o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej. Termin na wniesienie zastrzezen wynosi
7 dni od dnia otrzymania wystgpienia pokontrolnego.

Kierownik kontrolowanej jednostki moze w kazdym czasie wycofaé ztozone do wystgpienia
pokontrolnego zastrzezenia. Wycofane zastrzezenia pozostawia sie bez rozpatrzenia.

Z up. WOJEWODY WARMINSKO-MAZURSKIEGO
Piotr Duda

ZASTEPCA DYREKTORA

Wydziatu Polityki Spotecznej

Zespot kontrolujacych:

Agnieszka Brzozowska - gtéwny specjalista
Katarzyna Stefanowska - gtéwny specjalista
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