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Mieszkancy miasta Limanowa

Petycja
Mieszkancow miasta Limanowa

wyrazajaca sprzeciw wobec budowy obwodnicy Limanowej w ciggu DK28 w wariancie W1A,
wybranym przez GDDKIA oraz innych wariantéw przebiegajacych przez teren miasta
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Szanowny Panie Ministrze,

my, nizej podpisani mieszkancy miasta Limanowa (podpisy w zatgczniku), sktadamy na Pana rece
petycje wyrazajaca stanowczy sprzeciw wobec plandw wytyczenia obwodnicy miasta Limanowa
w ciggu drogi krajowej DK28 zarowno w wariancie W1A, jak i innych wariantach przebiegajacych
przez miasto.

Limanowa jest niewielkg miejscowoscig, przez ktéra przebiega ruchliwa DK28, co jest przyczyna
wystepowania wysokich kosztow zewnetrznych transportu, wynikajgcych zwiaszcza z:

- hatasu, ktérego poziom przy DK28 juz obecnie przekracza normy dopuszczane przez WHO, a
takze

- zanieczyszczenia powietrza i gleby czesto na poziomie wielokrotnie przewyzszajgcym
dopuszczalne normy. Zanieczyszczenie powietrza w Limanowej nalezy do najwyzszych w kraju.
Czynniki te sg wysoce ucigzliwe dla mieszkancow i jako takie stanowity bodziec do podjecia
staran zorientowanych na odcigzenie miasta od ruchu samochodowego poprzez wytyczenie
obwodnicy miasta. Niestety zaprezentowane przez GDDKIA warianty przebiegu obwodnicy
przebiegaja albo w catosci albo w przewazajgcym stopniu przez tereny miasta, co zgodnie z
dokumentacja projektowa obecnie procedowanego wariantu oznacza zamiast zmniejszenia
zwiekszenie ruchu drogowego w Limanowej i zwigzanych z tym kosztow zewnetrznych transportu
- sytuacje takg mozna oceni¢ jako absurdalna i catkowicie nieakceptowalna. Dziwi fakt, ze
planuje sie wybudowanie obwodnicy w catosci na terenie tak matej miejscowosci, zamiast te
miejscowo$¢ ominaé. Warto w tym konteks$cie wspomnieé, ze podczas spotkan z mieszkancami
Makowa Podhalanskiego GDDKIA stwierdzita, iz obwodnica nie moze przebiegac przez miasto,
gdyz przeczytoby to jej funkcji. W przypadku Limanowej ta sama instytucja forsuje wariant miejski,
mimo identycznych przestanek. Trudno to uznac za rowne traktowanie spotecznosci lokalnych.

Nasze podstawowe argumenty przeciwko realizacji wariantu przebiegajacego przez miasto to:

1. Catkowita sprzecznosc takiego wariantu zaréwno z zasadami zawartymi w rzgdowym
Programie 100 Obwodnic, jak i zaleceniami UE dotyczacymi sieci TEN-T, poniewaz program
rzgdowy budowy ,100 obwodnic” jasno wskazuje, ze celem budowy obwodnic jest
wyprowadzenie ruchu tranzytowego poza tereny zurbanizowane, poprawa bezpieczenstwa
mieszkancéw oraz redukcja hatasu i zanieczyszczen. Tymczasem wariant W1A (podobnie jak
pozostate warianty przebiegajace przez miasto):

e nie tylko pozostawia, ale nawet zwieksza ruch tranzytowy w miescie, zamiast go z niego
wyprowadza¢ - potwierdzajg to prognozy ruchu drogowego na lata do 2055 r.
opublikowane przez GDDKIA,

e prowadzi ruchliwg droge klasy GP przez osiedla mieszkaniowe, co zwicksza zagrozenie dla
pieszych i kierowcow,
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w kotlinie Limanowej nasili problem smogu i hatasu, ktore juz dzis naleza do
najdotkliwszych w kraju

2. Watpliwosci o charakterze merytorycznym oraz brak uwzglednienia specyfiki lokalnej,

W raporcie o oddziatywaniu na srodowisko zmieniono cel inwestycji: z ,wyprowadzenia
ruchu z miasta” na ,wyprowadzenie ruchu z centrum miasta”. To manipulacja, ktora
wypacza sens catego przedsiewzigcia.

Projekt opiera sie na przestarzatych planach urbanistycznych sprzed kilkudziesieciu lat,
nie uwzgledniajgc wspotczesnych uwarunkowan i potrzeb rozwojowych Limanowej
Wariant W1A ogranicza mozliwosci rozwoju mieszkaniowego i rekreacyjnego na terenach
zielonych Lipowego - jedynych obszarach miejskich, gdzie takie inwestycje sg jeszcze
mozliwe.

Projekt nie przewidywat, ze trasa przebiega przez tereny o znaczeniu militarnym, co
wymusito stosowanie przyspieszonych procedur demilitaryzacyjnych. Budzi to powazne
watpliwosci co do jakosci przygotowania inwestycji.

Procedowana inwestycja nie jest spojna z rozwojem komunikacyjnym catego regionu,
zwtaszcza w kontekscie modernizacji linii kolejowej Nowy Sgcz - Piekietko — Krakow.
Wariant W1A jest forsowany nie z powodow merytorycznych, lecz medialnych i w celu
szybkiego wydatkowania srodkow.

3. Negatywne skutki spoteczne i sSrodowiskowe

Podziat miasta i degradacja przestrzeni — obwodnica o wysokich parametrach ruchu, z
czterema wpieciami w obrebie Limanowej, spowoduje sztuczny podziat miasta,
wymuszajac budowe dodatkowych drog lokalnych rownolegtych do planowanej
obwodnicy. Pogorszy to komfort zycia mieszkancow i zwiekszy emisje hatasu oraz spalin
w catej miejscowosci.

Utrata walorow turystycznych — Limanowa rozwija sie jako miasto turystyczne; inwestycja
zniweczy te ambicje.

Zagrozenie osuwiskowe - planowana trasa przebiega przez aktywne osuwiska
udokumentowane przez Panstwowy Instytut Geologiczny, a takze wskazane w ekspertyzie
PAN. Grozi to katastrofami i ogromnymi kosztami napraw a takze budowy kosztownych
umocnien przeciwosuwiskowych.

Degradacja srodowiska - teren inwestycji stanowi siedlisko wielu gatunkow chronionych
(m.in. bociana czarnego, puszczyka, nietoperzy, myszotowa wtochatego, wazek). Wg
naszej opinii raporty srodowiskowe nie uwzgledniajg ich w nalezytym stopniu.

4. Wysokie koszty i ryzyko ekonomiczne

Budowa na terenach osuwiskowych wymaga kosztownych zabezpieczen inzynieryjnych,
ktore nie zostaty w petni oszacowane przy analizie ekonomicznej wyboru wariantu
obwodnicy.

Utrzymanie drogi w trudnym terenie generowad bedzie wieloletnie koszty napraw i
monitoringow.

Korzys$ci spoteczne sa znikome w poréwnaniu do ogromnych obcigzen i ryzyka
ekonomicznego.

5. Wady proceduralne

Brak rzeczywistych konsultacji spotecznych — mieszkancom przedstawiono gotowe
warianty, bez mozliwosci realnego wptywu.
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lgnorowanie gtosu spotecznego - ponad 1500 osob podpisato protest przeciwko
wariantom przebiegajacym przez miasto, a poparcie dla nich wyrazito zaledwie 51 osob.
Podejmowanie decyzji w warunkach konfliktu interesow — w procesie uczestniczy osoba
powigzana z inwestycjg jako wtasciciel dziatek lezacych na trasie jednego z wariantow.

Podsumowujac powyzsze argumenty wnosimy o:

1.

Odrzucenie wariantu W1A oraz innych wariantow przebiegajacych przez teren miejski
Limanowej, jako sprzecznych z celem inwestycji i programem ,, 100 obwodnic”, polityka
rzgdowa i unijng, a takze obarczonych wadami proceduralnymi i wysokim ryzykiem
srodowiskowym oraz finansowym.

Zlecenie  opracowania nowej koncepcji obwodnicy poza  granicami
administracyjnymi miasta, ktéra by uwzgledniata uwarunkowania lokalne, zwtaszcza w
sytuacji wystepowania realnej mozliwosci wytyczenia relatywnie korzystnego,
pozbawionego wymienionych wad, przebiegu obwodnicy na terenach pozamiejskich.

Z powazaniem,

Mieszkancy Limanowej — podpisy w zataczniku

Zatgcznik: Lista 1537 mieszkancdow wyrazajacych sprzeciw wobec budowy cbwodnicy na terenie
miasta Limanowa
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