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l. DIAGNOZA SYTUACJI SPOLECZNO-GOSPODARCZEJ
OBSZAROW WIEJSKICH I ROLNICTWA WOJEWODZTWA,
WRAZ Z IDENTYFIKACJA POTRZEB IPOTENCJALOW
ROZWOJOWYCH.

1.1. Ogélne informacje na temat wojewodztwa mazowieckiego

Wojewodztwo mazowieckie jest réwning o najwyzszym punkcie 407 m. n.p.m. w miejscowosci
Hucisko (gmina Szydlowiec) i najnizszym punkcie 54 m n.p.m. potozonym na osiedlu Radziwie
w gminie Plock (Strategia Rozwoju Wojewodztwa Mazowieckiego do 2030). Najwigksza rzeka

na Mazowszu jest Wista.

Wojewodztwo mazowieckie jest najwiekszym pod wzgledem powierzchni i1 liczby ludnosci
wojewodztwem w Polsce. W 2016 r. obejmowato obszar 35558 km?, co stanowito 11,4%
powierzchni kraju. Na tym obszarze w koncu roku zamieszkiwato 5 365 898 osob, tj. 13,9% ogdhu
ludnos$ci Polski. W miastach mieszkato 3449,5 tys. osob, tj. 14,9% miejskiej ludnosci kraju,
a na wsi 1916,4 tys. — 12,5% ogotu ludnosci wiejskiej. Gestos¢ zaludnienia, tj. liczba osob
przypadajaca na 1 km?, wynosita w 2016 r. 151 0séb; wyzsza byta w miastach (1591 osob) niz

na wsi (57 osob).

W granicach administracyjnych wojewodztwa byto 37 powiatdéw 1 5 miast na prawach powiatu
oraz 314 gmin, z tego: 35 miejskich, 228 wiejskich i 51 miejsko-wiejskich. Na Mazowszu w sumie
jest 86 miast, 8532 miejscowosci wiejskich 1 7328 sotectw. Analizujac cale wojewodztwo pod
wzgledem podziatu terytorialnego i statystycznego, mozemy wyszczeg6lni¢ podregiony:
e ciechanowski to 44gminy (4 miejskie, 4 wiejskie i 36 miejsko-wiejskie).
W tym podregionie jest 8 miast, 1318 miejscowosci wiejskich i 1141 sotectw;
e ostrotecki ma 46 gmin (4 miejskie, 5 wiejskich i 37 miejsko-wiejskich), 9 miast, 1358
miejscowosci wiejskich i 1164 sotectw;
e plocki to 28 gmin (3 miejskie, 3 wiejskie, 22 miejsko-wiejskie), 6 miast, 885 miejscowosci
wiejskich, 739 solectw;
e radomski ma 51 gmin (2 miejskie, 9 wiejskich i 40 miejsko-wiejskich), 11 miast, 1408

miejscowosci wiejskich i 1096 sotectw;



e siedlecki - 38 gmin (3 miejskie, 4 wiejskie, 31 miejsko-wiejskich) 7 miast,
985 miejscowosci wiejskich i 921 sotectw;

e warszawski wschodni to 58 gmin (12 miejskich, 12 wiejskich, 34 miejsko-wiejskich) 24
miasta, 1202 miejscowosci wiejskie i 1108 sotectw;

e warszawski zachodni ma 48 gmin (6 miejskich, 14 wiejskich, 28 miejsko-wiejskich), 20
miast, 1376 miejscowosci wiejskich, 1159 sotectw;

e M.st. Warszawa, ktore peini rownoczesnie funkcj¢ gminy i powiatu.

Miejski system osadniczy zdominowany jest przez Warszawe, ktora jest miastem stotecznym,
a zarazem duzym osrodkiem metropolitalnym. Miastami pelnigcymi funkcje osrodkéw
regionalnych sa Radom i Plock. W wojewddztwie wystgpuja rowniez osrodki subregionalne -
Siedlce, Ostrot¢ka oraz Ciechandéw. Miasta te zlokalizowane sg w sposoéb rownomierny w stosunku
do centralnie potozonej Warszawy. Osrodki regionalne i subregionalne stanowig atrakcyjne miejsca
zamieszkania, nauki i prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej, w tym poprzez wspomaganie
instytucji otoczenia biznesu. Pozostate miasta liczace powyzej 50 tys. mieszkancow, czyli Pruszkow
i Legionowo, leza w sasiedztwie Warszawy. Ostatnig, grup¢ miejscowosci o funkcjonalnym
charakterze lokalnym stanowig gminy miejskie lub miejsko — wiejskie.

Miejscowosci potozone w otoczeniu Warszawy tworza obszar metropolitalny i wykazuja tendencje
do dynamicznego rozwoju demograficznego i spoleczno — ekonomicznego. Ma to zwigzek
z naptywem ludnosci, suburbanizacja Warszawy, powstawaniem nowych osiedli oraz rozwojem
infrastruktury komunikacyjnej i spotecznej (Plan zrownowazonego rozwoju publicznego transportu
zbiorowego  dla  wojewodztwa  mazowieckiego,  Urzgd  Marszatkowski ~ Wojewodztwa
Mazowieckiego).

Obszar metropolitalny Warszawy jest atrakcyjnym miejscem dla lokalizacji przedstawicielstw
organizacji mi¢dzynarodowych 1 firm z kapitalem zagranicznym $wiadczacych ustugi w skali
globalnej. Dodatkowo lokalizacja dwoch duzych lotnisk (Okgcie i Modlin) ma duzy wpltyw

na umi¢dzynarodowienie catego obszaru.

Obszary koncentracji terendOw zurbanizowanych wystepuja w centrum regionu oraz w 1 wokot
osrodkéw regionalnych 1 subregionalnych. Poza osrodkami miejskimi, zabudowa ma czgsto
charakter rozproszony. Najczgsciej spotykanym rodzajem zabudowy wiejskiej jest tzw. ,,ulicowka”,
w przypadku wigkszych osiedli tzw. ,,wielodroznica”.

Duzy wplyw na przeksztalcenia krajobrazowe i przestrzenne na terenie wojewodztwa maja procesy
suburbanizacji, czyli wzrostu znaczenia funkcjonalnego terendw podmiejskich miast. Zmiany

te polegaja na przeksztatceniu gruntéw ornych, czesto cennych rolniczo i przyrodniczo W tereny
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zabudowy mieszkaniowej, jedno lub wielorodzinnej. Szczegdlnie procesy te sa widoczne
w zachodniej i potudniowo-zachodniej czgsci aglomeracji warszawskiej, gdzie na gruntach ornych
I i Il klasy bonitacyjnej wprowadzana jest zabudowa mieszkaniowa i magazynowa.
(Plan zrownowazonego rozwoju publicznego transportu zbiorowego dla wojewodztwa
mazowieckiego, Urzqgd Marszatkowski Wojewodztwa Mazowieckiego).

Potocny obszar wojewddztwa mazowieckiego charakteryzuje si¢ rtOwnomiernym rozmieszczeniem
miast §redniej wielkosci. W potudniowej i zachodniej czg$ci wojewodztwa, z pominigciem obszaru
metropolitalnego Warszawy, miast $redniej wielko$ci jest znacznie mniej. Ma na to wplyw
oddziatywanie wigkszych osrodkow regionalnych, jakimi sg Radom i Ptock.

Nizinny charakter oraz naturalne uwarunkowania i brak barier fizjograficznych sprzyjaja
réwnomiernemu roztozeniu wiejskiej sieci osadniczej. Wsie, charakteryzujace si¢ najwigksza liczba

mieszkancow, skoncentrowane sg blisko duzych miast oraz wazniejszych ciggéw komunikacyjnych.

Wojewddztwo mazowieckie jest najbardziej rozwinigtym gospodarczo regionem Polski
(Strategia Rozwoju Wojewodztwa Mazowieckiego do 2030). Charakteryzuje si¢ wysokim tempem
wzrostu gospodarczego oraz najwyzszym sposrod wojewodztw udzialem w generowaniu PKB
kraju. Motorem mazowieckiej gospodarki jest Warszawa wraz z obszarem metropolitalnym,
ktéra odgrywa szczegdlng role w budowaniu konkurencyjnosci regionu. W 2014 r. udziat
wojewodztwa mazowieckiego w generowaniu PKB wyniost 22,2% 1 byl o 0,5 p. proc. wigkszy
niz w 2010 r. Terytorialne zrdéznicowanie poziomu rozwoju gospodarczego najlepiej obrazuje
produkt krajowy brutto w przeliczeniu na 1 mieszkanca. W 2014 r. $redni poziom tego miernika
dla wojewddztwa mazowieckiego wyniost 71659 zt 1 w ujeciu realnym byt on wyzszy w stosunku
do 2010 r. — o 12,5%. Wojewodztwo mazowieckie osiggnelo najwyzszy w Polsce poziom tego
wskaznika — w 2014 r. przewyzszyl on $rednig krajowa o 60,4% (0 26973 zt).

Warto§¢ PKB w przeliczeniu na 1 mieszkanca jest wyraznie zréznicowana w poszczegolnych
podregionach wojewddztwa — w 2014 r. wskaznik ten wynidst od 32844 zt w podregionie
radomskim do 130908 zt w m.st. Warszawie. Pod wzglegdem wysokosci PKB na 1 mieszkanca
Warszawa zajmuje pierwszg lokate w Polsce, przewyzszajac $rednia krajowa o 193,0%.
W pozostatych podregionach wojewodztwa PKB na 1 mieszkanca stanowit od 73,5% S$redniej
krajowej (w radomskim) do 148,6% (w ptockim). Najnizszy poziom PKB per capita odnotowany
w 2014 r. w podregionie radomskim stanowit 25,1% poziomu tego miernika uzyskanego
w podregionie m.st. Warszawa.

Warto$¢ dodana brutto (WDB) mierzy warto$¢ nowo wytworzong w wyniku dziatalnosci
produkcyjnej krajowych jednostek instytucjonalnych. W latach 2010-2014 w wojewodztwie

mazowieckim, podobnie jak w kraju, najwickszy udzial w generowaniu wartosci dodanej brutto
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osiggnely jednostki prowadzace dziatalno§¢ w zakresie handlu, naprawy pojazdow
samochodowych, transportu i gospodarki magazynowej, zakwaterowania i gastronomii, informacji
I komunikacji, a najmniejszy udzial — jednostki dzialajace w rolnictwie, lesnictwie, towiectwie

i rybactwie.

Znaczna cze$¢ wojewodztwa mazowieckiego cechuje sie wysokim 1 $rednim potencjalem
rozwojowym rolnictwa determinowanym m.in. przez poziom potencjalu przedsiebiorstw rolnych
w gminach, wystgpowanie i1 rodzaj specjalizacji produkcji rolniczej oraz rozmieszczenie grup
producenckich. W poszczegélnych czesciach regionu wyksztalcity si¢ specjalizacje rolnicze.
W potnocnej dominuje produkcja migsna i mleczna, a w $rodkowej i poludniowej produkcja
owocowo-warzywna. Najwiecej grup producenckich skupionych jest w podregionie warszawskim
zachodnim oraz powiatach siedleckim, tosickim oraz ptonskim. Koncentracja grup producenckich
sprzyja podniesieniu konkurencyjnosci produkcji rolnej. Potencjal przemyshu rolno-spozywczego
jest szczegdlnie duzy w powiatach $rodkowej i zachodniej cze$ci regionu, gdzie wystepuja
korzystne warunki do rozwoju przemystu rolno-spozywczego oraz zlokalizowane sa duze i Srednie
przedsigbiorstwa branzy przetworstwa spozywczego. Charakterystyczna jest rowniez koncentracja
duzych przedsigbiorstw zajmujacych si¢ przetworstwem owocowo-warzywnym w centralnym
obszarze regionu, co zwigzane jest wyksztalcong na tych terenach specjalizacja owocowo-
warzywng. PrzetwoOrstwo pozwala osiggna¢ wyzszg warto$¢ dodang od produkeji rolne;,

jak tez pozwala osiggna¢ efekt synergii ze sprawnie funkcjonujagcym sektorem rolnym.

1.2. Szczegélowy opis sytuacji spoleczno-gospodarczej obszarow wiejskich

(OW) wojewodztwa

1.2.1. Informacje ogélne dotyczace OW w wojewddztwie mazowieckim

W 86 miastach wojewddztwa mazowieckiego (zajmujgcych powierzchnie 2168 km kwadratowych)
zylo 3449 513 mieszkancow. Najwigksze miasto regionu — Warszawa - liczyto 1753977
mieszkancow. Najgesciej zaludnionym miastem w wojewodztwie byto Legionowo (3998 o0sob
na 1 km?), a najmniej - Wysmierzyce (54 osoby na 1 km?). Tereny wiejskie zamieszkiwato 1 916
385 mieszkancow Mazowsza, co stanowilo 35%. Wsrdéd gmin wiejskich najwiekszg gestose
zaludnienia notowata gmina Michatowice, w ktorej na 1 km? przypadato 508 mieszkancow.
Najmniejszym zaludnieniem charakteryzowata sie gmina Krzynowtoga Mata — 19 0séb na 1 km?.
Gesto$¢ zaludnienia w poszczegélnych powiatach nie jest rownomierna. Najwigksza gestos¢

zaludnienia wystepowata w powiatach grodzkich: m.st. Warszawie (3391 os6b/km?), Siedlcach
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(2417 0s6b/km?), Radomiu (1923 osoby/km?), Ostrotece (1828 0sob/km?), Ptocku (1378 0séb/km?)
oraz w powiatach ziemskich: pruszkowskim (656 o0sob/km?), legionowskim (293 osoby/km?),
piaseczynskim (289 o0séb/km?), grodziskim i wotominskim (po 250 os6b/km?). Najmniejsza gestosé
zaludnienia mialy powiaty: tosicki (41 o0sob/km?), ostrotecki (42 osoby/km?), makowski
(43 osoby/km?), przasnyski (44 osoby/km?) oraz lipski (47 osob/km?).

W strukturze uzytkowania gruntéw najwicksza powierzchni¢ zajmuja uzytki rolne (2,4 min ha),
ktére zajmuja 67,6% powierzchni wojewddztwa. Grunty lesne oraz zadrzewione 1 zakrzewione
zajmujg okoto 24,5% powierzchni ogoétem, natomiast grunty zabudowane i zurbanizowane 5,6%.
W poréwnaniu do $redniej krajowej wojewodztwo mazowieckie charakteryzuje si¢ wickszym
udzialem uzytkéw rolnych (o 7,7 p.proc.), a w szczeg6lnosci sadow, ktore zajmuja 2,4% catkowitej
powierzchni regionu (przy $redniej dla kraju wynoszacej 0,9%). Wigkszy niz §rednio w kraju jest
réwniez udziat terendw zabudowanych i zurbanizowanych (o 0,4 p.proc.), natomiast duzo mniejszy
udziat laséw (o 6,8 p.proc.).

Powierzchnia obszaréw miejskich w wojewodztwie wynosi 216 799 ha, co stanowi 6,9%
powierzchni ogotem. Obszary wiejskie zajmuja natomiast 3 339 048 ha, czyli 93,1% powierzchni
regionu.

Na obszarach miejskich dominujg dwa rodzaje gruntéw: uzytki rolne, ktére zajmuja 39,4% ich
ogolnej powierzchni oraz grunty zurbanizowane i zabudowane (36,3% powierzchni obszarow
miejskich). Obszary miejskie w wojewoddztwie mazowieckim w porownaniu ze $rednig krajowa
charakteryzuja si¢ wigksza intensywnoscig zabudowy. Udzial gruntow zurbanizowanych
1 zabudowanych na terenach miejskich jest w wojewddztwie mazowieckim o 8,5 p.proc. wyzszy niz
srednio w kraju. Jest to przede wszystkim efekt wigkszej powierzchni terendw przeznaczonych pod
cele mieszkaniowe, ktore na Mazowszu stanowig 37,6% wszystkich gruntow zabudowanych
1 zurbanizowanych, podczas gdy $rednio w kraju 30,7%. Widocznie mniejszy udzial w strukturze
zagospodarowania obszaréw miejskich w wojewddztwie mazowieckim majg natomiast grunty lesne
I zadrzewione, ktore zajmujg 19,9% powierzchni wszystkich obszarow miejskich w wojewodztwie
(0 2,8 p.proc. mniej niz $rednio w Polsce).

W roku 2014, 69,4% terenow wiejskich wojewodztwa mazowieckiego stanowity uzytki rolne. Ich
taczna powierzchnia wynosita 2 318 260 ha, z ktorych 1 631 183 ha zajmowaly grunty orne,
268 159 ha — ki trwate, 238 825 ha — pastwiska trwate, 81 502 ha — sady a 76 544 ha — grunty
rolne zabudowane. 24,7% terenéw wiejskich zajmowaty tacznie grunty lesne (785 779 ha) oraz
zadrzewione i zakrzewione (40 721 ha). Grunty zabudowane i zurbanizowane, obejmujace 3,6%
powierzchni terendw wiejskich zajmowaty powierzchni¢ 120 089 ha, z ktorych 83 046 ha

stanowity tereny komunikacyjne, 20 546 ha — mieszkaniowe, a 3 772 ha — przemystowe.



W 2016 r. ogbélna powierzchnia gospodarstw rolnych w wojewodztwie mazowieckim z siedzibg na
tym terenie wynosita 2187,1 tys. ha i w porownaniu z 2015 r. byla mniejsza o 61,5 tys. ha, czyli
0 2,7 %. W uzytkowaniu gospodarstw indywidualnych znajdowato si¢ 2147,3 tys. ha, czyli ponad
98% ogblnej powierzchni gospodarstw rolnych. Srednia powierzchnia ogdlna gospodarstwa rolnego
w 2016 r. wynosita 10,34 ha, a gospodarstwa indywidulnego 10,16 ha; w 2015 r. odpowiednio
10,49 hai 10,31 ha. Przeci¢tna powierzchnia uzytkéw rolnych przypadajgca na jedno gospodarstwo
rolne wyniosta 8,98 ha i byta 0 0,03 ha mniejsza niz przed rokiem

Z badan rolniczych przeprowadzonych w 2016 r. przez Glowny Urzad Statystyczny wynika,
ze w poréwnaniu z 2015 r. zmniejszyla si¢ powierzchnia zasiewdéw o 4,6%, powierzchnia laséw
1 gruntow lesnych o 6,3%, natomiast zwigkszyla si¢ powierzchnia upraw trwatych o 1,6% i uzytkow
zielonych o 3,7%. (Rolnictwo w wojewddztwie mazowieckim w 2016 r., Urzqd Statystyczny

w Warszawie).

1.2.2. Kapital ludzki i spoleczny na OW w wojewddztwie

Dane dotyczace kapitatu ludzkiego zostaty sporzadzone przez GUS na podstawie definicji OECD,
zgodnie z ktora: ,kapitat ludzki to wiedza, umiejetnosci, zdolnosci oraz inne wlasciwe jednostce
atrybuty utatwiajace tworzenie osobistego, spotecznego oraz ekonomicznego dobrostanu”. Kapitat
ludzki ma kluczowe znaczenie dla rozwoju ekonomicznego i spotecznego kraju, wojewodztw,
regionoéw. Przyjmuje si¢, ze wplywa na dobrostan spoleczny, indywidualne zarobki pracownikéw,
efektywnos¢ 1 skutecznos¢ przedsiebiorcow, jak 1 na wartos¢ dodang generowang przez gospodarke

narodow3.

W wojewodztwie mazowieckim struktura ludnosci wedhug ptci charakteryzuje si¢ przewaga kobiet.
W 2016 r. kobiety stanowily ponad 52% ogo6tu ludnosci wojewodztwa; na 100 mezczyzn
przypadato 109 kobiet. Bardziej sfeminizowana jest ludno$¢ miejska niz wiejska. W 2016 r.
w miastach kobiety stanowity 53,3%; wskaznik feminizacji wyniost 114. Na wsi kobiety stanowity

50,1% ogoétu ludnosci; wskaznik feminizacji wynidst 101.

Najwiece] mieszkancéw wojewodztwa mazowieckiego jest w wieku tzw. ,,produkcyjnym”
(megzczyzni w wieku:18-64 lata, a kobiety 18-59 lat). Na Mazowszu mieszka 1 004 436 osob, ktore
nie ukonczyty 18 roku zycia (mg¢zczyzn 515 175 i kobiet 489 261). Na obszarach wiejskich 385 848
(mezczyzn 197 995 1 kobiet 187853). W wieku produkcyjnym ogdétem na Mazowszu mieszka

3258614 (mezczyzn 1705063 ikobiet 1 553 551), w tym na obszarach wiejskich 1 188 213
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(mezczyzn 644 856 i kobiet 543 357). Najstarszych mieszkancow wojewoddztwa mazowieckiego,
czyli w wieku poprodukcyjnym (65 lat i wiecej dla mezczyzn oraz 60 lat i wigcej dla kobiet) jest
1 102 848, w tym na obszarach wiejskich 342 324 (mg¢zczyzn 112 693 i kobiet 229631).

W koncu 2016 r. w wojewddztwie mazowieckim osoby w wieku przedprodukcyjnym mieszkajace
na wsi stanowity 20,1% ogolnej liczby ludno$ci. Udzial ludnosci w wieku produkcyjnym
(megzczyzni w wieku 18-64 lata, kobiety 1859 lat) wynosit 62,0%, natomiast udzial osob w wieku
poprodukcyjnym 17,9%.

Wojewodztwo mazowieckie bylo jednym z czterech wojewddztw w kraju (obok matopolskiego,
pomorskiego 1 wielkopolskiego), w ktérym w poréwnaniu z 2015 r. odnotowano przyrost ludnos$ci
(o 0,31%). Liczba mieszkancéw miast zwigkszyta si¢ o 0,33%, a mieszkancow wsi o 0,29%.
Analizujac dane za lata 2010-2016 mozna stwierdzi¢, ze najwigkszy przyrost ludnosci odnotowaty
powiaty koncentrujace si¢ wokot Warszawy: piaseczynski (o 10,08%), wotominski (o 8,94%),
grodziski (o 7,36%), legionowski (0 7,33%), warszawski zachodni (0 6,73%), pruszkowski
(0 5,01%), minski (o 3,49%) oraz otwocki (o 2,61%). Z kolei najwigkszy ubytek miat miejsce
w powiatach usytuowanych na krancach wojewoddztwa: w lipskim (o 4,48%), sokotowskim
(0 3,76%), tosickim (o 3,66%), przysuskim (o 3,18%) i makowskim (o 3,09%).

W 2016 r. wspdtczynnik dzietnosci wyniost 1,48, przy czym na wsi byl wyzszy niz w miastach —
1,48 wobec 1,46. Najwyzszy byt w powiecie piaseczynskim (1,78), a najnizszy w przysuskim
(1,25).

1.2.3. Rynek pracy i przedsi¢biorczo$s¢ na OW

Wedtug stanu w koncu grudnia 2015 r. liczba pracujacych w wojewodztwie mazowieckim wyniosta
1511,1 tys. Sektor prywatny skupiat 66,0% ogétu pracujacych w wojewodztwie. Najwigcej osob
pracowato w sekcjach: handel; naprawa pojazdow samochodowych oraz przetworstwo
przemystowe (odpowiednio 16,2% 1 15,1% ogoblnej liczby pracujacych w wojewodztwie).
Stosunkowo duzy odsetek stanowili pracujacy w edukacji (11,3%), administracji publicznej
I obronie narodowej, obowigzkowych zabezpieczeniach spotecznych (8,1%), transporcie
1 gospodarce magazynowej (7,0%), dziatalnosci finansowej i ubezpieczeniowej (6,8%), a takze
w dziatalnosci profesjonalnej, naukowej i technicznej oraz opiece zdrowotnej i pomocy spotecznej
(po 6,4%). Do powiatow o najwigkszym udziale pracujacych w handlu, naprawie pojazdow
samochodowych nalezaty: warszawski zachodni, piaseczynski i pruszkowski (odpowiednio: 30,6%,
28,2% 1 26,2% og6lu pracujacych w danym powiecie), a w przetwoOrstwie przemystowym: mlawski
(38,6%), garwolinski i nowodworski (po 36,6%) oraz ostrowski (36,5%). W koncu grudnia 2015 .
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W wojewddztwie mazowieckim na 1000 ludnosci przypadato $srednio 283 pracujacych (w kraju —
232). Najwyzszym wskaznikiem charakteryzowato si¢ m.st. Warszawa (486), a w dalszej kolejnosci
m. Plock (362) oraz powiat warszawski zachodni, m. Ostrot¢ka i m. Siedlce (odpowiednio 306, 304
1 303). Najmniej pracujgcych (na 1000 os6b) odnotowano w powiatach: ostroleckim (87),
radomskim (94), przysuskim (100) i ptockim (103).

W 2015 r. utworzono ponad 120 tys. miejsc pracy - najwickszy wzrost w kraju. Liczba przyjeé
do pracy byla wigksza niz liczba zwolnien (427,2 tys. wobec 389,6 tys. w 2014r.). Wspotczynnik
przyje¢ wyniost 23,1%, a wspotczynnik zwolnien — 21,0% (w roku poprzednim odpowiednio
21,5% i 19,5%). Osoby podejmujace pierwsza prace stanowily 18,0%. Wsrod tych osob odsetek
absolwentow szkol (wyzszych, policealnych, $rednich i zasadniczych zawodowych) ksztattowat
si¢ na poziomie 63,6%. W ogdlnej liczbie zwolnien, osoby zwolnione na mocy porozumienia stron
stanowity 35,1%, pracownicy zwolnieni z pracy z uplywem czasu, na ktéry zostali zatrudnieni —
25,2%. Udziat oséb zwolnionych w drodze wypowiedzenia przez pracownika wyniost 13,9%,

a przez zaktad pracy 13,0%.

Na koniec roku 2015 w powiatowych urzedach pracy wojewodztwa mazowieckiego
zarejestrowanych bylo 216,5 tys. 0s6b bezrobotnych tj. o 33,3 tys. (o 13,3%) mniej niz w 2014 r.
Spadek liczby bezrobotnych odnotowano we wszystkich powiatach, najwigkszy mial miejsce
w powiatach: grojeckim (o 26,4%), wyszkowskim (o 21,5%), warszawskim zachodnim (o 21,3%),
a najmniejszy w powiatach: przysuskim (o 3,4%), ciechanowskim (o 3,9%) i mtawskim (o 4,7%).
W wojewodztwie mazowieckim w koncu grudnia 2015 r. na terenach wiejskich mieszkato 95,5 tys.
0sOb bezrobotnych, tj. o 12,3 tys. (o 11,4%) mniej niz przed rokiem. Udzial tej grupy oséb
W ogdlnej liczbie bezrobotnych wzrdst w skali roku o 0,9 p. proc. 1 wynidst 44,1% (w kraju 44,9%).
Do powiatow o najwyzszym udziale bezrobotnych mieszkancow wsi nalezaty: siedlecki (96,6%),
ostrotecki (95,5%), ptocki (91,3%) oraz przysuski (88,1%) 1 lipski (85,9%).

Stopa bezrobocia rejestrowanego w wojewodztwie mazowieckim na koniec 2015 r. wyniosta 8,3%
(tj. o 1,3 p. proc. mniej niz przed rokiem). Byla to trzecia, po wojewodztwie wielkopolskim
i $laskim, lokata w kraju ($rednia 9,7%). W skali roku stopa bezrobocia zmniejszyta si¢ we
wszystkich powiatach wojewodztwa, najbardziej w szydtowieckim (o 3,6 p. proc.), gostyninskim
(0 2,9 p. proc.), kozienickim (o 2,7 p. proc.) oraz plockim iwegrowskim (po 2,5 p. proc.).
Do powiatow o najwyzszej stopie bezrobocia nalezaty: szydtowiecki (30,8%), radomski (25,1%)
I przysuski (23,7%)(,, Rynek pracy w wojewodztwie mazowieckim w 2015 r.”, Urzqd Statystyczny

w Warszawie).
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STOPA BEZROBOCIA REJESTROWANEGO WEDLUG POWIATOW W 2015 R.
Stan w koncu grudnia
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Najwigkszym problemem w wojewodztwie mazowieckim jest wystepowanie bezrobocia ukrytego,
ktére nie jest wykazywane w oficjalnej ewidencji statystycznej. Czgsto nazywane jest takze
,bezrobociem agrarnym”, poniewaz dotyka glownie mieszkancow wsi. Powstaje na skutek istnienia
nadwyzek zatrudnienia w rolnictwie. Biorac pod uwage specyfike zycia na wsi — ludzie cze$ciej
zmieniajg status zawodowy, poniewaz bardziej dostgpna jest tam praca sezonowa, dorywcza. Wielu
mieszkancow, zatrudnionych przy pracach polowych, bedac zarejestrowanymi bezrobotnymi, nie
wyrejestrowuje si¢ 1 pracuje nielegalnie przez jaki§ czas, kiedy dostgpna jest praca. Wies
mazowiecka oparta jest na zbyt matych gospodarstwach rolnych, niewystarczajacych by dawac
caloroczng prace wszystkim chetnym. Mechanizacja prac polowych takze obniza potrzebe
fizycznego zatrudnienia.

Ogromna liczba szkot ponadgimnazjalnych zlokalizowana jest w miastach. Dzisiejsza zmiana
systemu o$wiaty oraz przywrocenie szkolnictwa zawodowego za kilka lat moze dokonaé korekty na
wiejskim rynku pracy. Najczesciej mtody cztowiek, absolwent miejskiej szkoty, usamodzielnia si¢
i nie wraca do pracy na gospodarstwie. (http://gospodarka.dziennik.pl/praca/artykuly/418299,

duze-bezrobocie-ukryte-w-rolnictwie-na-wsi.html).
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Walka z bezrobociem ukrytym nie jest tatwa, poniewaz niec mozna skierowa¢ pomocy
do konkretnych o0so6b. Rozwigzaniem problemu bezrobocia ukrytego moze by¢ stwarzanie
warunkéw do rozwoju wielofunkcyjnych i trwalych ekonomicznie gospodarstw. Pozwoli to na
podejmowanie przez osoby dotknigte zjawiskiem bezrobocia ukrytego takiej dzialalnosSci
(lub rozwoj dodatkowej dziatalnos$ci), ktéra bedzie wykorzystywac istniejagce zasoby gospodarstwa

I regionu oraz uwzglednia¢ potrzeby rynku.

W koncu grudnia 2015 r. w wojewddztwie mazowieckim bez prawa do zasitku pozostawato
187,0 tys. 0sOb bezrobotnych, co stanowilo 86,4% zarejestrowanych ogdétem (przed rokiem 216,9
tys. 0sob, tj. 86,9%); w kraju odsetek ten wyniost 86,1%. Powiatami o najwyzszym udziale
bezrobotnych bez prawa do zasitku byly: lipski (92,7%), ostrowski (91,1%), przasnyski (91,0%)
i kozienicki (90,6%). Na koniec 2015 roku zarejestrowanych bezrobotnych rolnikow produkcji
ro$linnej bylo 1423, hodowcoéw zwierzat 68, rolnikéw zajmujacych si¢ produkcja roslinng
i zwierzeca 960, robotnikow lesnych 1 pokrewnych 296, rolnikow i rybakow pracujacych na wiasne

potrzeby 260.

1.2.4. Dochody i ubéstwo mieszkancéw OW (dane w odniesieniu do sredniej wojewddzkiej)

Przecigtne miesigczne wynagrodzenie brutto w wojewddztwie mazowieckim w 2015 r. wynosito
5094,46 ztotych (Rocznik statystyczny wojewddztwa mazowieckiego). W rolnictwie, lesnictwie,
towiectwie, rybolowstwie wynagrodzenie byto nizsze i wynosito $rednio 4535,68 ztotych brutto.
W 2015 r. w wojewodztwie mazowieckim przecigtna liczba emerytow 1 rencistow wyniosta
1122,4 tys. osob, w tym 183,0 tys. rolnikow indywidualnych. Przecigtna miesigczna renta
i emerytura brutto wynosita w wojewodztwie mazowieckim 2047,16 ztotych, a dla rolnikow
indywidualnych 1144,30 ztotych.

Niskie dochody, a przede wszystkim brak pracy to gtowne czynniki prowadzace do ubostwa.
W wielu krajach priorytetem w programach polityki spotecznej jest przeciwdziatanie ubdstwu
1 wykluczeniu spotecznemu. Ubostwo przyczynia si¢ do wzrostu przestgpczosci, a takze sprzyja
rozwojowi patologii spotecznych, takich jak narkomania i alkoholizm. Ubostwo czgsto reprodukuje
si¢ samodzielnie, ubodzy rodza i wychowuja dzieci skazane na pozostawanie w sferze ubdstwa.

W 2016 r. w wojewddztwie mazowieckim 3,2% oso6b w gospodarstwach domowych zyto ponizej
minimalnej granicy egzystencji, 8,5% 0s6b zylo ponizej ustawowej oraz 10,1% ponizej relatywne;j
granicy ubostwa. Wskazniki te przyjmowaly znaczne wyzsze warto$ci po wylaczeniu stolicy
1 wynosity odpowiednio: 4,5%, 12,0% 1 14,2%. Rozbieznos¢ ta wskazuje na duze réznice pomiedzy

Warszawa, a resztg wojewodztwa. Czynnikami zwigkszajgcymi ryzyko ubostwa i warunkujgce jego
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skale s3:

Bezrobocie - decyduje o sytuacji materialnej, jest glownym powodem ubdstwa.
Wyksztalcenie — znaczacy czynnik rdéznicujgcy zagrozenie ubostwem. Zasadniczo,
im wyzsze wyksztatcenie, tym mniejsze jest ryzyko zycia ponizej minimum egzystencji.
Niepelnosprawnos¢ — obecnosci osoby niepetnosprawnej w rodzinie w sposob istotny
wptywa na zagrozenie ubdstwem. Wedtug spisu powszechnego przeprowadzonego w marcu
2011 r. w wojewodztwie mazowieckim ws$rdod ogétu gospodarstw domowych udziat
gospodarstw z osobami niepelnosprawnymi wynidst 22,1%.

Wielodzietno$¢ - zagrozenie ubdstwem rosnie wraz z liczbg dzieci na utrzymaniu. Wedtug
ostatniego spisu powszechnego z marca 2011 r. w wojewodztwie mazowieckim w grupie
rodzin z dzie¢mi w wieku do 24 lat pozostajacymi na utrzymaniu, rodziny z jednym
dzieckiem stanowity 52,8%, z dwojgiem dzieci — 36,2%, z trojgiem — 8,4%. Najmniej
liczng grupe tworzyly rodziny z minimum czworgiem dzieci 2,7%. W 2011 r. najwyzszy
udzial rodzin z minimum czworgiem dzieci odnotowano w powiatach: ostroteckim (7,5%),
siedleckim (6,8%) oraz przasnyskim (6,4%), natomiast najnizszy w m. st. Warszawie
(0,9%).

Miejsce zamieszkania - poza aglomeracja warszawska Mazowsze jest najwigkszym
skupiskiem ludnosci wiejskiej w Polsce. Wedtlug stanu w koncu 2014 r. na wsi mieszkato
1907,0 tys. osob, tj. 12,5% ludnosci wiejskiej kraju. Obszary te charakteryzujg si¢ duzym

rozproszeniem osadnictwa wiejskiego.

Ponize; zaprezentowano mapy przedstawiajace zrdznicowanie przestrzenne wymienionych

czynnikow zwigkszajacych prawdopodobienstwo wystapienia ubostwa.
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Ludnos¢ w wieku 13 lat i wi¢cej z wyksztalceniem co najwyzej gimnazjalnym wedlug
powiatow w 2011 r. (Wyniki NSP 2011)
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Zrédto: Zjawisko ubdstwa w wojewodztwie mazowieckim w 2014 r., Mazowiecki Osrodek Badan
Regionalnych, Urzad Statystyczny w Warszawie, Warszawa 2015.

Gospodarstwa domowe z osobami niepelnosprawnymi wedlug powiatow w 2011 r.
(Wyniki NSP 2011)
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Zrodto: Zjawisko ubbstwa w wojewodztwie mazowieckim w 2014 r., Mazowiecki Osrodek Badan
Regionalnych, Urzad Statystyczny w Warszawie, Warszawa 2015.



Rodziny z minimum czworgiem dzieci na utrzymaniu wedlug powiatow w 2011 r. (Wyniki

NSP 2011)
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Zrédto: Zjawisko ubdstwa w wojewoddztwie mazowieckim w 2014 1., Mazowiecki Oérodek Badan
Regionalnych, Urzad Statystyczny w Warszawie, Warszawa 2015.

Udzial ludno$ci wiejskiej wedlug powiatéw w 2014 r.
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Zrodto: Zjawisko ubdstwa w wojewoddztwie mazowieckim w 2014 1., Mazowiecki Osrodek Badan
Regionalnych, Urzad Statystyczny w Warszawie, Warszawa 2015.
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Z badania budzetéw gospodarstw domowych wynika, ze w 2014 r. w Polsce zasigg ubdstwa
skrajnego na wsi byl ponad dwukrotnie wyzszy niz w miastach. W skrajnym uboéstwie zylo
ok. 5% mieszkancow miast i ok. 12% mieszkancow wsi. W sytuacji gospodarstw domowych
W wojewoOdztwie mazowieckim w 2015 r. w poréwnaniu z rokiem poprzednim odnotowano:

e wickszy wzrost dochodu rozporzadzalnego niz wydatkow,

e spadek spozycia wigkszo$ci podstawowych artykutow zywnosciowych,

e poprawe, podobnie jak w latach poprzednich, wyposazenia gospodarstw domowych

w dobra trwatego uzytkowania.

Decydujacy wptyw na poziom warunkéw zycia cztonkow gospodarstwa domowego ma dochod
rozporzadzalny (GUS - Budzety gospodarstw domowych w wojewddztwie mazowieckim w 2015 r),
ktéry jest sumg biezacych dochodéw (pienigznych i niepienigznych) gospodarstwa domowego,
pomniejszong o podatki od dochodow, spadkow, darowizn oraz nieruchomosci. Przeznaczany jest
na wydatki oraz przyrost oszczgdnosci. W 2015 r. w gospodarstwach domowych w wojewodztwie
mazowieckim przecigtny dochdd rozporzadzalny na 1 osobe wynosit 1756,15 zt. Kwota tego
dochodu zwigkszylta si¢ o 3,1% (o 52,53 zl) w stosunku do roku poprzedniego i byta wyzsza od
przecietnego dochodu rozporzadzalnego w kraju o 26,7% (o 369,99 zt).Na dochdd rozporzadzalny
gospodarstwa domowego sktadajg si¢ przede wszystkim dochody z pracy najemnej oraz dochody ze
$wiadczen spotecznych. W 2015 r. ich udziat w dochodzie rozporzadzalnym wynosit odpowiednio

59,4% i 20,8%.

W 2014 r. w wojewddztwie mazowieckim rzeczywista liczba osob korzystajacych ze §wiadczen
pomocy spotecznej wynosita 214530 osob, tj. 402,9 osoby na 10 tys. Mieszkancow, przy czym
cze$¢ z wykazanych $wiadczeniobiorcow skorzystata z kilku form pomocy jednocze$nie. Obszary
0 najwiekszej czestosci korzystania ze $wiadczen pomocy spotecznej wystepuja poza obszarem
metropolitalnym Warszawy. W 2014 r. najwigcej osob korzystajacych w przeliczeniu na 10 tys.
ludnos$ci odnotowano w powiatach: przasnyskim (881,0), szydlowieckim (861,2) oraz makowskim
(861,0), najmniej w warszawskim zachodnim (213,4). Z danych uzyskanych ze sprawozdania
MPiPS-03 wynika, Zze ubOstwo i bezrobocie sg najczestszymi przyczynami trudnej sytuacji
zyciowej, ktora upowaznia do przyznania $wiadczen pomocy spotecznej. W dalszej kolejnosci
w 2014 r. wsparcia udzielano rodzinom z tytutu dlugotrwalej lub cigzkiej choroby, bezradnosci
w  sprawach  opiekunczo-wychowawczych  iprowadzenia  gospodarstwa  domowego

oraz niepetnosprawnosci.
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Rzeczywista liczba korzystajacych ze Swiadczen pomocy spolecznej na 10 tys. ludnosci wedlug
powiatow w 2014 r.
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Zrodto: Zjawisko ubbstwa w wojewodztwie mazowieckim w 2014 r., Mazowiecki Osrodek Badan
Regionalnych, Urzad Statystyczny w Warszawie, Warszawa 2015.
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Zrodto: Zjawisko ubdstwa w wojewoddztwie mazowieckim w 2014 r., Mazowiecki Osrodek Badan
Regionalnych, Urzad Statystyczny w Warszawie, Warszawa 2015.
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Najbardziej zagrozone ubdstwem sa powiaty zlokalizowane skrajnie na pdinocy i1 potudniu
wojewodztwa mazowieckiego. Najwyzszy poziom zagrozenia ubdstwem w 2014 r. wystapil
w siedmiu powiatach wojewddztwa mazowieckiego, przy czym szczeg6lnie wysokim zagrozeniem
charakteryzowat sie powiat szydtowiecki ze wskaznikiem rownym 0,831, Powiat ten od wielu lat
znajduje si¢ na pierwszym miejscu w zestawieniu powiatOw o najwyzszej stopie bezrobocia
w Polsce. W 2014 r. sposréd wszystkich powiatow wojewodztwa mazowieckiego najwiecej 0sob ze
$wiadczen pomocy spotecznej z tytulu ubdstwa skorzystalo w powiecie szydtowieckim
(w przeliczeniu na 1 tys. mieszkancoéw, 149,1). W najkorzystniejszej sytuacji znalazto si¢ siedem
powiatdow znajdujacych sie¢ w centrum regionu, nalezacych do podregionu warszawskiego
zachodniego, warszawskiego wschodniego oraz m.st. Warszawa. W dwunastu powiatach zagrozenie

ubdstwem oceniono jako niskie, natomiast w szesnastu jako $rednie.

Wskaznik poziomu wystepowania i zagrozenia ubostwem w wojewodztwie mazowieckim
w 2014 r. (obliczony wedlug metody wzorca rozwoju)

przasnyski  ostrofecki

Ostroteka

makowski

sierpecki ciechanowski

siedlecki

Sieﬁe

Poziom zagrozenia ubéstwem: garwolifiski

- wysoki
- $redni
[ niski
[ ]

bardzo niski

przysuski

Zrodto: Zjawisko ubdstwa w wojewodztwie mazowieckim w 2014 r., Mazowiecki Osrodek Badan
Regionalnych, Urzad Statystyczny w Warszawie, Warszawa 2015.

1 Wskaznik poziomu wystepowania i zagrozenia ubostwem miesci sie w przedziale [0,1], warto$ci bliskie 0 oznaczaja
najmniejsze zagrozenie ubostwem, a bliskie 1 — zagrozenie najwigksze.
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1.2.5. Infrastruktura na OW

W wojewodztwie mazowieckim w 2015 r. dlugos¢ sieci wodociagowej wynosita 44,0 tys. km,
a kanalizacyjnej 14,7 tys. km (Wojewddztwo Mazowieckie — Podregiony, Powiaty, Gminy 2016,
Urzqd Statystyczny w Warszawie). Do sieci wodociggowej przylaczonych byto 756 649 budynkoéw
mieszkalnych, gospodarstw i innych obiektow, za$ do sieci kanalizacyjnej 352 092 podmiotow.

W porownaniu z przecigtnym mieszkancem Polski, mieszkancy wojewddztwa mazowieckiego
posiadaja stabszy dostep do podstawowej infrastruktury komunalnej. Dostep do sieci wodociggowe;j
posiada 89,6% mieszkancow regionu ($rednia krajowa wynosi 91,8%), za§ do kanalizacyjnej
67,5%, przy $redniej dla Polski wynoszacej 69,7%. Szczegdlnie duza dysproporcja w dostepie
do infrastruktury komunalnej wystepuje przy pordéwnaniu obszaréw miejskich i wiejskich.
W przypadku wodociggu roznica sigga 10 p. proc., za§ w przypadku kanalizacji az 60 p. proc.
Warto rowniez zauwazy¢, ze zaledwie 28% mieszkancow obszaréw wiejskich Mazowsza posiada
dostep do sieci kanalizacyjnej, podczas gdy $rednio w kraju jest to 39,2% mieszkancoOw obszarow

wiejskich.

Podstawowy uktad drogowy 1 kolejowy w regionie jest silnie scentralizowany. Glownym weztem
transportowym na terenie wojewodztwa 1 zarazem najwickszym w Polsce jest Warszawa. Na jej
terenie krzyzujg si¢ linie o znaczeniu mi¢dzynarodowym (na kierunkach potnoc-potudnie 1 wschod-
zachod). W wezle warszawskim zbiega si¢ 7 linii kolejowych magistralnych i pierwszorzgdnych
oraz Warszawska Kolej Dojazdowa, stanowigca niezalezny element systemu kolei metropolitalne;.
Warszawa charakteryzuje si¢ najwickszym wskaznikiem $redniej gestosci eksploatowanych
normalnotorowych linii kolejowych w wojewddztwie (Plan zrownowazonego rozwoju publicznego
transportu zbiorowego dla Wojewodztwa Mazowieckiego). Nie wszystkie obszary w regionie
posiadaja jednak rowny dostgp do transportu kolejowego. Przez tereny powiatow: zurominskiego,

makowskiego, zwolenskiego oraz lipskiego nie przebiegaja bowiem zadne linie kolejowe.
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Schemat linii kolejowych w wojewodztwie mazowieckim
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Oferta przewozowa na terenie wojewddztwa mazowieckiego jest szeroka, cho¢ zrdéznicowana
w zalezno$ci od podregionu. Najwigksza gestos¢ linii autobusowych i kolejowych wystepuje na
obszarze metropolitalnym Warszawy oraz w podregionach radomskim, siedleckim i ptockim
(Plan zréownowazonego rozwoju...). Na terenie wojewoddztwa mazowieckiego taczna liczba
przewoznikow wykonujacych regularne przewozy oséb w krajowym transporcie drogowym jest
relatywnie wysoka (146 zezwolen na przewozy wojewddzkie oraz 142 na przewozy
miedzywojewoddzkie). W kazdym podregionie pasazer korzystajacy z ustug prywatnych
przewoznikow w podrozy do Warszawy ma dost¢gp do przewozoéw minimum od godz. 6:00 do
22:00. Najwigksza liczba potaczen w skali catego wojewodztwa wystepuje na trasach taczacych

miasta obszaru metropolitalnego Warszawy ze stolica oraz wybrane miasta podregionu
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radomskiego z Radomiem (Plan zréwnowazonego rozwoju...). Najmniejsza liczbg kurséw oraz
gesto$cig sieci autobusowej cechuje si¢ natomiast pdlnocna 1 poélnocno-wschodnia czgsé
wojewodztwa mazowieckiego. Wzglednie niewielka czestotliwo$¢ kursowania transportu
publicznego, w potaczeniu ze stabo rozwinieta infrastrukturg drogowa w tej cze$ci wojewddztwa

stanowi czynnik poglebiajacy peryferyzacje tych terenow.

Zasoby mieszkaniowe wojewodztwa mazowieckiego w 2015 r. wynosily 2 193,8 tys. mieszkan,
co stanowito 15,5% zasobow w kraju (Zasoby mieszkaniowe w wojewodztwie mazowieckim
w 2015 r, Urzad Statystyczny w Warszawie). Laczna powierzchnia uzytkowa wynosita
157 733,6 tys. m?, a liczba pomieszczen 7 968,1 tys. Najwyzsza dynamika przyrostu mieszkan,
W poréwnaniu z rokiem poprzednim, wystapita w powiatach graniczacych z Warszawa:
wotominskim (102,6), nowodworskim i piaseczynskim (po 102,1). Najnizsze tempo wzrostu
odnotowano z kolei w powiecie zurominskim, ostrowskim i sokotowskim (po 0,3%). W ogdlnej
liczbie przekazanych mieszkan w wojewddztwie okoto Y4 stanowit te, oddane na obszarach
wiejskich.

Warunki mieszkaniowe mieszkancow wojewodztwa mazowieckiego na tle innych regiondéw sa
dobre. Przecigtna liczba oséb zamieszkujacych jeden lokal w wojewodztwie mazowieckim w 2015
r. wyniosta 2,44 (Srednio w kraju 2,72), a w jednej izbie mieszkata mniej niz jedna osoba (0,67;
przy sredniej krajowej rownej 0,71). Mieszkania na obszarach wiejskich w poréwnaniu z tymi w
miastach cechowaly si¢ wieksza powierzchnig uzytkowa ($rednio 93,1 m? na wsi wzgledem 63,5 m?
w miastach). Skladaty si¢ rowniez z wigkszej liczby izb. W wojewddztwie mazowieckim

przecigtnie na jedno mieszkanie na wsi sktadato si¢ 5,31 izby, gdy w miastach byto to 3,11 izby.

1.2.6. Zasoby Srodowiskowe na OW i zagospodarowanie przestrzenne

W 2015 r. powierzchnia o szczegolnych walorach przyrodniczych w wojewodztwie mazowieckim
zajmowata 1,06 mln ha, tj. 30% powierzchni wojewodztwa mazowieckiego. Znaczaca czg$¢
Mazowsza zajmuja obszary objete ochrong. Mazowiecki Zespdt Parkow Krajobrazowych,
w ktorego sktad wchodza parki: Nadbuzanski, Kozienicki, Mazowiecki, Chojnowski oraz
Brudzenski, to tacznie 126 tys. ha. Na terenie wojewddztwa mazowieckiego polozone sg rowniez
fragmenty 4 parkéw krajobrazowych, zajmujace powierzchni¢ 47 tys. ha. Zlokalizowane sg one
W przewazajacej czesci na terenie wojewodztw sgsiadujacych: Podlaski Przelom Bugu,
Bolimowski, Wtoctawsko-Gostyninski, Goérzensko-Lidzbarski oraz Bolimowski. Funkcjonujacy
odrgbnie Kampinoski Park Narodowy, wpisany na liste rezerwatow biosfery UNESCO, zajmuje

powierzchni¢ ponad 38 tys. ha, a kolejne 38 tys. ha wiaczone jest do jego strefy ochronnej. 189
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rezerwatow przyrody w wojewodztwie mazowieckim stanowi w sumie 19 tys. ha. Do tego dochodzi
sie¢ Natura 2000: obszary specjalnej ochrony ptakow (429 tys. ha) oraz specjalne obszary ochrony
siedlisk

(193 tys. ha). Do obszaréw chronionych wojewddztwa mazowieckiego zalicza si¢ réwniez 29
obszarow chronionego krajobrazu, 8 stanowisk dokumentacyjnych, 26 zespoléw przyrodniczo

krajobrazowych oraz 4274 pomniki przyrody, a takze 765 uzytkéw ekologicznych.

Warto wspomnie¢, iz obszar Natura 2000 moze obejmowa¢ swym zasiegiem czeS¢ lub calos¢
obszarow i obiektow objetych innymi formami ochrony przyrody. W wojewddztwie mazowieckim,
w ramach sieci Natura 2000 wyznaczono 17 Obszarow Specjalnej Ochrony Ptakéw (OSO)
oraz 56 Specjalnych Obszaréw Ochrony Siedlisk (SOO).

Na terenie wojewodztwa mazowieckiego znajduja si¢ wszystkie formy ochrony przyrody wskazane
w ustawie o ochronie przyrody. Mazowsze, pomimo dokonywanych przez czltowieka zmian,
pozostalo obszarem charakteryzujacym si¢ wysokimi walorami przyrodniczymi. Na jego obszarze
znajduje si¢ jeden z najwickszych parkow narodowych w Polsce — Kampinoski Park Narodowy,
ktéry chroni dobrze zachowane wydmy $rodladowe poprzeplatane pasami bagien, bogate pod
wzgledem fauny i flory. Park, obejmujacy ponad 38 tys. ha, jest siedliskiem takich gatunkow
zwierzat chronionych jak rysie czy wilki. Wystepuje tu rowniez jedna z najliczniejszych w kraju

populacji tosia.

Mazowsze jest kraing wielkich dolin rzecznych (Wisty, Narwi, Bugu, Pilicy) oraz setek mniejszych
cickow wodnych. To wlasnie wzdluz nich powstala wigkszos¢ obszaréw chronionych
w wojewodztwie. Obszarowymi formami ochrony przyrody objeta jest niemal 1/3 wojewoddztwa.
Poza parkiem narodowym wyznaczono tu 76 obszardw wchodzacych w sktad Europejskiej Sieci
Ekologicznej Natura 2000, 9 parkéw krajobrazowych, 30 obszaréw chronionego krajobrazu,
6 stanowisk dokumentacyjnych, 35 zespoldw przyrodniczo-krajobrazowych, 902 uzytki
ekologiczne, 3414 pomnikoéw przyrody, 189 rezerwatéw przyrody (najwigksza liczba w Polsce).
Sumaryczna powierzchnia rezerwatow wynosi 18 905 ha, z czego ponad 80% to ekosystemy lesne,
jak np. bory, grady, fegi, olsy i $wietliste dgbrowy. Powierzchnia rezerwatow przyrody waha
si¢ od 0,9 ha (Sadkowice) do 902 ha (Las Kabacki im. Stefana Starzynskiego). W Warszawie 1 jej
otoczeniu ustanowiono az 57 rezerwatéw przyrody — jest to jedna z wigkszych koncentracji tej
formy ochrony przyrody na terenie Polski. Spos$réd mazowieckich rezerwatow przyrody warto
wymieni¢ m. in.:
e rezerwat Czarnia z najstarszymi drzewostanami sosnowo — s$wierkowymi, bedacymi
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pozostatoscig dawnej Puszczy Kurpiowskiej;

e rezerwat Karaska chronigcy jedno z najwiekszych w Polsce torfowisk wysokich, na ktorym
utrzymuje si¢ populacja cietrzewia — gatunku zagrozonego wyginigciem w kraju;

e rezerwaty: Ponty Deby, Pionki, Zalamanek, Ponty i kilka innych polozonych na terenie
Puszczy Kozienickiej, w ktorych wystepuja dobrze zachowane drzewostany z udzialem
jodty;

e rezerwat Borowiec z jedng z liczniejszych i stabilnych populacji z6twia btotnego w kraju;

e 13 tzw. rezerwatdow wislanych chronigcych siedliska ptakow zwigzanych z
nieuregulowanym korytem duzej rzeki nizinnej, jakg jest Wista.

Powiaty, w ktorych jest najwiecej rezerwatow przyrody to: gostyninski, kozienicki, otwocki

oraz piaseczynski.

Mazowiecka cze$¢ sieci Natura 2000 obejmuje 59 specjalnych obszarow ochrony siedlisk
oraz 16 obszarow specjalnej ochrony ptakow, a takze jeden wyznaczony zaréwno dla ochrony
ptakow jak i siedlisk przyrodniczych - Puszcza Kampinoska PLC140001. Obszary Natura 2000
obejmuja 13% powierzchni wojewodztwa. Sa to tereny o zréznicowanej powierzchni, najmniejszy
(1 ha) to Aleja Pachnicowa, za§ najwigkszy to Puszcza Biata (blisko 84 tys. ha). Wojewddztwo
mazowieckie wramach Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000 jest szczegdlnie
odpowiedzialne za stan zachowania kilku gatunkéw. Sa to: jezyczka syberyjska (Pakostaw
PLH140015, gminy: Itza iWierzbica), dzwonecznik wonny (Dzwonecznik w Kisielanach
PLH140026, gmina Mokobody), sieweczka obrozna, rybitwa biatoczelna, rybitwa rzeczna oraz
mewa siwa (Dolina Srodkowej Wisty PLB140004). Europejska Sie¢ Ekologiczna Natura 2000 jest
specyficzng formg ochrony przyrody, w ktorej, w przeciwienstwie do pozostatych obszarowych
form ochrony przyrody, nie obowigzuja zadne zakazy w odniesieniu do catosci obszaru. Mozliwe
jest prowadzenie kazdej dziatalnosci i realizacja przedsigwzi¢¢ pod warunkiem, Ze nie bedg one
wplywa¢ znaczaco negatywnie na przedmioty ochrony w danym obszarze. Dla rolnikoéw
uczestniczacych w programach rolno-srodowiskowych, fakt potozenia gospodarstwa w obszarze
Natura 2000 jest podstawa do otrzymania wyzszej kwoty doplat. Powiaty, w ktorych obszary

Natura 2000 zajmuja powyzej 30% powierzchni to: ostrowski, wyszkowski 1 kozienicki.

W wojewoddztwie mazowieckim jest 9 parkéw krajobrazowych, z czego 5 w catosci potozonych jest
w granicach wojewodztwa (Kozienicki, Chojnowski, Nadbuzanski, Brudzenski, Mazowiecki),
a granice 4 si¢gajg poza jego obszar (Bolimowski, Gostyninsko-Wioctawski, Gorzniensko-
Lidzbarski, Podlaski Przetom Bugu). Najmniejszym z nich, a zarazem najbardziej urokliwym jest

Brudzenski Park Krajobrazowy (3400 ha), ktérego wyr6znia urozmaicona rzezba terenu z gleboko
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wcigtg doling Skrwy Prawej. Najwickszym jest Nadbuzanski Park Krajobrazowy (74 100 ha)
obejmujacy ponad stukilometrowy odcinek Bugu oraz dolny odcinek Narwi, z licznymi
starorzeczami, murawami i kompleksami lesnymi, a takze rozleglymi ekstensywnie uzytkowanymi
takami.

Obszary chronionego krajobrazu stanowig specyficzne przyrodnicze taczniki tzw. ,,Korytarze
ekologiczne”, pomigdzy pozostatymi obszarowymi formami ochrony przyrody. Najwigkszym jest
Warszawski Obszar Chronionego Krajobrazu (148 409 ha) potozony na terenie m. st Warszawy oraz
kilku okolicznych powiatow. Najmniejszym jest Obszar Chronionego Krajobrazu Dolina Kosowki
(246 ha) potozony w powiecie radomskim.

Powiaty, w ktorych parki krajobrazowe oraz obszary chronionego krajobrazu zajmujg powyzej 40%
powierzchni to: otwocki, legionowski 1 zurominski (60-80%) oraz przysuski, biatobrzeski,
zyrardowski, piaseczynski, sokotowski, sierpecki i mtawski (40-60%).

Obszary o najwyzszych walorach przyrodniczych to parki narodowe oraz rezerwaty przyrody.
Wysoka warto$¢ tych terenow wigze si¢ z duzymi ograniczeniami w sposobach uzytkowania
gruntow polozonych w ich granicach. Na obszarach chronionego krajobrazu, w parkach
krajobrazowych i obszarach Natura 2000 nie obowigzujg tak restrykcyjne ograniczenia — istnieje
mozliwo$¢ realizacji wielu przedsigwzig¢ 1 prowadzenia rdznego rodzaju gospodarki,

pod warunkiem spetnienia wymogow prawnych.

1.2.7. Zasoby dziedzictwa kultury na OW

Dziedzictwo kultury stanowig obiekty oraz zjawiska, ktoére sg nosnikami pewnych wartosci.
Do dziedzictwa materialnego zaliczane sg wytwory czlowieka i1 natury. Nalezag do nich m.in.:
muzea, ko$cioty, kapliczki, pomniki przyrody, teatry, cmentarze, gminne domy kultury.
Dziedzictwo niematerialne natomiast to zwyczaje, tradycje, melodie, opowiesci, teksty, gesty, ktore
posiadajg wartosci duchowe, np.: spotkania kota gospodyn wiejskich, odpusty koscielne, festyny,

dozynki, spotkania w §wietlicach wiejskich, uczestnictwo w ochotniczych strazach pozarnych.

W 2016 r. do rejestru zabytkdw prowadzonego przez Wojewodzki Urzad Ochrony Zabytkow
w Warszawie, na terenie wojewodztwa mazowieckiego wpisanych bylo 7210 zabytkow.
Naleza do nich obiekty urbanistyczne, sakralne, obronne, publiczne, zamki, rezydencjonalne,

zielen, folwarczne, gospodarcze, mieszkalne, przemystowe, cmentarze i inne.

Tworzenie regionalnych i migdzynarodowych sieci wspolpracy przez samorzady terytorialne stuzy

wymianie do$wiadczen na polu gospodarczym 1 kulturalnym, a w szczegdlnosci umozliwia
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korzystanie z wiedzy 1 doswiadczen regionéw 1 miast wysoko rozwini¢tych. Jednym z celow takiej
wspotpracy jest promowania lokalnego dziedzictwa kultury. Dorobek kulturalny partneréw
prezentowany jest podczas wystaw, kiermaszy, konkursow i wystepow zespotow muzycznych.
Jednym z przykladow partnerstwa regionalnego jest Stowarzyszenie Gmin Turystycznych
Pojezierza Gostyninskiego, ktore jest ,,lokalnym mecenasem sztuki”, w tym sztuki ludowej,

promuje folklor i jego tworcow oraz przedsigwzigcia kulturalne.

Aktywizacja mieszkancow poprzez np.: organizacje¢ spektakli oraz koncertow w gminnych domach
kultury czy Lokalne Grupy Dziatania, budowanie kapitalu spotecznego, lepsze zarzadzanie
posiadanym potencjalem naturalnym, kulturowym i historycznym, nalezag do waznych aspektéw

zycia spotecznego.

W roku 2015 w wojewddztwie mazowieckim dziatato 287 instytucji o dzialalnos$ci centrow kultury,
doméw i1 osrodkow kultury, klubéw i $wietlic, 891 pracowni specjalistycznych, 1476 grup
artystycznych, 3246 klubow, odbyly si¢ 23352 imprezy zorganizowane. Dzialy 952 czynne
biblioteki, 77 kin.

W podregionie ciechanowskim dziatalo 21 instytucji o dziatalnosci centrow kultury, domow
i osrodkoéw kultury, klubow i $wietlic, 67 pracowni specjalistycznych, 91 grup artystycznych,

185 klubow, odbyto si¢ 1566 imprez zorganizowanych. Dzialy 74 czynne biblioteki, 6 kin.

W podregionie ostroteckim dziatato 31 instytucji o dziatalnosci centréw kultury, domow 1 osrodkéw
kultury, klubow 1 $wietlic, 72 pracownie specjalistyczne, 120 grup artystycznych, 187 klubdw,
odbylo si¢ 2058 imprez zorganizowanych. Dziaty 112 czynne biblioteki, 5 kin.

W podregionie radomskim dziataly 34 instytucje o dziatalnosci centréw kultury, domow i osrodkow
kultury, klubow 1 $wietlic, 81 pracowni specjalistycznych, 182 grupy artystyczne, 259 klubow,
odbyto si¢ 1585 imprez zorganizowanych. Dziaty 139 czynne biblioteki, 4 kina oraz 2 teatry.

W podregionie m.st. Warszawy dzialato 48 instytucji o dziatalno$ci centrow kultury, domoéw
I osrodkow kultury, klubow i swietlic, 220 pracowni specjalistycznych, 279 grup artystycznych,
1258 klubow, odbyty si¢ 7463 imprezy zorganizowane. Dziaty 201 czynne biblioteki 32 kina

oraz 31 teatrow.

W podregionie warszawskim wschodnim dziatato 51 instytucji o dziatalnosci centrow kultury,
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domow 1 osrodkow kultury, klubéw 1 s$wietlic, 146 pracowni specjalistycznych, 265 grup
artystycznych, 476 klubow, odbyly si¢ 3751 imprez zorganizowanych. Dziaty 145 czynne biblioteki
8 kin.

W podregionie warszawskim zachodnim dzialaly 44 instytucje o dziatalnosci centrow kultury,
doméw 1 osrodkéow kultury, klubéw 1 $Swietlic, 148 pracowni specjalistycznych, 253 grup
artystycznych, 567 klubéw, odbyly sie 3768 imprez zorganizowanych. Dzialy 123 czynne
biblioteki, 13 kin oraz 1 teatr.

W podregionie ptockim dziatato 18 instytucji o dziatalnosci centréw kultury, domoéw i osrodkéw
kultury, klubow 1 $§wietlic, 51 pracowni specjalistycznych, 102 grupy artystyczne, 94 kluby, odbyto

si¢ 705 imprez zorganizowanych. Dziaty 80 czynne biblioteki, 4 kina oraz 3 teatry.

W podregionie siedleckim dziatato 40 instytucji o dziatalnosci centrow kultury, domow i1 osrodkow
kultury, klubow 1 §wietlic, 106 pracowni specjalistycznych, 184 grupy artystyczne, 220 klubdw,
odbyty si¢ 2466 imprez zorganizowanych. Dziaty 83 czynne biblioteki, 5 kin.

1.3. Diagnoza sytuacji w rolnictwie w wojewédztwie mazowieckim

1.3.1. Zasoby ziemi rolniczej i struktura jej uzytkowania

powierzchnia uiytkéw rolnych w wojewddztwie i ich struktura, zmiany w sposobie wykorzystywania ziemi

rolniczej, odrolnienia pod zabudowe

Obszary wiejskie zajmujg prawie 94% powierzchni wojewddztwa mazowieckiego,
co uplasowalo je na 8 miejscu w kraju, natomiast uzytki rolne, za Rocznikiem Statystycznym
Wojewddztwa Mazowieckiego 2016, zajmuja 1,9 min ha, co stanowi 13,3% powierzchni uzytkow
rolnych w kraju 1 lokuje wojewodztwo mazowieckie na pierwszym miejscu w kraju.

Z o0golnej powierzchni uzytkow rolnych 98,9% (1909,0 tys. ha) znajdowato si¢ w dobrej
kulturze rolnej, a 1,1% (22,2 tys. ha) zajmowaty uzytki rolne wytaczone z produkcji rolnicze;.

W strukturze uzytkdw rolnych w dobrej kulturze rolnej dominowata powierzchnia zasiewow, ktora
stanowita 66,0%, natomiast trwate uzytki zielone — 26,6%, z czego Igki trwate — 23,0%,
pastwiska trwate — 3,6%. Szczegdtowo w ogolnej powierzchni uzytkow rolnych (1909,0 tys. ha)
utrzymywanych w dobrej kulturze rolnej wedlug rodzajow uzytkéw bylo: 1259, 8 tys. ha pod
zasiewami, 19,4 tys. ha gruntow ugorowanych, 119,2 tys. ha upraw trwatych, w tym 111,3 tys. ha
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sadow, 3 tys. ha powierzchni ogrodéw przydomowych, 438,9 tys. ha gk trwatych, 68,7 tys. ha

pastwisk trwatych.

W 2015 roku ponad 40% ogodlnej powierzchni uzytkdw rolnych bylo w dyspozycji
gospodarstw nalezacych do grupy obszarowej 10-30 ha UR oraz odpowiednio 23,3% w grupie

obszarowej 30 ha i wigcej 1 22,8% w grupie 5-10 ha.

Rolnicza przestrzen produkcyjna w wojewodztwie mazowieckim ulega cigglym przemianom.
W latach 2010-2015 w strukturze uzytkow rolnych zmniejszyt si¢ udzial gruntéw ugorowanych,
a zwigkszyt udzial upraw wieloletnich i uzytkoéw zielonych.
Powierzchnia gruntow ugorowanych w wojewodztwie mazowieckim stale  zmniejsza sie,
w 2013 roku grunty ugorowane stanowity 3,4% uzytkow rolnych w dobrej kulturze rolnej
1 zajmowaly powierzchni¢ 63,2 tys. ha. Gospodarstw z powierzchnig gruntdow ugorowanych byto
18,5 tys., a udzial ich w ogdlnej liczbie gospodarstw rolnych wynioést 8,7%. Aktualnie grunty
ugorowane zajmujg powierzchni¢ 19,4 tys. ha i stanowig 1 % uzytkow rolnych w dobrej kulturze.
Jednoczesny wzrost eksportu i przetworstwa owocodw sprawit, ze zwickszano powierzchnie sadow.
W 2015 roku powierzchnia upraw drzew owocowych w sadach wyniosta 94 tys. ha i byta

najwicksza w kraju.
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STRUKTURA UZYTKOWANIA GRUNTOW W GOSPODARSTWACH ROLNYCH
ORAZ SREDNIA POWIERZCHNIA UZYTKQW ROLNYCH PRZYPADAJACA NA 1 GOSPODARSTWO ROLNE
POSIADAJACE UZYTKI ROLNE WEDLUG WOJEWODZTW

2014

Podlaskie

1041 i
MAZOWIECKIE é

78 59

Lubelskie Struktura uzytkowania gruntow (w %):

[ uzytki rolne
[ lasy i grunty lesne
[0 pozostate grunty

Srednia powierzchnia (w ha)
uzytkéw rolnych:

I 22,00-26,37
[ 16,00 - 21,99
[] 10,00-15,99
[ 394- 999

2015

7 50

Podlaskie

i 0 4i1

Struktura uzytkowania gruntéw (w %):
[J uzytki rolne

[ lasy i grunty lesne
[ pozostate grunty

Srednia powierzchnia (w ha)
uzytkéw rolnych:

W 22,00-28,17
[ 16,00-21,99
] 10,00-15,99
[ 401- 999

Zrédto: Rolnictwo wojewddztwa mazowieckiego na tle kraju i pozostatych wojewodztw w 2015 r., Urzad Statystyczny
w Warszawie, 2016 r.
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STRUKTURA POWIERZCHNI UZYTKOW ROLNYCH WEDLUG GRUP 0BSZAROWYCH UR
| WOJEWODZTW W 2015 R. (w %)

do4,99ha  500-999 10,00-29,99 30,00 ha i wigcej

—
W
Py
o
o

Warminsko-mazurskie

Dolnoslaskie [ |75 (0] [ 199] T
Kuawsko-pomorskie  []5.6 [103] X [ 8]
Lubelskie EX [ 1] [ 4]
Lubuskie || 5.8 71 [ 183] [ =]
Lodzkie [ s3] [ g [185]
Matopolskie ER [ 165] [ 149
mazowieckie [ Jtaa [ 228] [ wg [ 28]
opolskie  [J5.9 [81] [ 219 [ w5
Podkarpackie ng [ 188] [144] [ 2]
Podiaskie [ 6.0 [143] [ w3 [ w04]
Pomorskie  []4,8 (8] [ 4] [ =3
Slaskie @ - - _
Swietokrzyskie [ 0] [ a4 [187 ]
[ =4 [ @&
Wielkopolskie [ ]7,0 [119] [ 37 [ %3]
Zachodniopomorskie || 3,1 [ 53 [ 155] [ ]
poiska | |128  [[168] [ s [ 7]

Zrédto: Rolnictwo wojewddztwa mazowieckiego na tle kraju i pozostatych wojewédztw w 2015 1., Urzad Statystyczny
w Warszawie, 2016.

Powierzchnia UR w wojewodztwie mazowieckim na przestrzeni lat zmniejszala
sig, przy czym tempo tych zmian wyraznie przyspieszato. Podczas gdy w latach 1991-1999 ubytek
UR w wojewddztwie wyniost okoto 2%, to w latach 2002-2010 az 10,8%. Jednak w 2015 r.
zanotowano w stosunku do 2014 r. niewielki wzrost z 1885544 ha do 1931190 ha (o 45 646 ha).
Proces ten na przestrzeni lat jest zwiazany z przejmowaniem gruntéw rolnych na cele nierolnicze,
m.in. zabudowg¢ mieszkaniowa. Poniewaz w wojewodztwie dominujg gleby nizszych klas,
niepokojace jest zwlaszcza przeznaczanie gleb najwyzszych klas na cele nierolnicze, w tym

szczegOlnie w okolicach Warszawy. Kontynuacja tego trendu moze trwale obnizy¢ potencjat
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produkcyjny rolnictwa regionu. Powierzchnia gruntow rolnych wytaczonych na cele nierolnicze
w 2015 roku wyniosta 245 ha, z najwickszym udziatem wytaczen z przeznaczeniem pod zabudowe
osiedlows i tereny przemystowe. Skala przejmowania gruntdw rolnych na cele nierolnicze zwigzane
z zabudowa mieszkaniowg jest najwigksza w najblizszym otoczeniu duzych miast. Jednak jest to
zjawisko wystepujace takze na terenach wiejskich 1 wlasnie tam najbardziej wpltywa na potencjat

produkcyjny rolnictwa.

1.3.2 Srodowiskowy wymiar produkcji rolnej

przydatnosé gleb do celow rolniczych, straty spowodowane czynnikami srodowiskowymi,

pozytywne i negatywne oddzialywanie rolnictwa na srodowisko

Gleby wojewodztwa mazowieckiego nie naleza do najbardziej urodzajnych w skali kraju.
Przewazaja gleby stabych klas (V-VI), gleby najbardziej przydatne do produkc;ji rolniczej (klasy I-
III) stanowig jedynie 18% powierzchni uzytkow rolnych. Dodatkowym utrudnieniem
w prowadzeniu gospodarki rolnej jest mozaikowy uktad gleb o réznej zyznosci. Najwigksze zwarte
obszary gruntdw o najlepszej jakosci wystepuja w powiatach: ciechanowskim, ptockim, ptonskim,
gostyninskim, grodziskim, grojeckim, sochaczewskim. Czes¢ poéinocno-wschodnia charakteryzuje

si¢ najstabszymi glebami w skali wojewodztwa.

Warunki glebowe charakteryzuje zréznicowanie jakosci wynikajace z pochodzenia skat
macierzystych, rzezby terenu, klimatu i stosunkow wodnych. W wojewddztwie mazowieckim,
sredni wskaznik waloryzacji rolniczej przestrzeni produkcyjnej wynosi niespeina 60 punktow, przy
66,6

w Polsce, w 125-punktowej skali Instytutu Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa (IUNG).

Na terenie wojewodztwa przewazaja gleby bielicowe na piaskach, Zwirach 1 glinach
zwatlowych oraz gleby brunatne na wysoczyznach morenowych. Miejscowo wyksztalcily
si¢ czarne ziemie (mi¢dzy innymi na Rowninie Blonskiej oraz w rejonie opinogoérskim, nazywane
czesto ,,ciezkimi ziemiami ciechanowskimi”), na piaszczystych terenach nadzalewowych — gleby
bielicoziemne, za§ w dolinach wigkszych rzek: Wisty, Bugu i Bzury pojawiaja si¢ mady. W dnach
dolin rzek oraz na wysoczyznowych obszarach bezodptywowych wystepuja gleby bagienne
I pobagienne. Gleby torfowe wytworzyly si¢ w dolinach Narwi, Pilicy, Skrwy i Rozogi. Przewaga
gleb bielicowych w znacznej mierze przyczynila si¢ do wysokiego udziatu (ok. 45%
w wojewodztwie, wobec 34% w kraju) gleb stabych klas V-VI. Grunty najlepsze jako$ciowo dla
produkcji rolnej (grunty klas I-III stanowiace okoto 18% powierzchni uzytkow rolnych) wystepuja

w roznych cze$ciach wojewodztwa, a najwicksze zwarte obszary — na Rowninie Btonskiej,
31



Wysoczyznie Ciechanowskiej oraz wzdhuz koryta Wisty (powiaty: ciechanowski, ptocki, ptonski,
gostyninski, grodziski, grojecki i sochaczewski). Gleby wojewddztwa mazowieckiego zaliczane

sa do malo zdewastowanych i zdegradowanych z naturalng zawarto$cig metali cigzkich.

Najwazniejszym czynnikiem ograniczajgcym produkcje roslinng w wojewodztwie
mazowieckim jest zakwaszenie gleb, z wysokim udziatem gleb kwasnych i bardzo kwasnych
ocenianym na okoto 65% powierzchni uzytkéw rolnych - wg. opracowania IUNG Putawy -
Krasowicz S., Oleszek W., Horabik J., Debicki R., Janowiak J., Stuczynski T., Jadczyszyn J.,
Racjonalne gospodarowanie srodowiskiem glebowym Polski, Polish Journal of Agronomy 2011, 7,
43-58.) oraz na 55% na podstawie danych Krajowej Stacji Chemiczno-Rolniczej -
w Rocznik Statystyczny Rolnictwa 2016, GUS, 2016, TABL. 19. Struktura odczynu gleb
w Polsce w latach 2012- 2015.

Ocenia si¢, na podstawie danych Krajowej Stacji Chemiczno-Rolniczej, ze zasobno$¢ gleb
w wojewodztwie mazowieckim w przyswajalne makroelementy jest nastepujaca: — w fosfor -
w 45% wysoka i bardzo wysoka, w 26% $rednia oraz w 29% bardzo niska i niska; w potas —w 60
% niska 1 bardzo niska, w 23% S$rednia oraz w 17% wysoka 1 bardzo wysoka; w magnez — w 39%

wysoka 1 bardzo wysoka, w 32% niska 1 bardzo niska oraz w 29% Srednia.

Waznym aspektem S$rodowiskowego wymiaru produkcji rolnej sa straty w rolnictwie
spowodowane czynnikami Srodowiskowymi. W zwigzku ze zmianami klimatu coraz czestszymi
zjawiskami atmosferycznymi sg huragany, opady deszczu, gradobicia, burze, powodzie oraz susze,

niskie lub wysokie temperatury powietrza.

W przewazajacej czeSci wojewodztwa mazowieckiego opady roczne nie przekraczaja
550 mm. Ryzyko okresowej suszy wystepuje szczegdlnie w potudniowych 1 centralnych rejonach
wojewddztwa. Obszary w najwigkszym stopniu zagrozone suszg glebowa zlokalizowane sa
w powiatach: wotominskim, wyszkowskim, Zurominskim, mtawskim i wegrowskim. Wplyw na
ryzyko suszy maja takze czynniki antropogeniczne, takie jak niewlasciwa melioracja i regulacja
koryt rzecznych oraz likwidacja terenow bagiennych i podmoktych. Jako zagrozenie hydrologiczne
w regionie wskazuje si¢ obszary zagrozone pustynnieniem wskutek niskiej retencji. Obejmujg one
wigkszo$¢ regionu, z wyjatkiem czesci poétnocnowschodniej oraz obszaréw potozonych na potudnie
od Radomia. Dla poprawy sytuacji wskazana jest realizacja dziatan shuzacych zwigkszeniu

lokalnych zasobéw wodnych.

Na terenie wojewodztwa mazowieckiego w 2016 roku zostato powotanych 209 komisji ds.
szacowania szkod w gospodarstwach rolnych i dziatach specjalnych produkcji rolnej, ktére zostaty

spowodowane  niekorzystnymi  zjawiskami  atmosferycznymi. Do  szacowania  szkod
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spowodowanych gradem, huraganem i deszczem nawalnym powotano 80 komisji, spowodowanych

susza — 6, a ujemnymi skutkami przezimowania oraz przymrozkami wiosennymi — 123.

Istotnym zagrozeniem dla produkcji rolniczej sa rowniez choroby zwierzece.
Afrykanski pomor $§win (ASF) to grozna, nieuleczalna choroba wirusowa $win 1 dzikow.
Glownym rezerwuarem wirusa sg dziki. Pozostate gatunki zwierzat nie sg wrazliwe
na zakazenie. Choroba nie jest grozna dla ludzi, powoduje jednak istotne straty ekonomiczne.
W Polsce pierwsze przypadki ASF stwierdzono w 2014 r. Na dzien 15 wrzesnia 2017 r.
stwierdzony zostat 477 przypadek (- to jest u dzikow) ASF w Polsce. Od poczatku wystapienia w
Polsce ASF do potowy wrze$nia stwierdzono dziewig¢édziesigt osiem ognisk ASF (- to jest w
gospodarstwach rolnych), przy czym w 2017 r. stwierdzono siedemdziesiat pi¢¢ ognisk ASF w
kraju, a sze$¢ w wojewodztwie mazowieckim. W zwigzku z wykryciem ASF w Polsce wyznaczono
specjalne obszary w ktorych wprowadzone zostaly ograniczenia w przemieszczaniu $win zarOwno
w obregbie obszarow, jak 1 poza obszary w granicach Polski. W wojewddztwie mazowieckim
aktualnie wyznaczony zostal obszar zagrozenia (strefa niebieska) oraz obszar ochronny (strefa
zo0tta). Obszar zagrozenia ASF obejmuje w wojewodztwie mazowieckim: w powiecie tosickim
gminy: Huszlew, Stara Kornica, Sarnaki, Plateréw oraz w powiecie siedleckim gmin¢ Korczew.
Obszar ochronny ASF obejmuje w wojewodztwie mazowieckim: w powiecie losickim gminy:
Losice, Olszanka; w powiecie siedleckim gminy: Przesmyki, Mordy, Zbuczyn, Siedlce, Wisniew,
Domanice, Skorzec, Kotun, Mokobody, Suchozebry, Paprotnia; w powiecie sokotowskim gminy:
Bielany, Repki, Sokotow Podlaski, Sabnie, Jablonna Lacka, Sterdyn, Ceranéw; w powiecie
ostrowskim gminy: Boguty-Pianki, Szulborze Wielkie, Zargby Koscielne, Matkinia Gorna, Brok,
Andrzejewo, Ostrow Mazowiecka, Wasewo, Stary Lubotyn; w powiecie ostrotgckim gminy:
Goworowo, Czerwin, Troszyn, Rzekun, Lelis. Dodatkowo w zwiazku z wystgpieniem
w wojewddztwie mazowieckim ognisk ASF wyznaczano na terenie wojewodztwa obszary
zapowietrzone oraz obszary zagrozone. Restrykcje w tych obszarach dotycza gléwnie
przemieszczani $win z i do gospodarstw znajdujacych si¢ w tych obszarach. Jezeli gospodarstwo
utrzymujace §winie potozone jest w obszarze zapowietrzonym lub zagrozonym, wyznaczonym
w zwigzku z wystgpieniem ogniska ASF (obszary wymienione w rozporzadzeniach powiatowego
lekarza weterynarii lub Wojewody), obowigzuje bezwzgledny zakaz wyprowadzania $win z tego
gospodarstwa przez okres 40dni w obszarze zapowietrzonym oraz 30 dni w obszarze zagrozonym.
Po odpowiednio 40 i 30 dniach nalezy zglosi¢ si¢ do powiatowego lekarza weterynarii w celu
uzyskania pozwolenia na przemieszczenie zwierzat z gospodarstwa. Na terenie wojewodztwa

mazowieckiego w latach 2016-2017 obszar zapowictrzony wyznaczany byl w gminach: Stara
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Kornica i Sarnaki, natomiast obszar zagrozony w gminach : Huszlew, Stara Kornica, Sarnaki,

Platerow 1 Korczew.

W zwiagzku z negatywnym oddzialywaniem rolnictwa na $rodowisko istotnym zrodtem
presji na srodowisko wodne pozostaje niedostateczna sanitacja obszarow wiejskich. W 2015 roku,
wedtug publikacji Wojewoddzkiego Inspektoratu Ochrony Srodowiska w Warszawie — ,,Stan
srodowiska w wojewddztwie mazowieckim w 2015 roku”, z oczyszczalni §ciekdéw w wojewddztwie
korzystato 28,5% mieszkancow wsi (w 2004 roku — zaledwie 11,7%), podczas gdy w Polsce
znacznie wigcej, bo 39,61%. Ponadto jednym z probleméw wystepujacych na terenie wojewodztwa
mazowieckiego s3 splywy powierzchniowe zanieczyszczen, obcigzone gltownie zwigzkami
biogennymi (azotem i fosforem) pochodzenia rolniczego. W 2016 r. w poréwnaniu z 2013 r.
zuzycie nawozow mineralnych (z wyjatkiem azotowych) oraz wapniowych byto wigksze. W latach
2010-2016 obserwowano naprzemienne wzrosty i spadki zuzycia nawozow mineralnych

i wapniowych.

Duze zagrozenie stanowi niewlasciwe przechowywanie oraz stosowanie nawozow
sztucznych i organicznych, stosowanie chemicznych $rodkéw ochrony roslin oraz niewlasciwe

wykonywanie zabiegdw agrotechnicznych.

Na terenie wojewodztwa mazowieckiego poczawszy od 2004 r. sa wyznaczone obszary
OSN — obszary wrazliwe na zanieczyszczenie azotem ze zrodet rolniczych
oraz  realizowane byly do 2017 r. programy dziatanh zawierajace wymogi dla rolnikow
prowadzacych gospodarstwa na tych obszarach. W latach 2004-2008 oraz 2008-2012 wyznaczono 2
obszary OSN w wojewodztwie mazowieckim tj. obszar szczeg6lnie narazony w gminie Korytnica
oraz w zlewni rzeki Sony. W latach 2012-2016 wyznaczonych byto 8 obszarow OSN: OSN Bzura,
OSN Wkra, OSN Bug od Tocznej do Broku, OSN Prawostronne doptywy Zb. Wtoctawek, OSN
Doptywy Narwi od Orzu do Pelty, OSN Skrwa Lewa, OSN Pniewnik, OSN Krepianka.
Obszary OSN obejmowaly teren 75 gmin wojewddztwa mazowieckiego. W 2015 roku wyznaczono
dodatkowe obszary OSN w wojewddztwie mazowieckim na lata 2012-2016, jednak nie zostaty
wprowadzone dla nich programy dziatan. W czerwcu 2017 przestaty obowigzywa¢ wydane w 2013
roku rozporzadzenia Dyrektora RZGW w Warszawie wprowadzajace 5 programéw dzialan
majacych na celu ograniczenie odplywu azotu ze zrodet rolniczych dla tych obszarow OSN.
Aktualnie na okres 2016-2020 dyrektor RZGW w Warszawie dokonal weryfikacji
1 okreslit wody wrazliwe na zanieczyszczenia zwigzkami azotu ze Zrddel rolniczych
oraz obszar szczegodlnie narazony, z ktorych odptyw azotu ze zrédet rolniczych do tych wod nalezy

ograniczy¢ w granicach regionow wodnych: Srodkowej Wisty, Lyny i Wegorapy, Niemna, Swiezej
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oraz Jarft. Oznacza to, ze caly obszar wojewddztwa mazowieckiego wyznaczony zostal jako
obszar OSN. Zgodnie z nowym Prawem wodnym, ktdre zostato opublikowane w Dzienniku Ustaw
w dniu 23 sierpnia 2017 r. zostanie opracowany program dziatan dla wyznaczonego obszaru OSN,
ktory bedzie zawieral wymogi i ograniczenia w prowadzeniu produkcji rolniczej ze wzgledow
srodowiskowych.

Jednoczesénie olbrzymie znaczenie ma pozytywne oddzialywanie rolnictwa na srodowisko,
w zwigzku z zapobieganiem degradacji UR, ochrong biordéznorodnosci, poprawg stosunkéw
wodnych oraz zapobieganiem erozji gleb. Srodowiskowy wymiar rolnictwa jest znaczacy
w wojewodztwie mazowieckim w zwiazku z rozdrobniong strukturg gospodarstw i tradycyjnym
charakterem gospodarowania. Wedtug koncepcji europejskiego modelu rolnictwa, wyznaczonego
w Agendzie 2000, moze ono obok podstawowe]j funkcji produkcji zywno$ci petnié wazng role
w zakresie ochrony $rodowiska i krajobrazu, zachowania zyzno$ci gleb oraz bogactwa siedlisk

1 bior6éznorodnosci, a takze tradycji 1 dziedzictwa kulturowego.
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Mapa: Jako$é gleb
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Zrédto: Opracowanie MBPR na podstawie danych Mazowieckiego Systemu Informacji Przestrzennej, raportu — Stan
srodowiska w wojewddztwie mazowieckim w 2006 roku, Wojewodzki Inspektor Ochrony Srodowiska, Warszawa,
2007 r., Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa Mazowieckiego, MBPR, 2014.



1.3.3. Struktura gospodarstw

liczba gospodarstw i ich struktura, pow. UR, Srednia wielkos¢ gospodarstwa

Wojewoddztwo mazowieckie jest obecnie na pierwszym miejscu pod wzgledem liczby
gospodarstw rolnych w Polsce. W 2013 roku dziatalno$¢ rolniczg prowadzitlo 212,2 tys.
gospodarstw rolnych, tj. 14,8% ogolnej liczby gospodarstw w Kkraju. Gospodarstw
indywidualnych, ktore dominujg w rolnictwie byto 211,9 tys., a gospodarstw bedgcych wiasno$cig
0sOb prawnych lub jednostek organizacyjnych niemajacych osobowosci prawnej — 263, w tym 48
nalezalo do sektora publicznego.

W poréwnaniu z wynikami Powszechnego Spisu Rolnego 2010, przeliczonymi zgodnie
z nowg definicja gospodarstwa rolnego, w 2013 r. liczba gospodarstw rolnych ogoétem zmniejszyta
si¢ o 16,7 tys, t. o 73%. Najwigkszy relatywny spadek liczby gospodarstw
(0 11,9%) odnotowano w grupie obszarowej 5-10 ha uzytkéw rolnych (UR), natomiast najwigkszy
relatywny wzrost (0 28,2%) — w grupie obszarowej 50 ha UR i wigcej, a nastepnie w grupie do 1 ha
UR wiacznie (0 27,3%). Wigcej byto rowniez gospodarstw o powierzchni 20-50 ha UR (o 10,4%)
oraz gospodarstw o powierzchni 1-2 ha UR (0 0,6%).

Gospodarstw o powierzchni powyzej 1 ha uzytkow rolnych byto 208,5 tys., w tym gospodarstw
indywidualnych — 208,3 tys. W ogoélnej liczbie tych gospodarstw rolnych najwigkszg grupe
stanowity gospodarstwa o powierzchni do 5 ha UR (44,8%), a w nastgpnej kolejnosci gospodarstwa
o powierzchni od 5 do 10 ha UR (28,1%). W odniesieniu do 2010 r. liczba gospodarstw
o powierzchni powyzej 1 ha UR zmniejszyla si¢ o 17,4 tys. (0 7,7%).

Gospodarstwa najmniejsze (do 1 ha UR wilacznie) stanowity 1,7% ogotu gospodarstw rolnych

1 uzytkowaty 0,2% ogolnej powierzchni uzytkow rolnych w dobrej kulturze.

Ogolna powierzchnia gospodarstw rolnych w wojewodztwie mazowieckim stanowi 13,8%
powierzchni krajowej 1 pod tym wzgledem mazowieckie zajmuje pierwsza lokate wsrod
16 wojewodztw. W 2015 r. w wojewodztwie mazowieckim ogoélna powierzchnia gospodarstw
rolnych wyniosta 2 248,5 tys. ha i w porownaniu z 2014 r. byta wigksza o 87,8 tys. ha, tj. 0 4,1%.

W strukturze powierzchni gospodarstw rolnych 85,9% (1931,2 tys. ha) stanowily uzytki
rolne, 9,0% (202,6 tys. ha) lasy i1 grunty lesne, a 5,1% (114,7 tys. ha) pozostale grunty.

Zmiany polegajace na zmniejszaniu si¢ w wojewodztwie mazowieckim liczby gospodarstw
rolnych oraz powierzchni uzytkéw rolnych utrzymuja si¢ od dluzszego czasu. Wyniki spiséw
rolnych przeprowadzonych w latach 2002 i 2010 wykazaly, ze liczba gospodarstw rolnych
prowadzacych dziatalno$¢ rolnicza zmniejszyta si¢ o blisko 9%, a powierzchnia uzytkéw rolnych
0 ponad 3%. W tym samym okresie w regionie dokonywaly si¢ korzystne przeksztatcenia struktury
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agrarnej gospodarstw. Srednia powierzchnia uzytkéw rolnych w gospodarstwie rolnym
w wojewodztwie wzrosta z 7,40 ha do 7,88 ha. Wedlug nowej definicji gospodarstwa rolnego
w 2010 r. przecigtna powierzchnia uzytkow rolnych w gospodarstwie wyniosta 8,50 ha, a w 2013 r.
— 8,96 ha.

Struktura mazowieckich gospodarstw rolnych nadal jednak pozostaje rozdrobniona.
W 2013 r., podobnie jak w 2010 r., blisko 46% gospodarstw posiadato do 5 ha uzytkéw rolnych.
Zmniejszyt si¢ natomiast odsetek gospodarstw o powierzchni 5—15 ha UR, a zwigkszyt gospodarstw
wigkszych. I tak udziat gospodarstw o powierzchni 15-20 ha zwiekszyt si¢ o 0,1 p. proc. (do 5,7%),
0 powierzchni 20-50 ha UR — o 1,2 p. proc. (do 7,3%) i o powierzchni 50 ha i wigcej UR — 0 0,4 p.

STRUKTURA GOSPODARSTW ROLNYCH POSIADAJACYCH UZYTKI ROLNE WEDLUG GRUP 0BSZAROWYCH
UR | WOJEWODZTW W 2015 R. (w %)

d0 4,99 ha 5,00-9,99 10,00-29,99 30,00 ha i wigcej

Dolnoslaskie 50,4 18,9 -
16 | [w02]

Kujawsko-pomorskie 32,2 23,0

Lubelskie

Lubuskie 20,0
46,2
|

tddzkie

Matopalskie

MAZOWIECKIE

Podkarpackie

|
Pomorskie 34,4 225 31,8 -

Slaside | 06 | [ 163 ] I
Swietokrzyskie | 62,3 | |14
Warmirisko-mazurskie | 28,6 18,2 ’ 37,5 | -

Wielkopolskie 21,6 31,1

Zachodniopomorskie 36,1 20,5 -

proc. (do 1,2%).

Zrédto: Rolnictwo wojewddztwa mazowieckiego na tle kraju i innych wojewédztw w 2015 r., Urzad Statystyczny
w Warszawie, 2016.
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Z punktu widzenia ewolucji modelu rolnictwa kluczowa jest struktura wedlug kryterium
powierzchni uzytkéw rolnych bedacych w posiadaniu  poszczegdlnych grup obszarowych
gospodarstw. W 2010 r. areat UR nalezacy do 1,3% ogotu gospodarstw najmniejszych (o pow. do 1
ha) stanowit 0,1% ogolnej powierzchni uzytkdw rolnych. Laczna powierzchnia UR nalezaca do
dominujacych ilosciowo matych gospodarstw o powierzchni od 1 do 5 ha stanowita 14,5%,
natomiast gospodarstwa najwigksze, tj. o powierzchni powyzej 50 ha UR, stanowily wprawdzie
0,8% ogolnej liczby gospodarstw, jednak w ich posiadaniu byto 10,8% powierzchni UR. W 2013
r. odsetek uzytkow rolnych w posiadaniu gospodarstw w grupie obszarowej 1-5 ha UR zmniejszyt
si¢ do 13,4%, a w grupie obszarowej powyzej 50 ha UR — zwigkszyt si¢ do 13,6%. Na podstawie
powyzszej analizy zmiany struktury obszarowej w wojewddztwie mazowieckim mozna oceni¢ jako
powolne.

Wsrod ogotu gospodarstw rolnych w 2013 roku 211,8 tys. (99,8%) posiadato uzytki rolne,
211,2 tys. (99,6%) — uzytki rolne w dobrej kulturze rolnej, a 103,9 tys. (49,0%) utrzymywato
zwierzeta gospodarskie. Ponad 82% gospodarstw posiadato powierzchnie pod zasiewami
(najbardziej popularng uprawa byly zboza, ktorych produkcja zajmowato si¢ 90,2% tych jednostek),
32,6% utrzymywato bydto, 13,8% posiadato trzode chlewna, a 27,3% prowadzito produkcje drobiu
kurzego, a okoto 10 % sposrod gospodarstw prowadzacych produkcje zwierzeca utrzymywato
konie.

Wigkszos¢ gospodarstw rolnych (51,0%) zajmowato si¢ wylacznie produkcja roslinng,
48,6% zajmowalo si¢ zaréwno produkcja roslinng, jak i1 zwierzeca, a 0,4% — tylko produkcja
zwierzecy. Najwigksze byly gospodarstwa prowadzace produkcje mieszang — ich $rednia
powierzchnia uzytkéw rolnych wyniosta 11,90 ha. W gospodarstwach rolnych prowadzacych
wytacznie produkcje roslinng oraz prowadzacych wylacznie produkcje zwierzecg $redni areat
wynosit odpowiednio 6,22 1 2,43 ha UR.

W 2013 roku sposrod 169,1 tys. gospodarstw rolnych produkujacych na rynek (79,7%
ogotu) 52,4% jednostek (88,7 tys.) sprzedawato cze$s¢ wytworzonych produktow bezposrednio
konsumentom. Z tej liczby dla 45,5% gospodarstw wartos¢ bezposredniej sprzedazy konsumentom
wynosita co najmniej 50% warto$ci ogolnej sprzedazy gospodarstwa.

Co piate gospodarstwo indywidualne (19,5% ogotu tych gospodarstw) produkowato gléwnie na
samozaopatrzenie, tj. gospodarstwo domowe uzytkownika zuzywalo wiecej niz 50% wartoSci
wytworzone] produkcji rolniczej (w tym 8,7% gospodarstw produkowalo wylacznie na
samozaopatrzenie gospodarstwa domowego uzytkownika). W grupie obszarowej 0-1 ha UR
odsetek omawianych gospodarstw  wyniost 17,5%, natomiast ws$rod — gospodarstw
o powierzchni powyzej 1 ha UR najwyzszg warto$¢ osiggnat w grupie obszarowej 1-2 ha UR

(25,7%) i malat wraz z rosnaca powierzchnig gospodarstw, osiggajac najnizszg warto$¢ (6,4%)
39



w jednostkach o powierzchni 50 ha UR i wigcej. Ponad 18% ogétu gospodarstw indywidualnych
produkowato wylacznie na sprzedaz. Najwyzszy odsetek omawianych gospodarstw odnotowano

w grupie obszarowej 50 ha UR i wigcej — 26,7%, a najnizszy w grupie 10-15 ha UR — 15,0%.

stopien specjalizacji

W wojewddztwie mazowieckim zarysowuja si¢ korzystne zmiany struktury agrarne;j,
nastepuje rozwodj i modernizacja wyspecjalizowanych rolniczych gospodarstw towarowych.
Wysoka warto$¢ produkcji towarowej wojewoddztwa w glowne] mierze jest nastgpstwem
osiggni¢tej znacznej specjalizacji produkcji rolniczej: warzyw i owocOw, Zywca rzeznego
oraz mleka. Na terenie wojewodztwa wyksztalcity si¢ znaczace w skali kraju specjalizacje
rolnicze.

W regionie funkcjonuja obszary specjalizacji rolniczej produkcji towarowej roslinnej
(owocOw 1 warzyw) oraz zwierzecej (mleka krowiego, drobiu i trzody chlewnej i koni).
Specjalizacje rolnicze sg zrejonizowane: - Sadownictwo i warzywnictwo dominuje zwlaszcza na

obszarze pomigdzy Grojcem a Sochaczewem i w subregionie radomskim; - mleczarstwo,

zwlaszcza w potnocno-wschodniej czesci wojewodztwa, - produkcja migsa, zwlaszcza w rejonach:
ptockim, mtawsko-zurominskim i siedleckim.

Specjalizacja sadownicza, gléwnie produkcja owocdéw z drzew, wazna na obszarze
wojewodztwa mazowieckiego, widoczna jest zwlaszcza na potudnie od Warszawy — w powiatach
piaseczynskim i otwockim, a przede wszystkim w rejonie grojecko-wareckim. Wyrdznia si¢ w tej
dziedzinie szczegdlnie powiat grdjecki.

Koncentracja upraw truskawek obserwowana jest na pdinocny zachdod od Warszawy
— w powiatach: plonskim, plockim, gostyninskim oraz cz¢sciowo sochaczewskim
i nowodworskim. Drugim obszarem koncentracji upraw truskawek w wojewddztwie jest jego
poludniowa cze$¢ — w pasmie powiatow grojeckiego, biatobrzeskiego oraz kozienickiego
1 zwolenskiego.

Lokalizacja specjalizacji warzywnicze] na obszarze wojewodztwa zwigzana jest gtdwnie
z warunkami naturalnymi (jako$¢ kompleksow glebowo-rolniczych), nickiedy roéwniez
z tradycjami tego typu produkcji (np. uprawa papryki w rejonie Radomia). Istotny wplyw na
lokalizacje warzywnictwa ma réwniez czynnik popytowy (aglomeracja warszawska). Koncentracje
upraw warzyw gruntowych obserwuje si¢ przede wszystkim w $rodkowo-zachodniej czg$ci
wojewodztwa. Wyksztatcona specjalizacja warzywnictwa widoczna jest rowniez w powiatach:
bialobrzeskim, przysuskim i radomskim, gdzie znajduje si¢ ponad potowa powierzchni upraw pod

ostonami w wojewodztwie.
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Rozwdj specjalizacji produkcji mleka dokonuje si¢ glownie w potnocno-wschodniej
1 poOlnocnej czeSci wojewddztwa (powiaty: ostrotecki, ostrowski, przasnyski, mtawski
1 zurominski).

Na terenie wojewodztwa mazowieckiego drobiarstwo migsne rozwija si¢ glownie
w jego poinocno-zachodniej czesci (powiaty: gostyninski, mtawski, ptocki, sierpecki, zurominski).
W nieco mniejszym stopniu chéw drobiu rzeznego wystepuje w subregionie siedleckim — powiaty:
siedlecki i sokotowski.

Specjalizacja produkcji migsa wieprzowego jest szczegdlnie waznym kierunkiem
w powiatach z tradycjami hodowli trzody chlewnej: w obszarze ptockim, mtawsko-zurominskim,
nadbuzanskim i w powiecie garwolinskim oraz obszarze ostroteckim.

Produkcja migsa  woltowego w  wojewodztwie  mazowieckim  koncentruje
si¢ w poOlnocnej 1 wschodniej jego czeséci, gtownie w subregionie ostroleckim oraz obszarze
mtawsko-zurominskim.

Chéw 1 hodowla koni zimnokrwistych z przeznaczeniem na koning w wojewodztwie
mazowieckim koncentruje si¢ szczeg6lnie w powiatach: wotominskim, radomskim, zwolenskim,
wegrowskim, minskim, piaseczynskim, garwolinskim, kozienickim oraz ostrowskim.

Biorac pod uwage rozklad przestrzenny wyksztatconych specjalizacji, wojewodztwo

mazowieckie podzieli¢ mozna na:

. cz¢§¢ poOlnocna 1 wschodnig, w ktorej koncentruje si¢ produkcja zwierzgca

(zywiec wolowy, wieprzowy, drobiowy, mleko);

. cze$¢ centralng 1 potudniowa, wyspecjalizowang w produkcji warzyw 1 owocow.

Wyksztalcone na wskazanych obszarach wojewddztwa specjalizacje pozwalaja osiagac
rolnictwu wojewodztwa wyniki relatywnie lepsze od wynikajacych z jego przecigtnych
predyspozycji naturalnych, w szczegolnosci glebowych. Wprawdzie, w poréwnaniu do innych
sekcji gospodarki narodowej, udziat rolnictwa w wytworzonej w mazowieckim wartosci dodanej
brutto (WDB) jest stosunkowo niewielki, niemniej w konteks$cie sytuacji rolnictwa w innych
wojewodztwach i kraju, sektor ten w wojewddztwie rozwija si¢ dobrze, co ma kluczowe znaczenie

dla tworzenia podstaw rozwoju przetworstwa rolno-spozywczego.

gospodarstwa ekologiczne

Obserwowane w ostatnich latach duze zainteresowanie produkcja ekologiczng sprawito,
ze liczba  gospodarstw  ekologicznych w  poréwnaniu z 2000 r. wzrosta 15-krotnie.

W 2015 r. w wojewodztwie mazowieckim liczba gospodarstw ekologicznych z certyfikatem
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wyniosta 1860 1 w poréwnaniu z 2014 r. ubyly 164 gospodarstwa. Natomiast gospodarstw, ktore
byly w trakcie przestawiania na produkcje¢ ekologiczng odnotowano 287, tj. o 63 mniej niz 2014 r.
Gospodarstwa ekologiczne z certyfikatem zajmowaty powierzchni¢ 44,8 tys. ha, tj. o 11,2%
mniejsza niz w 2014 r. Spadek liczby gospodarstw bedgcych w systemie rolnictwa ekologicznego,
ktory wystgpit w wojewddztwie mazowieckim notowany byl rowniez w skali catego kraju
i spowodowany byl w znacznej mierze zmiang warunkéw dostepu do udzialu w programach
pomocowych UE w ramach PROW na lata 2014-2020. Znacznie mniej korzystne warunki
finansowania spowodowaty spadek powierzchni uzytkow rolnych objetej systemem rolnictwa
ekologicznego w wojewodztwie mazowieckim, przy stalym notowanym do 2013 roku wzroscie tej
powierzchni i liczby gospodarstw oraz nadal stalym wzro$cie popytu na zywnos$¢ ekologiczng.
Liczba przetworni ekologicznych w wojewddztwie wzrosta o 37,2% w 2014 roku do 107

podmiotow 1 jest wcigz najwyzsza w kraju.
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Mapa: Potencjal rozwojowy rolnictwa
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Zrodto: Opracowanie wiasne MBPR na podstawie wykazu grup producenckich (stan na 111 2012) i ekspertyzy pt.:
,,Wielko$¢ potencjatlow gospodarczych gmin a rozwdj wojewddztwa mazowieckiego w 2010 roku”.

poziom mechanizacji

Wojewoddztwo  mazowieckie to region, w  ktorym  procesy  restrukturyzacji
i modernizacji gospodarstw rolnych ulegly wyraznemu przyspieszeniu po przystgpieniu
do UE. Modernizacja sektora rolnego pod wzgledem wyposazenia gospodarstw w maszyny rolnicze
byla uzalezniona od zmian w strukturze uzytkowania gruntéw, powierzchni zasiewoéw, kierunkow
specjalizacji gospodarstw, intensywno$ci dziatalno$ci produkcyjnej oraz cen. Wzrosta liczba
ciggnikow 1 kombajndéw zbozowych, silosokombajndéw oraz opryskiwaczy. Zmniejszyla si¢
natomiast liczba kombajnéw buraczanych i ziemniaczanych. Po przystapieniu Polski do UE na
poziom wyposazenia gospodarstw w maszyny rolnicze miato wplyw wykorzystanie instrumentéw

Wspolnej Polityki Rolnej. W 2013 r. w wojewoddztwie mazowieckim liczba ciggnikow wyniosta
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213,2 tys. sztuk (1 lokata w kraju) i w poréwnaniu z 2010 rokiem wzrosta o 2,2 tys. sztuk.
Na 1 ciagnik przypadato 9,2 ha uzytkéw rolnych. W 2013 r. w wojewodztwie mazowieckim 142,5
tys., tj. 67,1% gospodarstw rolnych wyposazonych bylo w ciagniki wlasne lub wspélne.
Z catkowitej liczby gospodarstw posiadajacych ciggniki, najwiekszy odsetek (34,0%) stanowily
gospodarstwa o powierzchni 5-10 ha uzytkéw rolnych. W gospodarstwach tych znajdowato si¢
28,7% ogolnej liczby ciagnikow. W wojewodztwie mazowieckim na 100 gospodarstw rolnych
przypadato srednio 100 szt. ciggnikéw, a na 100 gospodarstw posiadajacych ciggniki — 150 szt.
Z danych Urzedu Statystycznego w Warszawie wynika, ze najwigcej gospodarstw miato na stanie
rozsiewacze nawozOw 1 wapna, kosiarki ciggnikowe, rozrzutniki obornika oraz polowe
opryskiwacze ciggnikowe. Udzial tych gospodarstw w ogdlnej liczbie gospodarstw rolnych wynidst
odpowiednio: 41,1%, 40,8%, 38,5% 1 32,9%. Taki stan zwigzany jest przede wszystkim
z powszechno$cig stosowania zabiegow agrotechnicznych, do ktérych wykorzystywane sa tego
typu maszyny i urzadzenia. Kombajny zbozowe posiadato 18,8 tys. gospodarstw rolnych,
co stanowito 8,9% gospodarstw rolnych ogotem oraz 11,9% gospodarstw zajmujacych si¢ uprawa
zboz.

Z ogolnej liczby kombajndéw zbozowych (19,3 tys. szt.) najwigkszy ich odsetek (35,2%)
odnotowano w gospodarstwach o powierzchni 20-50 ha UR. Na 100 gospodarstw rolnych
przypadato srednio w wojewddztwie 9 kombajnow zbozowych. Natomiast na 1 kombajn zbozowy
przypadalo przecigtnie 45,5 ha zasiewoéw zboz. Kombajny ziemniaczane w liczbie 11,0 tys. sztuk
spisano w 10,9 tys. gospodarstw rolnych. Gospodarstwa te stanowity 5,1% ogdtu gospodarstw
rolnych. Silosokombajny — w liczbie 1,3 tys. sztuk znajdowaty si¢ w 1,2 tys. gospodarstw rolnych.
Gospodarstwa te stanowity 0,6% gospodarstw rolnych ogotem. Najwickszg liczbe silosokombajnow
— 46,9% z ogodlnej ich liczby odnotowano w gospodarstwach o powierzchni 20-50 ha UR. Polowe
opryskiwacze ciagnikowe posiadato 69,8 tys. gospodarstw rolnych, tj. 32,9% ogolnej liczby
gospodarstw. Rozsiewacze nawozow i wapna w liczbie 89,5 tys. szt. odnotowano w 87,1 tys.
gospodarstw rolnych, natomiast rozrzutniki obornika w liczbie 83,6 tys. szt. w 81,7 tys.
gospodarstw rolnych.

1.3.4 Warto$¢ produkcji rolniczej

globalna produkcja roslinna i zwierzeca, w tym towarowa

Wojewoddztwo mazowieckie jest znaczacym producentem zywnos$ci. Rok 2015 byl szdstym
z rz¢du, w ktorym odnotowano wzrost globalnej produkcji rolniczej (liczac rok do roku w cenach
statych). Producenci z naszego wojewodztwa wytworzyli 14,7% globalnej produkcji ro$linnej

1 18,6% produkcji zwierzecej w kraju (odpowiednio 1 12 lokata).
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W wojewodztwie mazowieckim w 2015 r. wg. danych Urzedu Statystycznego w Warszawie
w poréwnaniu z rokiem poprzednim zwigkszyla si¢ zar6wno globalna, koncowa, jak i towarowa
produkcja rolnicza (w cenach statych). Odnotowano wzrost produkcji zwierzgcej 1 spadek produkcji
roslinnej. Globalna produkcja rolnicza w 2015 r., w porownaniu z rokiem poprzednim, byta
wigksza (w cenach statych z 2014 r.) o 0,2%, przy czym produkcja zwierzeca zwigkszyla sie
o 7,5%, natomiast produkcja roslinna zmniejszyta si¢ o 8,7%. W przeliczeniu na 1 ha uzytkow
rolnych warto$¢ omawianej produkcji wyniosta 8902 zt (przed rokiem 9443 zt). O mozliwosciach
produkcyjnych rolnictwa stanowity gospodarstwa indywidualne, bowiem wytworzyly blisko 97%

wojewoddzkiej globalnej produkcji rolnicze;.

W poréwnaniu z 2010 r. produkcja globalna ogétem byta wigksza o 20,2%; produkcja
roslinna o 11,4%, produkcja zwierzeca o 25,7%. W 2015 r. udzial wojewddztwa w globalnej

produkcji rolniczej w kraju stanowit 16,8%, wobec 15,5% w 2010 r.

Koncowa produkcja rolnicza w 2015 r. wzrosta o 1,2% w skali roku, w tym produkcja
zwierzgca byla wigksza o 8,0%, a roslinna — mniejsza o 9,4%. W przeliczeniu na 1 ha uzytkéw

rolnych omawiana produkcja wyniosta 7740 zi, wobec 8066 zt rok wcze$nie;.

Towarowa produkcja rolnicza liczona w cenach stalych byta wigksza o 3,1%
od uzyskanej w 2014 r. i 0 28,2% od uzyskanej w 2010 r. Skup produktow rolnych zwigkszyt si¢
odpowiednio o 2,7% 1 o 43,5%, natomiast sprzedaz produktéw rolnych w obrocie targowiskowym
byla stosownie wigksza o 4,5% 1 mniejsza o 6,5%. W 2015 r. w wewnetrznej strukturze towarowej
produkcji rolniczej udziat produkceji roslinnej wyniost 36,1% 1 byl o 3,1 p. proc. mniejszy niz przed
rokiem. Odnotowano m.in. spadek udziatu warzyw (o 1,4 p. proc.), zbéz (o 1,2 p. proc.), upraw
przemystowych i ziemniakéw (po 0,2 p. proc.), przy wzroscie udzialu owocéw (o 0,6 p. proc.).
Na wzrost udzialu towarowej produkcji zwierzecej wptyneto zwigkszenie udziatu produkeji zywca
rzeznego (o 1,9 p. proc.), mleka krowiego (o 0,7 p. proc.) i jaj kurzych (o 0,6 p. proc.). W produkcji
rolniczej (globalnej, koncowej i1 towarowej) prezentowane dane nie uwzgledniajg platnosci
uzupetniajacych do powierzchni upraw (m.in. chmielu, tytoniu, zbdz, oleistych, straczkowych

1 roslin przeznaczonych na nasiona oraz na paszg).

Dla porownania w 2014 r. w wojewddztwie mazowieckim globalna produkcja rolnicza
w porownaniu z poprzednim rokiem zwigkszyta si¢ o 3,7%. Spadek odnotowano w produkcji
ros$linnej — o 0,6%, natomiast produkcja zwierzgca zwigkszyta si¢ o 7,5%. W przeliczeniu

na 1 ha uzytkow rolnych warto$¢ produkcji globalnej wyniosta 9443 zt (przed rokiem —
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8980 zl.). W strukturze towarowej produkcji rolniczej, produkcja roslinna stanowita 39,2%,

a produkcja zwierzeca — 60,8%.

STRUKTURA GLOBALNEJ | TOWAROWEJ PRODUKCJI ROLNICZEJ (ceny stale?)

WYSZCZEGOLNIENIE 2005 2010 2013 2014 SPECIFICATION
w odsetkach
PRODUKCJA GLOBALNA
OGOLEM 100,0 100,0 100,0 100,0 TOTAL
Produkcja roslinna 46,1 45,5 49,3 45,8 Crop output
Zboza 12,6 9,0 11,5 10,8 Cereals
w tym zboza podstawowe 9,5 6,8 8,5 8,2 of which basic cereals
w tym: pszenica 2,5 18 2,7 3,0 of which: wheat
zyto 2,8 1,4 1,9 1,4 rye
jgczmien 0,9 0,6 0,7 0,7 barley
Ziemniaki 45 6,8 3,9 4,0 Potatoes
Przemystowe 2,5 15 1,9 1,7 Industrial
w tym buraki cukrowe 1,9 0,5 0,5 0,6 of which sugar beets
Warzywa 8,1 9,2 11,2 11,0 Vegetables
Owoce 11,0 9,0 12,5 9,2 Fruit
Siano Iakowe 31 3,3 2,3 1,9 Meadow hay
Pozostate 43 6,7 6,1 71 Others

a Patrz uwagi ogolne, ust. 6 na str. 274.
a See general notes, item 6 on page 274.
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STRUKTURA GLOBALNEJ | TOWAROWEJ PRODUKCJI ROLNICZEJ (dok.)

2005 2010 2013 2014
WYSZCZEGOLNIENIE SPECIFICATION
w odsetkach t
Produkcja zwierzeca ................... 53,9 54,5 50,7 54,2 | Animal output
Zywiec 12eZny® ...coovvviiirerieeieiis 25,4 26,3 25,0 27,2 | Animals for slaughter
w tym: of which:
bydto (bez cielat) 33 4,7 55 4,7 cattle (excluding calves)
cielgta 1,0 12 0,6 0,4 calves
trzoda chlewna 12,9 9,8 6,3 6,6 pigs
OWCE ..ttt 0,0 0,0 0,0 0,0 | sheep
dArob ..o 7,7 10,2 12,4 15,3 poultry
Przyrost stada (podstawowego i obro-
towego) 0,7 0,2 0,3 0,1 | Increase in herd (basic and working)
Mieko krowie.... 20,9 20,9 18,7 20,8 | Cows’ milk
Jaja kurze 49 54 54 4,6 | Hen eggs
Obornik 19 14 12 1,2 | Manure
Pozostale ........ccoevveeieeiiiiiiieieen, 0,2 0,2 0,1 0,3 | Others
PRODUKCJA TOWAROWA
OGOLEM.. 100,0 100,0 100,0 1000 [ TOTAL
40,0 41,9 43,7 39,2 | Crop output
8,6 73 6,2 6,1 | Cereals
w tym zboza podstawowe... 78 6,4 45 4,6 | of which basic cereals
W tym: PSZENICa .......ccovvvrverenas 2,9 2,2 23 25 of which: wheat
zyto .. 1,7 1,0 11 1,0 rye
Jeczmien.....ovciiinns 0,7 0,6 0,3 0,2 barley
Ziemniaki 3,0 6,4 3,2 3,9 | Potatoes
Przemystowe ........cocovvvviniininnns 3,3 2,0 2,6 1,8 | Industrial
w tym buraki cukrowe.... 2,6 0,7 0,7 0,7 | of which sugar beets
WaAIZYWa. ..o 9,5 10,7 12,3 12,0 | Vegetables
Owoce.... 13,6 11,5 15,1 10,7 | Fruit
Pozostale ........oovvevvveiiiiiiiiiiiiieees 2,1 41 4,3 4,7 | Others
Produkcja zwierzeca .... 60,0 58,1 56,3 60,8 | Animal output
Zywiec 1ZeZny® ..o 31,8 33,5 31,6 33,8 | Animals for slaughter
w tym: of which:
bydto (bez cielat).....c.oovvvviirirnnae 44 6,3 6,8 5,8 | cattle (excluding calves)
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ClelQta.. .o 1,3 15 0,6 0,5 calves
trzoda chlewna ..........ccccoveevveneen. 15,1 11,5 8,0 8,3 pigs
OWCE...oeeveeereeeeeeeeeeeeteeaeereeseeaneeas 0,0 0,0 0,0 0,0 sheep
ArOb ..o 10,4 13,6 16,0 19,1 poultry
MIeko Krowie ........cccooverirneennnne. 231 18,9 19,2 21,8 | Cows’ milk
Jajakurze ..o 49 5,6 53 4,8 | Hen eggs
Pozostale ......cccevveviveiiii e 0,2 0,2 0,1 0,4 | Others

b Bydlo, cieleta, trzoda chlewna, owce, konie, drob, kozy i kroliki.

Zrédto: Rocznik Statystyczny Wojewoddztwa Mazowieckiego 2016, Urzad Statystyczny w Warszawie,
2016.

Wyk. 49. Struktura towarowej produkcji rolniczej wedlug produktow
(ceny stale roku poprzedniego)

[ 1 Zboza ogétem [ ] Ziemniaki

[ Przemystowe [ Warzywa

I Owoce I Pozostata produkeja
roslinna

[ Zywiec rzezny? [ Mileko krowie

[ Jaja kurze I Pozostala produkcja
zwierzgea

a Bydlo, cieleta, trzoda chlewna, owce,
konie, drob, kozy i kréliki.

2010 2011 2012 2013 2014 2015

Zrodto: Raport o sytuacji spoleczno — gospodarczej wojewddztwa mazowieckiego w 2016 roku,
Urzad Statystyczny w Warszawie

pow. zasiewow, wysokosé plonow, produkcja owocow i warzyw

Produkcja roslinna jest analizowana w kategorii zasiewOw, zbiorow 1 plonow.
W strukturze uzytkow rolnych w dobrej kulturze rolnej dominowata powierzchnia zasiewow, ktora
stanowita 66,0%. Za Rocznikiem Statystycznym Wojewodztwa Mazowieckiego 2016 w ogolnej
powierzchni uzytkéw rolnych (1 909,0 tys. ha) utrzymywanych w dobrej kulturze rolnej 1 259, 8
tys. ha byto pod zasiewami.

W strukturze zasiewOw najwigksza powierzchni¢ stanowity zboza ogdtem, ktore zajmowaly
73,1% powierzchni zasiewdw. Powierzchnia ziemniakow zajmowata 2,9% powierzchni zasiewow,
rzepaku i rzepiku 3,4%, burakdéw cukrowych 0,9%, a warzyw gruntowych 2,0%.

Powierzchnia zb6z ogétem zajmowata 920,4 tys. ha, w tym zboza podstawowe zajmowaty

713,5 tys. ha. Wsrod zboz przewazato pszenzyto — 237,9 tys. ha i pszenica 180,4 tys. ha; mieszanki
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zbozowe zajmowaly — 148,2 tys. ha; gryka, proso i pozostate zbozowe — 5,9 tys. ha; kukurydza na
ziarno — 52,7 tys. ha. Ponadto w ogolnej powierzchni zasiewow rosliny stragczkowe zajmowaty 33,5
tys. ha; ziemniaki — 35,7 tys. ha; rosliny przemystowe — 57,5 tys. ha, w tym buraki cukrowe 11,1
tys. ha; rzepak i rzepik — 42,8 tys. ha; rosliny pastewne — 157, 1 tys. ha, w tym kukurydza na pasze
107,8 tys. ha; pozostate uprawy — 55,6 tys. ha, w tym m.in. warzywa i truskawki.

Z analizy danych Urzedu Statystycznego w Warszawie wynika, ze w 2013 r. 48,7%
powierzchni pod zasiewami znajdowato si¢ w gospodarstwach posiadajacych od 5 do 20 ha UR,
natomiast gospodarstwa najwigksze (o powierzchni 50 ha 1 wigcej UR) uzytkowaly 14,6% ogo6lnej
powierzchni tych gruntow. Najwiekszy odsetek gospodarstw zajmujgcych si¢ produkcja roslinng na
gruntach ornych wystgpit w grupie podmiotéw o powierzchni 5-10 ha UR oraz 2-5 ha UR
(odpowiednio 28,9% i 28,1%).

W rankingu wojewddztw mazowieckie ma 3 miejsce w zbiorach zbdz podstawowych,
w 2015 roku wyniosty one 2594,7 tys. ton (2010 roku 2 miejsce - 2618 tys. ton).

Wydajnos¢ roslinnej produkcji rolniczej w wojewddztwie mazowieckim jest przecigtnie
nizsza od $redniej krajowej. Wpltywaja na to zarowno warunki glebowo- klimatyczne, jak i nizsze
od $redniej zuzycie nawozOéw oraz rozdrobniona struktura obszarowa gospodarstw. Plony zbdz
w 2015 roku wyniosty w wojewddztwie 28,2 dt/ha, przy krajowych w wysokosci 37,3 dt/ha, przy
czym ze zb6z podstawowych plony pszenicy wyniosty 32,4 dt/ha, pszenzyta 28,9 dt/ha, zyta 22,5
dt/ha. Plony ziemniakow wyniosty 180 dt/ha i byly nizsze od $redniej krajowej - 210 dt/ha, plony
rzepaku i rzepiku — 23 dt/ha przy $redniej dla kraju 28,5 dt/ha.

Nalezy doda¢, ze w 2015 roku zuzycie nawozow mineralnych (tj. azotowych, fosforowych
1 potasowych) zmniejszylo si¢ do 87,3 kg czystego sktadnika/ha uzytkéw rolnych 1 jest nizsze od
sredniej krajowej, ktora wynosi 123,2 kg 1 jedno z najnizszych wsrod pozostatych wojewddztw.
Zuzycie nawozow wapniowych w 2015 roku wyniosto 17,8 kg i bylo nizsze od $redniej dla kraju,
ktéra wyniosta 39 kg.

Wojewodztwo mazowieckie zajmuje znaczace miejsce w produkcji upraw ogrodniczych.
W 2015 roku rolnicy z naszego wojewodztwa wytworzyli 12,9% krajowej produkcji warzyw
gruntowych (3 lokata), 44,9% krajowej produkcji owocow z drzew (1 lokata) oraz 16,2% krajowe;j
produkcji owocdw z krzewd6w owocowych i plantacji jagodowych (2 lokata).

W 2015 roku w wojewodztwie mazowieckim zbiory owocow z drzew byly najwigksze
w kraju 1 wyniosty 1 608,8 tys. ton przy 3 581,5 tys. ton w kraju. Zbiory warzyw gruntowych
wyniosty 490,7 tys. ton, a warzyw pod ostonami — 267,5 tys. ton (pierwsza pozycja w kraju).
W 2015 roku uprawy owocow w sadach zajmowaty 94 tys. ha, a warzyw gruntowych 25, 6 tys. ha.
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W 2016 roku w poréwnaniu z rokiem poprzednim nastgpilo zmniejszenie powierzchni
uprawy zboz, straczkowych jadalnych, ziemniakow, rzepaku i rzepiku oraz zwickszenie
powierzchni uprawy burakéw cukrowych. Odnotowano wzrost zbioréw warzyw gruntowych,

owocow z sadow oraz spadek produkcji truskawek.

poglowie zwierzgt

W wojewodztwie mazowieckim w czerwcu 2016 r. odnotowano spadek w skali roku

pogtowia bydta i trzody chlewnej, natomiast wzrost poglowia owiec i drobiu.

W czerwcu 2016 r. pogltowie bydta w wojewodztwie mazowieckim liczyto 1070,7 tys. szt.,
stanowigc 18,0% poglowia w kraju. W poréwnaniu do stanu notowanego w 2015 r. liczebnos¢ stada
zmniejszyta si¢ 0 5,7% (tj. 0 64,6 tys. szt.), a jego udzial w ogdlnym poglowiu bydta w kraju — 0 1,0
p. proc. W strukturze stada bydta ogotem 44,7% stanowity krowy, tj. o 0,3 p. proc. mniej niz przed
rokiem; udzial krow mlecznych zmniejszyt si¢ z 43,2% do 42,8%. Wsrod 16 wojewodztw
mazowieckie zajmuje drugg lokate w krajowej produkcji zywca wolowego i pierwsza lokate
w produkcji mleka (w 2015 r.). Przestrzenne zréznicowanie chowu bydla w 2015 roku wyrazone
ich obsada na 100 ha uzytkdéw rolnych wyniosto 56,5 szt. i bylo jednym z najwigkszych w kraju,

zaraz po wojewodztwie podlaskim (90,0 szt. na 100 ha uzytkdéw rolnych).

W latach 2010-2016 (z wyjatkiem 2014 r.) obserwowano redukcj¢ poglowia §win, przy
czym najwigkszy spadek (o 23,1%) odnotowano w 2012 r. W czerwcu 2016 r. wojewddzkie
pogtowie trzody chlewnej wynosito 9179 tys. szt. 1 bylo mniejsze o 55,7 tys. szt. (tj. 0 5,7%) niz
rok wczesniej. Udzial wojewodztwa w krajowym poglowiu tych zwierzat pozostal na poziomie
sprzed roku, stanowigc 8,4%. Obsada trzody chlewnej w 2015 r. na 100 ha uzytkow rolnych
wyniosta 46,4 szt.

W czerwcu 2016 r. poglowie owiec wyniosto 6,2 tys. szt. i byto wicksze o 0,5 tys. szt.
niz w 2015 r. W ujeciu wzglednym wzrost wyniost 9,4%, tj. o 6,0 p. proc. mniej niz przed rokiem.
Udzial wojewddztwa w krajowym pogtowiu owiec zwiekszyt si¢ o 0,1 p. proc. (do 2,6%).

Rok 2016 byt trzecim z kolei, w ktérym odnotowano wzrost w ujeciu rocznym poglowia
drobiu ogétem. W 2016 roku jego liczebnos¢ wynosita 44,2 min szt., stanowigc 23,5% krajowego
stada. Nalezy doda¢, ze w strukturze pogtowia drobiu ogotem najwigkszy udziat (94,9%) ma drob

kurzy.
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W latach 2013-2016 zaobserwowano w miar¢ stabilny stan pogltowia koni na poziomie
ok. 53 000 sztuk, co stanowito ok.17.5 % poglowia w catym kraju. Poglowie koni zimnokrwistych
w wojewodztwie wahato si¢ na poziomie 75% ogoétu poglowia koniowatych w woj. mazowieckim.
W krajowej populacji koni zimnokrwistych konie tego typu z wojewddztwa mazowieckiego
stanowity ok. 25% poglowia. W okresie 2010-2016 eksport koni zimnokrwistych (koni polskich)
wzrost z 36% do 41% wywozu ogoétem z kraju.

Obserwowane zmiany w liczebnosci zwierzat gospodarskich mialy wplyw na zmiany
w produkcji zwierzecej. I tak w 2016 roku, w poroOwnaniu z rokiem poprzednim, odnotowano
m.in. spadek produkcji migsa wieprzowego oraz wzrost produkcji migsa wotowego i drobiowego,
spadek produkcji mleka przy jednoczesnym zwigkszeniu wydajnosci mleka od 1 krowy, spadek
zarowno produkcji jaj kurzych, jak i niesno$ci kur.

Wojewddztwo mazowieckie wypada lepiej pod wzgledem produktywnos$ci w obszarze
produkcji zwierzecej. W ostatnich latach nastgpowaly istotne zmiany w rozmiarach i strukturze
produkcji zwierzecej w wojewodztwie mazowieckim. Wzrosta produkcja bydta przy duzej zmianie
jej wewnetrznej struktury (wzrost produkeji bydta rzeznego i poczatkowy spadek oraz od 2014 roku
wzrost produkcji mleka). W efekcie wojewodztwo mazowieckie zajmuje obecnie pierwsze miejsce
w produkcji mleka, drugie miejsce w produkcji zZywca rzeznego. Wzrost poglowia bydia przy
rownoczesnym znacznym spadku gospodarstw zajmujacych si¢ ich hodowlg $wiadczy
o zachodzacym procesie koncentracji produkcji.

Duze wahania oplacalnosci chowu trzody chlewnej spowodowaty, ze wielu producentow
wycofato si¢, badZ ograniczyto skale ich produkcji. Stan poglowia trzody chlewnej zmniejszyt si¢
0 28%, a liczba gospodarstw hodowlanych — o 43%. Byto to zarazem jedna z przyczyn spadku
popytu na ziemniaki, ktorymi tradycyjnie byla karmiona trzoda chlewna. Réwnocze$nie wyraznie
wzrosta produkcja drobiu, zwtaszcza w gospodarstwach najwigkszych o powierzchni 50 ha 1 wigcej,
ktére ponad dwukrotnie zwigkszyly poglowie drobiu. Rosnacy popyt na migso drobiowe byt
warunkowany zmianami wzorcow konsumpcji. Rosngca skala produkcji pozwala na obnizanie
kosztow jednostkowych i cen. To dodatkowo stymuluje zmiany w strukturze popytu i czyni ten

kierunek optacalnym.

dynamika, produkcja wg rodzajow rynkow, wyniki gospodarstw rolnych

Wojewoddztwo jest liderem w produkcji owocow oraz mleka — ponad 40% krajowych
zbioréw owocow i ponad 20% skupu mleka pochodzi od mazowieckich producentow. W produkcji

rolniczej wojewodztwa znaczacy udzial ma rowniez produkcja zboz.
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Rok 2015 byl szostym z rzedu, w ktorym odnotowano wzrost globalnej produkcji rolniczej
(liczac rok do roku w cenach statych). W latach 2014 r. i 2015 w poréwnaniu odpowiednio
z rokiem poprzednim, odnotowano wzrost (w cenach stalych) zarowno globalnej, koncowej, jak

i towarowej produkcji rolniczej.

DYNAMIKA GLOBALNEJ, KONCOWEJ I TOWAROWEJ PRODUKCJI ROLNICZEJ (ceny stale)

2005 | 2000 | 2013 [ 2014 | 2005 | 2000 | 2013 | 2014
WYSZCZEGOLNIENIE ogoélem w tym gospodarstwa indywidualne
rok poprzedni = 100
Produkcja globalna........ 97,5 101,2 108,8 103,7 96,7 101,3 109,1 103,4
ro$linna ........ccvveiis 86,5 90,4 110,3 99,4 86,0 90,4 110,8 99,1
ZWICTZGCA cvvvvvvererinne 109,3 112,4 107,4 107,5 108,3 112,8 107,5 107,3
Produkcja koncowa ....... 99,6 102,2 110,9 102,1 98,6 102,4 111,2 101,8
ro$linna ........ccceeviennne 85,9 91,5 114,6 94,3 85,0 91,6 115,2 93,9
ZWICTZGCA cvvvvvererinnes 110,3 110,5 108,1 107,8 109,3 110,8 108,3 107,6
Produkcja towarowa....... 102,0 99,9 106,9 102,9 101,1 99,8 107,1 102,5
ro$linna ........coceeeriennne 91,6 92,1 105,9 95,3 90,4 92,0 106,5 94,6
ZWICIZECA .vvvvireiennn 110,4 106,5 107,7 108,6 109,7 106,4 107,6 108,4

Zrodto: Rocznik Statystyczny Wojewodztwa Mazowieckiego 2016, Urzad Statystyczny w Warszawie, 2016.

Wyk. 48. Dynamika globalnej produkcji rolniczej (ceny stale roku poprzedniego)

| | Ogotem [J Produkcja rolinna  [5] Produkcja zwierzgca

— ——
Rok poprzedni = 100 2010 =100
115 130
1o 125 1
= 120
105
115
100
110
95 -
105
207 100
85 95
2010 2011 2012 2013 2014 2015 2010 2011 2012 2013 2014 2015

Zrédto: Raport o sytuacji spoleczno-gospodarczej wojewodztwa mazowieckiego w 2016 r, Urzad Statystyczny
w Warszawie, 2016.
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W 2016 roku w poréwnaniu z rokiem poprzednim nastgpito:

» zmniejszenie powierzchni uprawy zbdz, straczkowych jadalnych, ziemniakoéw, rzepaku

1 rzepiku oraz zwiekszenie powierzchni uprawy burakéw cukrowych;
» wzrost zbioréw warzyw gruntowych, owocoéw z sadow oraz spadek produkcji truskawek;

» wzrost (wedtug stanu w grudniu) liczebnosci stada bydta, trzody chlewnej, owiec i drobiu.

W 2016 r. w wojewodztwie mazowieckim wyprodukowano 1289,7 tys. ton zZywca rzeznego
w wadze zywej, tj. o 15,5% wigcej niz 2015 r. Pod wzgledem dynamiki wzrostu omawianej
produkcji mazowieckie zajeto 2 lokate wsrdd 16 wojewoddztw. Produkeja Zywcea rzeznego
w przeliczeniu na migso (waga bita ciepta) wyniosta 942,7 tys. ton. i byla o 14,8%wyzsza od
uzyskanej w 2015 r. W ciggu 2016 r. skupiono 1124,7 tys. ton zywca rzeznego (w wadze zywej),
czyli wigcej 0 9,1% niz w 2015 r. 1 0 79,1% niz w 2010 r. Podaz zywca wieprzowego wyniosta
213,2 tys. ton i w skali roku byta mniejsza o 5,4%, a w skali szesciu lat — wigksza 0 1,8%. Skup
zywca wotowego uksztattowal si¢ na poziomie 154,6 tys. ton i byl stosownie wigkszy 0 5,6%
i 0 56,0%. Zywca drobiowego skupiono 750,9 tys. ton, tj. wiecej o 15,4% w ujeciu rocznym
1 0 141,0% w poréwnaniu V4 2010 r.
Z analizy danych za lata 2010-2016 wynika, ze dostarczony do skupu przez producentéw
z wojewoddztwa mazowieckiego zywiec rzezny ogotem stanowil przecietnie 16,3% skupu
krajowego, w tym wieprzowy — 10,0% krajowego skupu tego surowca, wotowy — 17,0%, drobiowy
—21,6%. W 2016 r. udzial skupu zywca rzeznego ogdtem wyniost 18,4%, a omawianych gatunkow
zywca odpowiednio — 9,2%, 18,9%, 25,5%.

W 2016 r. w wojewodztwie mazowieckim produkcja mleka krowiego wyniosta
2692,7 mln litrow 1 byla o 3,6% nizsza od uzyskanej w 2015 r. Zwigkszyla si¢ natomiast
wydajno$¢ mleka od 1 krowy do 5560 litréw, tj. o 11 litrow. Wojewddztwo mazowieckie
charakteryzowato si¢ najwyzszym udziatem w krajowej produkcji mleka krowiego — 20,9%.

Skup mleka krowiego w 2016 r. (2 307,8 min litrow) byt wigkszy o 3,0% niz rok wczesniej
i o 304% niz sze$¢ lat wczesniej. W latach 2010-2016 dostawy mleka do skupu
od mazowieckich producentow stanowity co roku ponad 20% ogélnokrajowego skupu tego
surowca, przy czym udziat ten z roku na rok zwigkszat sie (z 20,2% do 21,3%). Pomimo nizszego
(0 5,8%) niz przed rokiem poziomu produkcji jaj kurzych, mazowieckie utrzymato drugg lokate w
kraju pod wzglgdem produkeji tego surowca.

Skup zb6z podstawowych (z mieszankami zbozowymi, bez ziarna siewnego) w 2016 r. wyniost

568,0 tys. ton 1 byl mniejszy o 3,1% w odniesieniu do roku poprzedniego
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oraz wigkszy o 23,9% w porownaniu z 2010 r. Ziarna pszenicy skupiono 425,7 tys. ton,
tj. stosownie wiecej o 3,3% i o 41,3%, a ziarna zyta — 52,0 tys. ton, tj. odpowiednio mniej
04,6% i 0 28,0%.

W latach 2010-2016 udziat skupu zboz ogdétem od producentdéw z wojewodztwa
mazowieckiego stanowit $rednio 5,7% skupu krajowego; w 2016 r. — 55%. Skup pszenicy
w omawianym przedziale czasowym stanowit przecigtnie 5,7% ogolnopolskiego skupu tego ziarna,
a skup zyta — 7,2%; w ostatnim roku analizy udziat skupu pszenicy i zyta wynidst odpowiednio
5,6% i 6,6%.

W 2016 r. producenci z wojewodztwa mazowieckiego dostarczyli do skupu
56,0 tys. ton ziemniakdw, tj. o 17,1% wigcej niz przed rokiem i o 1,7% wigcej niz przed szesciu
laty. W latach 20102016 przecig¢tny udziat skupu ziemniakow w krajowym skupie tego surowca
wyniost 3,7%, przy czym w 2016 r. — 3,0%.

W 2016 r. producenci z wojewodztwa mazowieckiego dostarczyli do skupu wigcej niz przed
rokiem pszenicy, ziemniakdw, zywca rzeznego wotowego i drobiowego oraz mleka. Mniejsza byta

podaz zyta i zywca rzeznego wieprzowego.

Instytut Ekonomiki i Gospodarki Zywnosciowej Panstwowy Instytut Badawczy podaje
wyniki gospodarstw rolnych z wojewodztwa mazowieckiego objete badaniem Polski FADN
w 2015 roku (FADN - Farm Accountancy Data Network (FADN) to europejski system zbierania
danych rachunkowych z gospodarstw rolnych. System ten jest narzedziem wspomagajgcym
programowanie i realizacje Wspolnej Polityki Rolnej w 28 krajach cztonkowskich UE. W badaniu
gospodarstw stosuje si¢ grupowania wzgledem specjalizacji oraz wielkosci ekonomicznej.
Szczegolowe informacje o zakresie imetodzie badania FADN znajdujq sie na stronie
http://fadn.pl/metodyka/zbieranie-danych/instrukcje/ | umieszczonych tamze publikacjach Polskiego
FADN.

Polski FADN a dane regionalne i dla wojewodztwa mazowieckiego.

Celem Polskiego FADN jest okreslanie rocznych dochodéw w gospodarstwach rolnych,
dokonywanie analiz ekonomicznych gospodarstw rolnych, ocena sytuacji w rolnictwie i na rynkach
rolnych jak réwniez dostarczenie danych rachunkowych z reprezentatywnej proby gospodarstw
rolnych do FADN ustalonej na poziomie kraju i regiondw FADN. Wsrdd zdefiniowanych regionow
FADN dla Polski wyr6znia si¢ region FADN 795 Mazowsze 1 Podlasie obejmujacy granice
administracyjne wojewoddztwa mazowieckiego i1 podlaskiego. Z uwagi na dobor gospodarstw
do reprezentowania regionu Mazowsze i Podlasie wykazane w opracowaniu charakterystyki

gospodarstw dla wojewddztwa mazowieckiego nie sg reprezentatywne dla catego wojewodztwa.
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W konsekwencji mozna je analizowa¢ jedynie jako wskaznikowe do zobrazowania réznic migdzy

réznymi typami gospodarstw.

Charakterystyka gospodarstw z wojewddztwa mazowieckiego uczestniczqcych w badaniu Polski
FADN w 2015 roku.

Tabela 1. Wybrane charakterystyki gospodarstw wedlug klas wielko$ci ekonomicznej.

Bardzo Male Srednio- | Srednio- Duse Bardzo
Symbol Zmienna j.m. | Razem | male mate duze duze
2<€<8 | 8<€<25 | 25<€<50 | 50<€<100 | 100<€<500 | €> 500
SE50 | ZMmiana wartosci zt |-11928 | -3833| -7450| -12563| -24955 -6 129
kapitatu wlasnego
SE131 | Produkcja ogolem | 7t igg 27369 | 71249 | 159254 | 303593 | 719562
SE275 | Zuzycie posrednie | zt égg 19942 | 43476 | 93412 | 188209 392 012
Saldo doptat i
SE600 | podatkdw dot. zt | 34379 | 11214 | 21118 | 39312 55 814 73 685
dzial. operacyjnej
Dochéd z
SEapp | fodzinnego 2 | 61839 8646| 24966 | 62903| 112673 | 242087
gospodarstwa
rolnego

Zrédto: Polski FADN
We wszystkich klasach wielkosci gospodarstwa prowadzace rachunkowo$¢ rolng
dla Polskiego FADN w wojewodztwie mazowieckim podlegaty procesowi dekapitalizacji.
Dochodem wigkszym od przecigtnego charakteryzowaly si¢ gospodarstwa w klasie $rednio — male
1 klasach wigkszych. Rownolegle w tych klasach wielkosci ekonomicznej poziom wsparcia byt

wigkszy od przecigtnego dla badanej zbiorowosci.

Tabela 2. Wybrane charakterystyki gospodarstw wedlug typéw produkcyjnych.

_ _ Uprawy Uprav_vy Uprawy | Krowy ZW1er.zqta Trzoda Dréb | Mieszane
Zmienna j.-m. | Razem | polowe | ogrodnicze | trwale | mleczne | trawozerne | chlewna
@) &) (4) () (6) 7y | (72 (8)

Zmiana warto$ci 11
kapitatu zt 928 11 410 -7 007 8068 | -34 567 -22 313 | -11757 . 496
wlasnego

. 170 173 162
Produkcja 21 251924 172 769 96 589 | 339427 .| 109 408
ogdlem 465 914 440

. 100

Zuzycie - 93670 89082 | 57993 | 110 606 62 816 | 261 630 . 73 137
posrednie 858
Saldo doptat i
podatkow dot. 4 | 27243 | 41547 10607 | 16313 | 29142 28442 | 24415 . 25 386
dziat.
operacyjnej
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Dochod z
rodzinnego
gospodarstwa
rolnego

4 | 94703 | 71863 105346 | 51896 | 52699 35917 | 64180 . 33216

Zrédto: Polski FADN

W przypadku gospodarstw specjalizujacych si¢ w uprawach polowych oraz uprawach
trwalych mozna moéwi¢ o wyraznym zwigkszeniu warto$ci kapitalu wilasnego. Najwicksza
wartoscig produkeji, dwukrotnie wigksza od przecigtnej dla badanej zbiorowosci, charakteryzowaty
si¢ gospodarstwa specjalizujace si¢ w produkcji trzody chlewnej. Dochod tych gospodarstw byt
jednak wigkszy od przecigtnego o okoto 20%. Przeci¢tnie najmniejszym dochodem 1 warto$cia
produkcji charakteryzowaty si¢ grupy gospodarstw specjalizujacych si¢ w produkcji zwierzat
trawozernych
1 gospodarstwa w typie mieszane. Gospodarstwa w typie uprawy polowe otrzymywaty najwigksze
wsparcie. Przecigtnie najwigkszy dochdd uzyskiwala grupa  gospodarstw specjalizujaca
si¢ w uprawach ogrodniczych przy jednoczesnie najmniejszej warto$ci wsparcia za posrednictwem
doptat bezposrednich (opracowanie: Instytut Ekonomiki i Gospodarki Zywnosciowej Paristwowy Instytut

Badawczy.

produkcja energii odnawialnej w rolnictwie

Wojewddztwo mazowieckie, podobnie jak cata Polska, cechuje si¢ bardzo niskim udziatem
produkcji energii ze Zrodet odnawialnych (udziat energii elektrycznej z OZE ponizej 1%).
Najwieksze mozliwos$ci rozwoju OZE w wojewddztwie zwigzane sg z wykorzystywaniem biomasy,
ktora moze by¢ uzywana zaréwno do bezposredniego spalania, jak 1 produkcji biopaliw
oraz biogazu. W calym regionie istnieje mozliwos¢ wykorzystywania energii stonecznej — przede
wszystkim do podgrzewania wody uzytkowej, lecz takze na potrzeby rolnicze 1 lokalnej produkcji
energii elektrycznej w ogniwach fotowoltaicznych. Znaczna cz¢§¢ obszaru wojewddztwa posiada
takze korzystne uwarunkowania do rozwoju energetyki wiatrowej oraz energetyki wykorzystujacej
wody geotermalne wystepujace w zachodniej czesci regionu. Szersze wykorzystanie OZE pozwoli
nie tylko na ograniczenie emisji szkodliwych substancji do atmosfery, lecz réwniez na poprawe
lokalnego zaopatrzenia w energi¢ poprzez jej produkcje blizej odbiorcy koncowego i zmniejszenie
strat spowodowanych zlym stanem sieci energetycznych. Istotnym problemem jest takze niska
efektywnos¢ wykorzystywania energii W regionie. Poprawa efektywnos$ci mozliwa jest poprzez
modernizacj¢ i rozbudowe systemdw energetycznych (w tym z wykorzystaniem inteligentnych sieci
energetycznych), lokalne wytwarzanie energii, m.in. w procesach kogeneracji i poligeneracji,
wdrazanie nowoczesnych technologii produkcji oraz energooszczednych systemow transportu
1 konsumpcji, jak tez termomodernizacj¢ budynkéw 1 wdrazanie bardziej efektywnych systemow

ogrzewania i chtodzenia.

56



Mapa: Potencjal energetyki odnawialnej
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Zrédio: Opracowanie wlasne MBPR na podstawie ,, Programu mozliwosci wykorzystania odnawialnych zrédel energii dla WM,

KPZK 2030 i danych Urzedu Regulacji Energetyki

Znaczenie wsparcia publicznego w rolnictwie

Kluczowe znaczenie dla procesu przemian w rolnictwie miato przygotowywanie tego dziatu

gospodarki do akcesji i dostosowywanie krajowej polityki rolnej do standardow Unii Europejskiej
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oraz wprowadzenie od 2004 r. narzedzi Wspolnej Polityki Rolnej. W efekcie rolnictwo
w wojewodztwie mazowieckim otrzymato bezposrednie wsparcie finansowe i1 zostatlo wlaczone
w realizacj¢ dzialan na rzecz rozwoju terenow wiejskich. Mazowieckie jest najwickszym
beneficjentem platnosci bezposrednich sposrod wszystkich wojewddztw (939 mln zi, tj. 13,3%
koperty jednolitej ptatnosci obszarowej w 2009 r.). Z badan efektow tej polityki wynika,
ze platnosci obszarowe znaczaco wspieraja dochody prowadzacych gospodarstwa rolne. Jednak ich
wplyw na dynamike wzrostu PKB w woj. mazowieckim jest minimalny. Szacuje si¢, ze w okresie
20042006 wzrost PKB z tego tytutu wynidst ok. 0,1%. Wpltyw przekazanych do rolnictwa
funduszy UE na PKB na Mazowszu jest statystycznie najnizszy sposrod wszystkich wojewddztw,
m.in. ze wzgledu na wysoki udziat PKB Mazowsza w PKB krajowym (sam obszar metropolitalny
Warszawy wytwarza 17,3% PKB Polski). Wicksze znaczenie dla wzrostu PKB miaty dziatania
w ramach Programu Aktywizacji Obszarow Wiejskich, a zwlaszcza subsydia inwestycyjne

w infrastrukture (ok. 0,7% wzrostu PKB).

1.3.5 Rola rolnictwa w ksztaltowaniu wzrostu gospodarczego wojewddztwa i kraju

udziat w WDB

Jednostki prowadzace dziatalnos¢ w rolnictwie, les$nictwie, lowiectwie 1 rybactwie
wygenerowaty w 2014 roku warto$¢ dodang brutto w kwocie 8935 mln zi, co stanowito 2,6% ogotu
WDB wojewddztwa. W stosunku do 2013 roku udziat ten zmniejszyt si¢ o 0,5 p. proc. (z 3,1%)
[na podstawie: Rocznik Statystyczny Wojewddztwa Mazowieckiego 2016, Urzad Statystyczny

w Warszawie].

W wojewoddztwie mazowieckim, podobnie jak w kraju, udziat rolnictwa, les$nictwa,
towiectwa 1 rybactwa w poréwnaniu z innymi sekcjami gospodarki narodowej jest stosunkowo

niewielki i wynosi ok. 3%. [na podstawie: Bank Danych Lokalnych]

liczba miejsc pracy

Ludno$¢ zamieszkala na wsi w woj. mazowieckim stanowita 12,4% ludnosci wsi
w Polsce, co lokuje mazowieckie na 1. miejscu wsrdd innych wojewodztw. Z rolnictwem zwigzane

jest okoto 25% ludnosci Mazowsza.

W 2015 roku pracujacych w rolnictwie w wojewddztwie mazowieckim wedtug faktycznego
miejsca pracy i rodzaju dziatalnosci byto 300 tys. osob (wzrost z 299 tys. 0sob w 2014 roku).

Od 2010 roku odnotowuje si¢ w wojewddztwie niewielkg tendencje wzrostowa zatrudnienia
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w rolnictwie. W 2010 roku w rolnictwie pracowalo 11,3% ogotu pracujacych w wojewodztwie
mazowieckim (w kraju — 12,9%, w krajach UE przecigtnie 4,7%), przy tendencji spadkowe;j
w latach wczeséniejszych (w 2000 roku — 20,3%, w 2005 roku — 15,9%). Zmniejszala si¢ takze
bezwzgledna liczba pracujacych w tym sektorze: w okresie 2000-2010 odnotowano spadek o 150
tys. 0sob. Pomimo tych zmian w rolnictwie w 2010 roku nadal pracowato 298 tys. oséb. W 2011 r.
zatrudnienie w tym sektorze w wojewodztwie mazowieckim wynosito 11,8% catkowitego
zatrudnienia w regionie. Za ta $rednig kryja si¢ wysokie, — wynoszace 45 pkt. proc. — rozpigtosci
miedzy podregionami. W podregionach pracujgcy w rolnictwie stanowili: w ostrotgcko - siedleckim
— 46,6% ogodtu pracujacych, ciechanowsko - ptockim — 35,3%, radomskim — 40,1%, warszawskim

wschodnim — 22%, warszawskim zachodnim — 20% oraz 0,6% w Warszawie.

Analiza naktadéw pracy w rolnictwie potwierdza dominacj¢ rodzinnego charakteru
mazowieckich gospodarstw. Pracuja w nich gtownie wlasciciele gospodarstw i ich rodziny.
Praca najemna dominuje dopiero w duzych i bardzo duzych pod wzgledem ekonomicznym
gospodarstwach (powyzej 40 ESU). W pozostatych typach gospodarstw udziat pracy najemnej jest

znikomy.

1.3.6 Przetworstwo rolno — spozywcze i pozostala dzialalno$¢ gospodarcza zwiazana

Z rolnictwem

rodzaje dzialalnosci zwigzanej z rolnictwem i jego miejsce w strukturze produkcji w wojewodztwie

Wojewodztwo mazowieckie pelni wiodaca role w przetworstwie rolno-spozywczym
skupiajac 15% podmiotéw przetworstwa spozywczego w kraju oraz wytwarzajac niemal 1/4
krajowej produkcji sprzedanej przemystu spozywczego. Podstawa surowcowg sektora
przetworstwa rolno-spozywczego regionu jest rolnictwo o wysokim stopniu towarowosci,
co jest wynikiem rozwinigtych specjalizacji produkcji rolniczej: roslinnej (warzywa i owoce)
1 zwierzecej (zywiec rzezny, mleko).

Obserwuje si¢ znaczng zalezno$¢ rozmieszczenia podmiotow przetworstwa rolno-  spozywczego

od koncentracji bazy surowcowej:

= przetworstwo mleka skupione jest w poOlnocno-wschodniej czgSci wojewoddztwa,
z wyrdzniajacym si¢ podregionem ostroteckim, gdzie wystepuje najwigksza obsada krow
mlecznych oraz zlokalizowanych jest ponad 1/3 duzych i $rednich zaktadow przetworstwa

mleka w wojewddztwie;
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*  przetworstwo owocéw i warzyw skoncentrowane jest w podregionie warszawskim
zachodnim i radomskim (ponad 3/4 duzych i $rednich zaktadéw tej branzy wojewoddztwa),
co zwigzane jest z utrwalong na tym obszarze specjalizacjag w uprawie warzyw i owocow;

= przetworstwo miesa charakteryzuje si¢ stosunkowo réwnomierng lokacjg zaktadow srednich
i duzych. Najwicksze znaczenie branza ta ma dla podregionow ptockiego
i ciechanowskiego (cechujacych si¢ ponadprzecietng obsada trzody chlewnej, bydla
i drobiu rzeznego), z blisko 2-krotnie wigkszym niz w wojewddztwie udziatem w grupie
duzych i $rednich zaktadow przemystu rolno-spozywczego.

Wazng przestankg lokalizacji przetwodrstwa rolno-spozywczego jest bliskos¢ chtonnego
rynku zbytu 1 atrakcyjno$¢ inwestycyjna. Rozmieszczenie podmiotdw przetworstwa rolno-
spozywczego w powiatach wojewoddztwa jest zasadniczo proporcjonalne do liczby ludnosci —
ponadprzecietnym nasyceniem tego typu przedsigbiorstwami odznacza si¢ obszar metropolitalny
o wysokiej atrakcyjnosci inwestycyjnej dla prowadzenia dziatalno$ci przemystowe;j.
Rozwoj przetworstwa rolno-spozywczego, nawigzujacy do wyksztatlconych specjalizacji
rolniczych, jest waznym kierunkiem aktywizacji peryferyjnych i problemowych obszaréw
wojewddztwa.

Artykuly rolno-spozywcze to jedna z wazniejszych dziedzin w handlu zagranicznym
wojewoddztwa mazowieckiego, charakteryzujgca si¢ systematycznym wzrostem eksportu

oraz posiadajagca (jako jedyna) dodatnie saldo wymiany handlowej.

W 2010 roku na Mazowszu zarejestrowanych bylo ponad 4,5 tys. podmiotéw
gospodarczych prowadzacych dziatalno$¢ w obszarze przetworstwa rolno-spozywczego (1. miejsce
w kraju). W przemysle rolno-spozywczym wzrasta znaczenie matych przedsiebiorstw,
zatrudniajacych do 49 osob. Mikro i male przedsigbiorstwa stanowiag w wojewodztwie ok. 94%

wszystkich podmiotow.
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Wykres 1. Struktura podmiotéw gospodarczych przetwérstwa rolno-spozywczego wedlug éwczesnych

podregionéow w 2009 roku
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M warszawski wschodni

W warszawski zachodni

12% B Warszawa

17%

17%

Zrodto: dane o liczbie podmiotow gospodarczych zarejestrowanych w systemie REGON. Urzad Statystyczny
w Warszawie, Rozmieszczenie zakladow przemystu rolno-spozywczego w wojewodztwie mazowieckim
w kontekscie wyksztatconych specjalizacji rolniczych, Mazowieckie Biuro Planowania Regionalnego w
Warszawie, 2011.

najwigksi pracodawcy i zaktady przetworcze rolno-spoZywcze lub twigzane z rolnictwem

W podregionach obszaru metropolitalnego zarejestrowanych jest ponad 2/3 podmiotow
przetworstwa rolno-spozywczego, z czego blisko potowa w samej Warszawie (Wykres 1).

Dla regionéw peryferyjnych wojewddztwa szczegodlne znaczenie majg duze i $rednie
podmioty przetworstwa rolno-spozywczego, ktore stanowig blisko 10% wszystkich tej wielkosci
podmiotow zarejestrowanych w podregionie ostrotecko-siedleckim i ciechanowsko-ptockim,
co ponad 2-krotnie przewyzsza $rednia wojewodzka (4,3%). Biorac pod uwage drobng
przedsiebiorczos¢, rozpatrywana branza jest mniej widoczna w dziatalno$ci gospodarczej ogotem
— w skali wojewodztwa liczba matych przedsigbiorstw przetworstwa rolno-spozywczego nie
przekracza 0,7% wszystkich matych podmiotow gospodarki narodowej. Najmniejszy udziat
przetworstwa rolno-spozywczego w drobnej przedsigbiorczosci (okolo 0,5%) notuje sie¢
w Warszawie i miastach grodzkich, wigksze znaczenie rozpatrywana branza ma poza centrum
wojewddztwa — w powiatach: lipskim, przysuskim, ptockim, ptonskim, mtawskim, ostroteckim
i siedleckim wspomniany udziat przekracza 2-krotnie $rednig wojewodzka?.

Powiazanie przetworstwa rolno-spozywczego z wyksztalconymi kierunkami produkcji
najwyrazniej wida¢ w regionach peryferyjnych: ostrotecko-siedleckim, ciechanowsko-ptockim

1 radomskim. W podregionie ostrolecko-siedleckim, dominujagcym w wojewodztwie pod

2 Zrédto: BDL, GUS.
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wzgledem pogtowia bydta, w tym krow i skupu mleka, wystepuje najwigksza w wojewodztwie
liczba duzych i $rednich zaktadow przetwarzajacych mleko (Wykres 2), stanowigcych ponad 45%

tego typu zaktadow w wojewddztwie.

Wykres 2. Liczba duzych i $Srednich zakladéw przetwérstwa rolno-spozywczego w 6wczesnych podregionach wojewdédztwa

mazowieckiego w 2009 roku
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Zrodto: opracowanie MBPR na podstawie informacji Urzedu Statystycznego w Warszawie zweryfikowanej przez
MBPR, Rozmieszczenie zaktadéw przemystu rolno-spozywczego w wojewodztwie mazowieckim w
kontekscie wyksztatconych specjalizacji rolniczych, Mazowieckie Biuro Planowania Regionalnego w
Warszawie, 2011.

Przemyst mleczarski charakteryzuje si¢ najmniejsza liczba podmiotow  sposrod
rozpatrywanych branz, jednocze$nie najwigkszy udzial maja w nim przedsigbiorstwa duze
1 S$rednie. W podregionie ostrotecko-siedleckim ponad 40% podmiotow zajmujacych
si¢ przetwarzaniem mleka to zaklady duze i $rednie, co jest najwyzszym udziatem ws$rod
podregiondw i ponad 2-krotnie przekracza Srednig wojewddzka.

Podregion ostrotecko-siedlecki widoczny jest rowniez w produkcji  przetwordw
z migsa, o czym Swiadczy blisko 30% udzial w wojewddztwie zlokalizowanych tam duzych
i $rednich zaktadow produkcyjnych oraz trzecia pod wzgledem liczebnosci (za Warszawa
1 warszawskim wschodnim) grupa matych przedsigbiorstw tej branzy. W jego pdinocnej czgsci
dziatalno$¢ prowadza duze zaklady przemystu migsnego ,,JBB” Import-Export Jozef Batdyga,
a w subregionie siedleckim (powiaty: siedlecki, sokotowski o rozwinigtej hodowli drobiu rzeznego
i trzody chlewnej) funkcjonuja mi¢dzy innymi Sokotéw SA GK i Drosed SA, wymienione na liscie
500 najwigkszych przedsiebiorstw w Polsce.
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W poréwnaniu z pozostatymi kierunkami przetworstwa rolno-spozywczego, branza mi¢sna
odznacza si¢ stosunkowo réwnomiernym rozktadem przestrzennym duzych i $rednich zaktadow.
Ten kierunek przetworstwa najwicksze znaczenie ma jednak dla cechujacego si¢ dobrze
wyksztalcong baza surowcowa (rozwiniety chéw bydla, trzody chlewnej i drobiu rzeznego)
podregionu ciechanowsko-ptockiego, w ktorym ponad 40% duzych i $rednich zaktadow
przetworstwa rolno-spozywczego zajmuje si¢ przetworstwem migsa (Srednia wojewddzka
to niespetna 26%). Przetworstwo migsa w podregionie ciechanowsko-ptockim charakteryzuje sie
rowniez najwickszym sposrod wszystkich podregionéw udziatem (16%) duzych 1 S$rednich
zaktadoéw w strukturze podmiotow, 2-krotnie wiecej niz $rednio w wojewodztwie.

Powiazanie kierunku przetworstwa rolno-spozywczego z wyksztatcong specjalizacja
rolniczg zauwazalne jest rowniez w wyrozniajacych si¢ pod wzgledem upraw warzyw i owocow
podregionach warszawskim zachodnim i radomskim, w ktorych funkcjonuje blisko 80% duzych
I $rednich zaktadow przetwarzajacych owoce i warzywa na Mazowszu. W przypadku podregionu
radomskiego i warszawskiego zachodniego udziat duzych i $rednich zaktadow w przetwoérstwie
OwWocowo-warzywnym wynosi odpowiednio: 23% i 11%, zdecydowanie wigcej niz S$rednio
w wojewodztwie (6%). Ponadto w podregionie warszawskim zachodnim zarejestrowana jest druga
co do liczebno$ci w wojewddztwie grupa matych podmiotow prowadzacych tego rodzaju
dziatalnos¢ (pierwsze miejsce, podobnie jak w przypadku innych branz, zajmuje Warszawa).

Sektor rolno — spozywczy zaliczany jest do kluczowych, dominujagcych — sektorow
gospodarki wojewodztwa mazowieckiego m.in. na podstawie udzialu w eksporcie regionu
oraz wysokiego potencjatu rozwojowego, o ktérym stanowi zwlaszcza rozwinigta baza produkcyjna
w zakresie podstawowych produktow rolnych, a w szczego6lnosci owocdéw, warzyw, migsa
oraz mleka, a takze znaczna liczba zaktadéw przetworstwa rolno-spozywczego.

Regionalna Strategia Innowacji dla Mazowsza do 2020 roku - System wspierania
innowacyjnosci oraz inteligentna specjalizacja regionu 2015 r. identyfikuje w ramach obszarow
inteligentnej specjalizacji m.in. obszar - bezpieczna zywnos$¢, dotyczacy przedsiewzigé
zwiekszajacych dostepnos$¢ 1 umozliwiajacych rozwoj produktéw spozywcezych wysokiej jakosci,
zgodnych z ideg zréwnowazonego rozwoju, bezpiecznych zaréwno dla koncowego odbiorcy,

jak 1 dla srodowiska w catym cyklu produkcji i dystrybucji.
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Mapa: Przetworstwo rolno-spozywcze w podregionach wojewodztwa mazowieckiego
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Zrédto: opracowanie MBPR na podstawie danych Urzedu Statystycznego w Warszawie zweryfikowanych przez
MBPR, Rozmieszczenie zaktadow przemystu rolno-spozywczego w wojewddztwie mazowieckim w
kontekscie wyksztatconych specjalizacji rolniczych, Mazowieckie Biuro Planowania Regionalnego w
Warszawie, 2011.



Mapa: Przetworstwo rolno-spozywcze na tle wyksztalconych kierunkéw produkeji rolniczej
w powiatach wojewédztwa mazowieckiego
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Obszary specjalizacji :

Zaklady przemystu rolno-spozywczego
(kryterium: wskaznik powyzej 1,5 sredniej wojewodzkiej) ($rednie i duze)
Produkcji owocowo - warzywnej 'H mleczarskie granice powiatow
Produkcji migsa L migsne granice podregionéw
Produkcji mleka 'Y OWOCOWO - warzywne granice wojewoédztwa
Obszary o braku wyksztalconej - pozostale
specjalizacji

Zrédto: opracowanie MBPR na podstawie danych Urzedu Statystycznego w Warszawie zweryfikowanych przez
MBPR, Powszechnego Spisu Rolnego 2002 roku, Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa oraz
Glownego Inspektoratu Weterynarii w Warszawie, Rozmieszczenie zaktadow przemystu rolno-spozywczego

w wojewddztwie mazowieckim w kontekscie wyksztalconych specjalizacji rolniczych, Mazowieckie Biuro
Planowania Regionalnego w Warszawie, 2011.
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Mapa: Potencjal przemystu rolno-spozywczego

Warunki rozwoju Duze i $rednie zaklady przetwérstawa
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(w nawiasach podano liczbe powiatéw w danej kategorii)

Zrédto: Opracowanie whasne MBPR na podstawie badan whasnych, Strategia rozwoju wojewodztwa mazowieckiego do
2030.
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rynki hurtowe

Z badan terenowych IERiGZ-PIB wynika, Ze pomimo postepujacej koncentracji rolniczej
produkcji towarowej, czestos¢ korzystania producentéw rolnych ze sprzedazy swoich wyrobow na
gietdach towarowych i rynkach hurtowych w zasadzie nie ulegla zmianie. W 2011 roku odsetek
wsi, w ktorych byli tacy rolnicy wynosit okolo 30% 1 byt on identyczny jak w 2005 roku,
a w stosunku do roku 2000 wzrost tylko o 4 pkt. proc.

Zasadniczym przeobrazeniom nie ulegt asortyment produktéw rolniczych zbywanych na
gietdach towarowych i rynkach hurtowych. Ta forma sprzedazy byta nadal zdominowana przez
surowce pochodzenia ros$linnego, chociaz coraz bardziej zauwazalne stawaty si¢ rowniez artykuty
zwierzece, gdyz ich udziat wérod ogotu produktow rolniczych uptynnianych na rynkach hurtowych
zwigkszyl si¢ prawie dwukrotnie. Jednak mimo to, w 2011 roku stanowily one tylko okoto 10%

catosci surowcow rolniczych uczestniczacych w tej formie obrotu.

W 2011 roku, podobnie jak i w latach ubiegtych, wsrdd rolnikéw sprzedajacych
na gietdach towarowych 1 rynkach hurtowych najwigcej bylo producentéw warzyw (30%)
1 owocow (26%), gtdwnie uprawianych pod ostonami. Wyraznie rzadziej na gieldach
1 rynkach hurtowych sprzedawano kwiaty 1 ziemniaki (po 13%), zboza i rosliny przemystowe
(po 10%), a zupelie sporadycznie (od 1 do 3%) zywiec wieprzowy i1 wotowy, pieczarki
i jaja.

W analizie przestrzennego zrdznicowania zbytu produktow rolniczych na gietdach
towarowych i rynkach hurtowych, zwraca uwage sytuacja w typowo rolniczych makroregionach:
srodkowowschodnim 1 $rodkowozachodnim, czyli na terenach, gdzie segment rolnictwa
wysokotowarowego byl szczegodlnie dobrze rozwinigty (makroregion srodkowozachodni) lub
procesy restrukturyzacji 1 modernizacji gospodarstw rolnych ulegly wyraznemu przyspieszeniu

(makroregion $rodkowowschodni)®.

3 B. Karwat-Wozniak, P. Chmielinski: Gospodarstwa wysokotowarowe w strukturze spofeczno-ekonomicznej rolnictwa
chtopskiego rok po akcesji do Unii Europejskiej, Program Wieloletni 2005-2009, Raport nr 54, IERIGZ-PIB, Warszawa
2006, s. 49-50.
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Mapa: Zréznicowanie przestrzenne* w rozpowszechnieniu sprzedazy produktéow rolniczych na gieldach
towarowych i rynkach hurtowych (% wskazan)

E 2005 ogotem dla Polski 29,6
: 2011 ogotem dla Polski 29,7

* Poszczegdlne makroregiony obejmujg nastepujace wojewodztwa: Srodkowozachodni () — wielkopolskie
i kujawsko-pomorskie; $rodkowowschodni (1) — 16dzkie, mazowieckie, podlaskie i lubelskie; poludniowo-wschodni
(1) — $laskie, matopolskie, $wictokrzyskie i podkarpackie; potudniowo-zachodni (IV) — opolskie, dolno$laskie i
lubuskie; potnocny (V) — zachodnio-pomorskie, pomorskie i warminsko-mazurskie.

Zrédho: opracowano na podstawie ankiety IERiIGZ-PIB 2005 i 2011, Zmiany w formach sprzedazy produktow rolnych
w gospodarstwach indywidualnych, Bozena Karwat-Wozniak, 2013.

Tylko na tych obszarach, w 2011 roku czgsto$¢ sprzedazy na rynkach hurtowych byla
wyzsza niz sze$¢ lat wczesniej. W 2011 roku we wsiach, w ktorych odnotowano obr6t hurtowy
i gietdowy produktami rolniczymi, grupa rolnikow, ktérych dotyczyta taka sytuacja, liczyta srednio
22 osoby. Tym samym byla ona o okoto 50% wieksza niz w latach wczesniejszych®. Dotyczyto
to gtownie wsi z makroregionu potudniowo-wschodniego i srodkowowschodniego, gdzie z tego
kanatu korzystata zdecydowana wigkszo$¢ rolnikow, nawet 90-95% uzytkownikow gospodarstw
towarowych, gtownie specjalizujacych si¢ w produkcji warzyw oraz owocdw, zardwno
gruntowych, jak 1 spod oston. Na terenie wojewddztwa mazowieckiego funkcjonujg dwa rynki
hurtowe i sg to : Warszawski Rolno-Spozywczy Rynek Hurtowy S.A. w Broniszach oraz Agro-
Technika S.A. - Oddziat Praska Gietda Spozywcza.

4 Z danych ankietowych wynika, ze zaréwno w 2000 roku, jak i w 2005 roku analogiczny wskaznik wynosit 15 0séb.
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klastry i poziom innowacyjnosci przemystu

Pierwsze klastry na Mazowszu zaczely powstawaé pozniej niz w innych regionach,
bo dopiero w 2007 roku. W duzej mierze wigzalo si¢ to z realizacja w tym okresie,
przez Polska Agencje Rozwoju Przedsigbiorczosci, pilotazowego programu ,,Wsparcie
na rozwoj klastra”, umozliwiajacego dofinansowanie z funduszy strukturalnych. Wiekszo$¢
powstajacych klastrow ukierunkowana jest na rownolegte osigganie wielu celow. Najczesciej celem
dziatalnosci klastrow jest integracja i rozwdj branzy, transfer innowacji z jednostek naukowo-
badawczych do firm, wspolpraca z zagranicg, podnoszenie konkurencyjnosci sektora MSP
oraz zapewnienie odpowiedniej jakosci produktow i ustug. Coraz czgéciej prezentowanym
motywem zaktadania klastrow jest dazenie do nawigzania wspoipracy miedzynarodowej przez mate
i $rednie podmioty. Obecnie, internacjonalizacja klastrow polega glownie na ich promocji na
rynkach zagranicznych poprzez udzial w targach, wystawach i gietdach kooperacyjnych. Klastry
w wojewoddztwie mazowieckim reprezentujg rdézne branze gospodarki. Niektore z nich skupiaja
podmioty z tradycyjnych sektorow, jak rolnictwo, sadownictwo, inne — zajmuja si¢ dziatalno$cia
w zakresie ustug opartych na wiedzy, jak informatyka, telekomunikacja, medycyna i optyka
(wedlug opracowania ,,Klastry w polityce rozwoju wojewodztwa mazowieckiego”, Wanda Petka,
Mazowsze, Studia Regionalne 12, 2013 r.). Jednoczes$nie z ,,Raportu aktualizacyjnego w zakresie
klastrow, sieci wspotpracy i zaufania w biznesie na Mazowszu dla Urzedu Marszatkowskiego
Wojewodztwa Mazowieckiego w Warszawie” wynika, ze problemem jest brak szczegdlowej
inwentaryzacji mazowieckich klastrow na przestrzeni ostatnich lat. Na potrzeby analizy
przeprowadzonej
w ramach przedsigwzigcia PARP pn. ,,Polskie klastry i1 polityka klastrowa” zidentyfikowano, ze do
konca 2011 r. w wojewddztwie mazowieckim powstato tacznie 25 inicjatyw klastrowych. Z danych
zawartych w Regionalnej Strategii Innowacji dla Mazowsza do 2020 roku. System wspierania
innowacyjno$ci oraz inteligentna specjalizacja regionu wynika, ze w 2012 r. w wojewodztwie
mazowieckim funkcjonowato okoto 45 inicjatyw klastrowych. Wedtug za$§ W. Petki®, na koniec
marca 2012 r. w wojewddztwie mazowieckim mozna bylo zidentyfikowa¢ ponad 20 organizacji
o charakterze powigzan klastrowych znajdujacych sie w roznych fazach rozwoju. W tej liczbie
tylko kilka przypadkdw mozna bylo uzna¢ za rozwinigte klastry, pozostale mialy charakter

inicjatyw klastrowych. Natomiast wedlug danych Urzgdu Marszatkowskiego w 2014 r.

5 W. Pelka, Klastry w polityce rozwoju wojewddztwa mazowieckiego,
http://mazowsze.hist.pl/42/Mazowsze _Studia_Regionalne/904/2013/34412/.
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w wojewodztwie dziataty okoto 53 inicjatywy klastrowe/klastrow®. Z raportu pt.: ,.Diagnoza
obszaru metropolitalnego Warszawy” opracowanego na zlecenie Mazowieckiego Biura Planowania
Regionalnego

w Warszawie wynika, ze w 2014 r. w wojewodztwie mazowieckim funkcjonowato
25 Kklastréw/inicjatyw  klastrowych, z czego 23 byly =zlokalizowane w OMW
(22 w Warszawie, jeden w gm. Pniewy)’. Obecnie na mapie klastrow PARP, bedacej najwicksza
baza klastrow dziatajacych w Polsce, w wojewddztwie mazowieckim zostaty oznaczone 34 klastry®.
(wedlug Raportu aktualizacyjnego w zakresie klastrow, sieci wspotpracy i zaufania w biznesie na

Mazowszu dla Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Mazowieckiego w Warszawie — 2015 r.).

Wykres: Profil dzialalnos$ci inicjatyw klastrowych na Mazowszu

micT
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Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie ogdlnodostepnych danych nt. klastrow/inicjatyw klastrowych, dziatajacych
w wojewodztwie mazowieckim (stan na dzien 5 lutego 2014 r.), Regionalna Strategia Innowacji dla Mazowsza
do 2020 roku, Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Mazowieckiego, 2015.

Okresy powstawania klastrow w regionach
(dane z Raport z inwentaryzacji klastrow w Polsce 2015, PARP)

MAZOWIECKIE

2003‘ 2004‘ 2005‘ 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015

Profil dzialalnoS$ci klastrow i inicjatyw klastrowych na Mazowszu
(dane z Raportu aktualizacyjnego w zakresie klastrow, sieci wspotpracy i zaufania w biznesie
na Mazowszu dla Urzgdu Marszatkowskiego Wojewddztwa Mazowieckiego w Warszawie,2015)

® Departament Rozwoju Regionalnego i Funduszy Europejskich Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Mazowieckiego
w Warszawie: Polityka klastrowa wojewédztwa mazowieckiego 2014-2020, Warszawa 5.06.2014.

" W. Dziemianowicz, M. Mackiewicz, K. Szmigiel-Rawska, Diagnoza obszaru metropolitalnego Warszawy. Raport
syntetyczny, Geoprofit Wojciech Dziemianowicz, ECORYS Polska Sp. z 0.0. na zlecenie Mazowieckiego Biura
Planowania Regionalnego w Warszawie, Warszawa 2014.

8 http://www.pi.gov.pl/PARP/data/klastry/index.html [stan na dzieh 24.05.2015].
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Rolno-spoizywcza Mazowiecki Klaster Owocowy

Klaster Wolowiny

Mazowiecki klaster rolno-spozywezy MAKROS

Klaster Innowacji w Agrobiznesie

Klaster Owocowo-Warzywny Wojewodztwa Mazowieckiego

Publikacja IERiGZ  “Rola klastrow w konkurencyjnym rozwoju sektora rolno-
zywnosciowego w Polsce” wskazuje, ze najwigkszy potencjal rozwojowy klastrow w
wojewodztwie mazowieckiem w sektorze rolno-zywnos$ciowym znajduje si¢ w przetworstwie

Zywnosci.

Mapa: Wartos¢ LQe dla klastrow typu Produkcja Rolna, Uprawy Rolne i Chéw Zwierzat oraz Przetworstwo
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PR — Produkcja Rolna; UiCH — Uprawy Rolne i Chow Zwierzat, PZ — Przetworstwo Zywnosci

Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie danych European Cluster Observatory 2012, Rola klastrow w

konkurencyjnym rozwoju sektora rolno-zywnosciowego w Polsce, IERiGZ-PIB, 2013.

Jednoczesnie Mazowieckie przedsiebiorstwa sa uwazane za krajowych lideréw pod
wzgledem poziomu innowacyjnosci. Wedtug Strategii rozwoju wojewodztwa mazowieckiego do
2030 roku, Innowacyjne Mazowsze, w 2011 roku naklady na dzialalno$¢ innowacyjna
w grupie przedsigbiorstw przemystowych ksztattowaly si¢ na poziomie 3,9 mld zi,
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co stanowilo 18,8% nakladéow poniesionych w Polsce. W tym samym roku 29,6% duzych
przedsigbiorstw zatrudniajacych powyzej 250 osob, wprowadzito na rynek nowe lub istotnie
ulepszone produkty, przy S$redniej krajowej wynoszacej 27%. Natomiast nowe lub istotnie
ulepszone procesy wdrozylo 47,4% duzych firm w regionie (Srednia dla kraju 48,7%).
Zdecydowanie mniej nowych produktow lub ulepszonych procesow wprowadzity mate (1,5%,
$rednia dla kraju — 3%) i $rednie firmy (4,9%, $rednia dla kraju — 6,7%).

Wojewddztwo mazowieckie dominuje w Polsce w dziedzinie biotechnologii.
W 2011 roku w wojewodztwie dziatalo 41 podmiotow prowadzacych dziatalnos¢
w tej dziedzinie (25,6% ogoblnej liczby), zatrudniajacych ponad 2 tys. osob (37,4% ogotu
zatrudnionych w B+R). Podmioty te poniosty tacznie 188,1 mln zt naktadéw na dziatalno§¢ B+R.
W 2011 roku przedsiebiorstwa przemystowe 1 ustugowe zlokalizowane
w wojewoOdztwie mazowieckim poniosty najwyzsze w kraju naklady na dzialalno$¢ innowacyjna

(odpowiednio 18,8% i 78,4%).
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Mapa: Potencjal rozwoju innowacji

Liczba patentéw przyznanych w latach 1998-2007
na 10 tys. przedsigbiorcow w powiatach
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(w nawiasach podano liczbg powiatéw lub gmin w danej kategorii)
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liczba obiektow

Zrédto: Opracowanie wtasne MBPR na podstawie badan wtasnych i raportu pt.: ,Kapitat fizyczny. Zagospodarowanie
infrastrukturalne i kapitat fizyczny oraz policentryczno$¢ rozwoju Mazowsza”, Strategia rozwoju wojewodztwa

mazowieckiego do 2030.
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9.

ANALIZA SWOT

MOCNE STRONY

Korzystne uksztaltowanie terenu dla rozwoju rolnictwa.

Zaplecze surowcowe 1 silna pozycja dla przetworstwa rolno-spozywczego
takze w gospodarstwach rodzinnych: mleko (1 miejsce w kraju), zywiec rzezny
(2 miejsce), jaja kurze (2 miejsce), owoce z drzew (1 miejsce), ziemniaki (2
miejsce), zboza ogdtem (3 miejsce).

Wielokierunkowos¢ produkcji rolne;.

Atrakcyjna lokalizacja dla potencjalnych inwestorow ze wzgledow na
potozenie szlakow komunikacyjnych.

Chtonny rynek zagraniczny na artykuly rolno-spozywcze polskiej produkcji.

W duzej czegsci zmodernizowany 1 konkurencyjny sektor przetworstwa rolno-
spozywczego spetniajgcy wysokie standardy jakos$ci produkcji oraz warunkow
higienicznych.

Potencjalny dostep do licznej sily roboczej, wojewddztwo atrakcyjne dla
migrantow z innych wojewodztw 1 zagranicy.

Lokalizacja szkolnictwa wyzszego w zakresie rolnictwa 1 instytucji naukowo-
badawczych.

Silne wigzi spoteczne w obrebie spotecznosci lokalnych.

10.Walory turystyczne: dobrze zachowane dziedzictwo historyczne, bogate zasoby

dziedzictwa kulturowego i przyrodniczego, tereny atrakcyjne pod wzgledem

wypoczynkowym i rekreacyjnym.

11. Warunki przyrodnicze sprzyjajace rozwojowi dziatalnos$ci agroturystycznej

oraz produkcji ekologicznej, tradycyjnej, regionalnej (duze zalesienie, czyste

srodowisko naturalne, wody termiczne i geotermalne).

12. Dobrze zachowana ro6znorodno$¢ zasobow genetycznych w rolnictwie i

roznorodno$¢ biologiczna przyrody.
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13. Wystepowanie zbiornikdw retencyjnych 1 istniejgcy system oceny zagrozenia
pozarowego w lasach.

14. Na terenach prawnie chronionych przestrzeganie norm srodowiskowych przez
podmioty gospodarcze.

15. Najwigkszy potencjat gospodarczy i1 ludnosciowy wsrdéd wojewddztw.

16. Pozycja lidera przedsi¢biorczosci w Polsce.

17. Duzy udzial podmiotow dziatajacych w branzach najczg¢sciej generujgcych
innowacje oraz firm z kapitatem zagranicznym.

18. Najwickszy w Polsce potencjal naukowy (Warszawa, Radom, Plock) do
rozwoju przemyshu zaawansowanych technologii.

19. Rozwinigty sektor ustugowy — najwyzszy wskaznik PKB w kraju zwigzany
glownie z sektorem ustug.

20. Silna pozycja metropolii warszawskiej zwigzana z funkcjami stolecznymi,
dobrymi potaczeniami komunikacyjnymi szczegdlnie w  transporcie
mig¢dzynarodowym; miejsce do prowadzenia biznesu oraz przyciggania 0sob
przedsigbiorczych.

21. Potozenie wojewodztwa w ciggach europejskich korytarzy transportowych z
wezlem w Warszawie.

22.Wysoki poziom wyksztalcenia mieszkancow Warszawy oraz miast
regionalnych i subregionalnych.

23. Wysoki poziom rozwoju infrastruktury technicznej 1 dost¢p do mediow (prad,
woda, gaz) obszaru metropolitalnego Warszawy 1 duzych miast.

24. Wzrastajacy ruch turystyczny w skali kraju, w tym zwlaszcza w Warszawie.

25. Funkcjonowanie Lokalnych Grup Dzialania na terenie wojewddztwa oraz

dorobek w zakresie partnerstwa trojsektorowego.

SEABE STRONY

1. Niski procent gleb wysokiej jakosci (klasy I-111).
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. Rozdrobniona struktura agrarna gospodarstw rolnych, ktorej towarzyszy
rozproszona struktura wtasnos$ci oraz uzytkowania nieruchomosci rolnych.

. Rozdrobnienie podazy surowcoé6w rolno-spozywczych.

. Stabo zorganizowany rynek pierwszej sprzedazy produktéw rolno-
spozywczych.

. Niski stopien skanalizowania zwtaszcza na terenach wiejskich, niekorzystny
stosunek sieci kanalizacyjnej do wodociggowe;j.

. Niski poziom selektywnej zbiorki 1 odzysku odpadéw komunalnych,
sktadowanie odpadow ulegajacych biodegradacji oraz trudnosci w
zagospodarowaniu odpadow niebezpiecznych (osadow sciekowych oraz
problemy ze zuzytym sprzg¢tem elektrycznym i elektronicznym).

. Niedostateczny rozwo6j lokalnej infrastruktury drogowej 1 kolejowe;.

. Stabo rozwinigeta sie¢ transportu publicznego na terenach wiejskich.

. Wazrastajacy wskaznik zanieczyszczen komunikacyjnych oraz wzrost stgzenia

dwutlenku siarki i pytdw w powietrzu w sezonie grzewczym.

10.Niski stopien wykorzystania zrodet energii odnawialne;.

11.Wysoki stopien bezrobocia ukrytego 1 dtugotrwalego w rolnictwie,

dziedziczenie bezrobocia, niezatrudnialno$§¢ wynikajaca m. in. z niskie;j
mobilnosci zawodowej ludnosci wiejskiej w zakresie zmian kwalifikacji i
matej sktonnosci osob starszych do wprowadzania zmian poglebiania si¢

zjawiska wykluczenia spotecznego.

12.P6zny wiek ekonomicznego usamodzielniania si¢ 0so6b mtodych 1 ich

finansowa zalezno$¢ od swiadczen spotecznych cztonkdéw gospodarstwa

domowego.

13.Zbyt mate wykorzystanie elastycznych form zatrudnienia oraz innych narzedzi

rynku pracy stuzacych aktywizacji osob pracujacych w niepelnym wymiarze
czasu pracy lub niemogacych czy majacych duze trudnosci w podjeciu

zatrudnienia poza miejscem zamieszkania.
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14 .Staba dostepnos¢ 1 jako$¢ infrastruktury spotecznej (w szczegdlnosci
przedszkoli oraz form opieki nad dzie¢mi do 5 roku zycia i osobami starszymi)
poza duzymi aglomeracjami miejskimi.

15.Mata liczba inwestorow zewnetrznych na obszarach wiejskich.

16.Niewystarczajaca ilos¢ malej przedsigbiorczosci na obszarach wiejskich 1
peryferyjnych wzgledem duzych miast 1 szlakéw komunikacyjnych.

17.Mata sktonno$¢ do podejmowania inicjatyw wspolnych (np. grupy
producenckie, dziatania prowadzace do skrocenia tancucha dostaw).

18.Nizsze dochody mieszkancow obszaréw wiejskich w poréwnaniu z
mieszkancami miast.

19.Niska zdolno$¢ kredytowa 1 inwestycyjna oséb fizycznych, podmiotow
gospodarczych (w tym m.in. producentdw 1 przetworcow rolno-spozywczych)
oraz jednostek samorzadu terytorialnego wynikajaca migdzy innymi z niskiego
poziomu ich dochodow.

20.Niedostateczne wykorzystanie i rozwo0j infrastruktury i bazy turystycznej, w

tym dla wypoczynku weekendowego.

21.Degradacja w duzej czesci obiektow zabytkowych oraz cennych

kulturowo i turystycznie.

22 .Niski stopien objecia obszaréw wiejskich miejscowymi planami
zagospodarowania przestrzennego OW.

23.Duza 1lo$¢ wyrobodw zawierajgcych azbest zainstalowanych w obiektach
budowlanych.

24 Niski potencjat rozwojowy i absorpcji innowacji na obszarach wiejskich.

25.Niski poziom dostgpu do Internetu 1 e-ustug w subregionach.

26. Niskie wykorzystanie wynikow badan naukowych w przedsigbiorstwach.

27 Niezadowalajacy poziom retencji oraz stanu urzgdzen przeciwpowodziowych 1
rowOw melioracyjnych.

28.Brak polderéw zalewowych; zabudowywanie obszarow zalewowych.
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29. Przestarzale technologie produkcji, przesytu i dystrybucji energii elektrycznej;
wysoka emisyjnos¢ zrodel energii; obszary deficytu energii elektrycznej,
szczegolnie w potnocnej czesci wojewodztwa.

30. Niewystarczajaca przepustowos$¢ gazociggdw wysokiego cisnienia na
zapotrzebowanie obszaru metropolitalnego i podregionu Radomskiego.

31.Niskie wykorzystanie OZE.

32.Niekomfortowe warunki zycia dla mieszkancéw wsi w poblizu duzych ferm
przemystowych (zapach).

33.Zanikanie naturalnych tak i pastwisk wskutek zmiany technologii zywienia

bydta 1 nie koszenia przez rolnikow mniejszych areatow uzytkoéw zielonych.

Szanse

1. Potozenie geograficzne (najblizsze otoczenie Warszawy).

2. Wzrost dostegpnosci nowych technologii energetycznych bazujacych

na odnawialnych zZrodlach energii 1 inteligentnej infrastrukturze energetyczne;.

3. Rozwoj nowoczesnych  technologii  informacyjno-komunikacyjnych
umozliwiajacych wykonywanie telepracy 1 prowadzenie innowacyjnej

dziatalnosci gospodarczej na OW.

4. Wzrost znaczenia dzialalno$ci pozaprodukcyjnych takich jak: agroturystyka,
r¢kodzieto na sprzedaz, przetworstwo produktow rolnych, produkcja energii
odnawialnej na rynek, przetwarzania surowego drewna w gospodarstwie na

sprzedaz, akwakultura.
5. Potencjat do rozwoju wielofunkcyjnych gospodarstw rolnych.
6. Rozwoj nowych technologii w produkcji roslinnej 1 zwierzece;.
7. Wzrost rentownosci produkcji rolnej i1 rybackie;.

8. Wigksza dostepnos¢ funduszy zewnetrznych na OW.
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9. Zmiana oczekiwan konsumentow w zakresie metod produkcji na korzys¢

ekstensywnych, przyjaznych $rodowisku i1 dobrostanowi zwierzat.

10.Wzrost wiedzy na temat zdrowego zywienia, wzrastajgca liczba konsumentow

zywnosci ekologicznej 1 mozliwosci rozwoju ekologicznej produkeji zywnosci.
11.Zwigkszone zapotrzebowanie na ustugi turystyczne, w tym na agroturystyke.

12.Wzrost znaczenia procesow rewitalizacji matych miast 1 obszarow wiejskich

w dokumentach krajowych 1 dzialaniach wtadz regionalnych.
13.Mozliwosci rozwoju upraw do produkcji biopaliw (np. rzepak, gryka).

14. Mozliwos¢ powstawania gospodarstw ekologicznych 1 agroturystycznych na
bazie podupadajagcych matych gospodarstw rodzinnych przy finansowym
wsparciu panstwa.

15.0rganizowanie matych zaktadow ustugowych na terenie wsi dziatajacych na
rzecz jej mieszkancow.

16.Wzrost krajowego i zagranicznego popytu na ,,zdrowa zywnosc".

17.Nowe mozliwosci zasad finansowania inwestycji 1 dziatan proekologicznych.

18.Tworzenie i wspieranie pozarolniczych miejsc pracy na terenach wiejskich.

19.Korzystne warunki do rozwoju dziatalnosci gospodarczej w obszarze energii
odnawialnej OZE.

20.Rozw¢j wyspecjalizowanych obszarow produkcyjnych, powigzan sieciowych,
w tym klastréw, wysoko wyspecjalizowanych konsorcjow.

21.Rozwo6j B+R nowych technologii glownie, biotechnologii, biomedycyny,
nanotechnologii, fotoniki i optoelektroniki, technologii informacyjno-
komunikacyjnych (TIK) i kosmicznych.

22.Rozw@j przemystu, produkcja nowych, innowacyjnych materiatoéw 1 urzadzen
W oparciu o najnowsze osiggni¢cia nauki i techniki.

23.Rozw0j przedsigbiorczosci 1 pozarolniczych miejsc pracy przy wykorzystaniu

potencjalu wewnetrznego.
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24 Rozw0j miast regionalnych, subregionalnych powiatowych, rozwijanie funkcji
spoleczno-gospodarczych 1 aktywizacja obszarow wiejskich.

25.Wykorzystanie potencjatu wojewddztwa mazowieckiego w zakresie energetyki
ze zrodel odnawialnych i1 ewentualne wykorzystanie zasobow gazu i ropy z
hupkow

26. Rozwoj 1 modernizacja systemu transportowego (rozwoj infrastruktury
TEN-T, koleje szybkich predkosci, lotnisko Centralne, lotniska regionalne, w
tym Radom-Sadkow i lokalne).

27.Wzmocnienie procesoOw rewitalizacji miast, obszarow zdegradowanych i
tracacych funkcje.

28.0graniczenie emisji zanieczyszczen poprzez rozwoj czystych technologii.

29.Poprawa warunkow zycia, polityka prorodzinna, wzrost postaw
prospotecznych 1 aktywnosci obywatelskiej, wzrost dostepnosci do ustug w
ramach infrastruktury spoteczne;.

30.Dostosowanie ksztalcenia do potrzeb rynku pracy oraz do potrzeb przemystu
kluczowych branz.

31.Poprawa dostep do Internetu szerokopasmowego na terenie catego
wojewodztwa.

32.Zwigkszenie retencji wodnej, przywrdcenie naturalnych terendw zalewowych
oraz wzrost lesistosci w zlewni z wytaczeniem terenow miedzywala rzek.

33.Poprawa bezpieczenstwa energetycznego regionu zapewniajgcego trwaly
rozwoj.

34.Wzrost znaczenia turystyki w gospodarce krajowej i tworzeniu PKB.

35. Rozw¢j przedsigbiorstw sektora kreatywnego.

36. Rozwqj kierowany przez spolecznos¢ lokalng jako metoda rozwoju obszaréw
wiejskich.

Zagrozenia

1. Poglebianie si¢ niekorzystnych zmian demograficznych (starzenie si¢

mieszkancow, migracje osob mtodych - zwlaszcza kobiet - do miast).
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2. Zwigkszenie czgstosci wystepowania ekstremalnych zjawisk pogodowych
wptywajacych niekorzystnie na produkcje rolna.

Zbyt mata powszechno$¢ ubezpieczen rolniczych.

Zagrozenie ubostwem, szczegdlnie rodzin dotknietych bezrobociem.

Ograniczona dostepnos¢ do wysokiej jakosci ustug publicznych.

o 0k~ w

Peryferyzacja obszarow wiejskich ze wzgledu na niedostateczny rozwdj

regionalnej oraz lokalnej infrastruktury transportowej, informacyjnej,

spotecznej 1 komunikacyjne;.

7. Presja zabudowy na tereny cenne rolniczo i przyrodniczo.

8. Rosngce koszty prowadzenie produkcji roslinnej i zwierzece;.

9. Nieréwna konkurencja ze strony producentéw UE.

10.Sezonowos¢ ruchu turystycznego i agroturystycznego.

11.Coraz czgstsze masowe choroby zakazne u zwierzat.

12.7byt duza intensyfikacja produkcji rolnej prowadzaca do zwigkszenia presji
na Srodowisko 1 negatywne oddzialywanie na walory krajobrazowe (emisja
azotu
1 fosforu do wod gruntowych).

13.Zmiany przepiséw prawa.

14.Dominacja duzych sieci handlowych na rynku.

15. Regulacje prawne UE powodujace zaostrzenie nierownej konkurenciji.

16.Niski poziom samoorganizacji rolnikow.

17.Zanieczyszczenia pochodzace z ferm trzody chlewnej i fermy hodowli drobiu.

18.Stopniowa degradacja gleby przez coroczne stosowanie duzych ilosci

skoncentrowanych nawozdw organicznych (gnojowica).
19.Niewtasciwe wykorzystanie gruntow dobrych klas (duze magazyny).

20.Negatywne konsekwencje sytuacji geopolityczne;j.
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21.Nadmierne obcigzenia fiskalne oséb fizycznych, podmiotéw gospodarczych
oraz jednostek samorzadu terytorialnego negatywnie wptywajacych na procesy
gospodarcze w wojewodztwie mazowieckim.

22.Brak stabilnosci finansowej JST koniecznej do realizowania zadan
inwestycyjnych.

23.Degradacja niemodernizowanych linii kolejowych i starzenie si¢ taboru.

24.Wzrost natezenia ruchu samochodowego.

25.Brak  rozwigzan  systemowych  ograniczajacych  rozwoj  zjawiska
niekontrolowanej suburbanizac;ji.

26.Wystepowanie ,,szarej strefy”.

271.Wzrastajace koszty energii.

28.7Zagrozenie awarig w elektroenergetycznym systemie przesylowym.

29.Zagrozenia militarne 1 terrorystyczne.

I1l.  ROZWOJ FUNKCJONALNY I PRZESTRZENNY OBSZAROW
WIEJSKICH — Zalgcznik 2

- PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO
WOJEWODZTWA MAZOWIECKIEGO, Mazowieckie Biuro Planowania

Regionalnego w Warszawie.
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