Warszawa, dnia 12 maja 2026 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WOOS-1.420.11.2025.KR.13

DECYZJA

Na podstawie art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U.z 2025 r. poz. 1691, zwanej dalej ,Kpa”), po rozpatrzeniu wniosku z dnia 06 listopada 2025 r. (data
wptywu do tutejszego organu - 12 listopada 2025 r.), uzupetnionego w dniu 29 grudnia 2025 r
14 7nia 2026 1. oraz 27 marca 2026 r. oraz skorygowanego w dniu 14 stycznia 2026 r., ﬁ
ﬂ oraz M, o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsiewziecia polegajacego na zmianie lasu, niestanowigcego wtasnosci Skarbu Panstwa, na uzytek rolny,
na dziatkach o nrew. 81i 106 z obrebu 0007, gm. Czerwonka

orzekam

o umorzeniu w catosci postepowania w sprawie wydania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach
dla ww. przedsiewziecia, z uwagi na jego bezprzedmiotowosc.

Uzasadnienie

W dniu 12 listopada 2025 r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony S'rodowiskaWnego
oraz

lei .Regionalnvm Dvrektorem”) wptynat wniosek z dnia 06 listopada 2025 r,
W, o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla
ww. przedsiewziecia. Przedmiotowe podanie zostato uzupetnione w dniu 29 grudnia 2025 r.
i 14 stycznia 2026 r. na wezwanie tutejszego organu z dnia 01 grudnia 2025 r., znak: WOOS-
1.420.11.2025.KR, oraz w dniu 27 marca 2026 r. na wezwanie z dnia 17 marca 2026 r., znak: WOOS-
1.420.11.2025.KR.9. Ponadto w dniu 14 stycznia 2026 r. do Regionalnego Dyrektora zostata doreczona
korekta wniosku w zakresie m.in. kwalifikacji przedsiewziecia.

Analiza zebranej dokumentacji wykazata, iz planowane przedsiewziecie polega na zmianie lasu,
niestanowigcego wtasnosci Skarbu Panstwa, na uzytek rolny i tym samym potwierdzita - wynikajaca
z art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. d) ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na Srodowisko (Dz. U. z 2024 r. poz. 1112, z pdzn. zm., zwanej dalej ,ustawg 00s")
- wiasciwos¢ Regionalnego Dyrektora w przedmiotowej sprawie.

Zgodnie z art. 71 ust. 2 ustawy 00$, uzyskanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach jest
wymagane dla planowanych: przedsiewzie¢ mogacych zawsze znaczaco oddziatywaé na srodowisko, jak
tez przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywac¢ na srodowisko. Zgodnie z art. 60
ustawy o00$, Rada Ministréw, uwzgledniajgc mozliwe oddziatywanie na $rodowisko przedsiewzie¢ oraz
uwarunkowania, o ktérych mowa w art. 63 ust. 1 ustawy 00$, okreslita w drodze rozporzadzenia:

1) rodzaje przedsiewzie¢ mogacych zawsze znaczaco oddziatywaé na Srodowisko;

2) rodzaje przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywac na srodowisko;

3) przypadki, gdy zmiany dokonywane w obiektach sg kwalifikowane jako przedsiewziecia,

o ktérych mowa w pkt 1i 2.

Whioskodawca wskazat w karcie informacyjnej przedsiewziecia (zwanej dalej ,KIP”), ze przedmiotowe
przedsiewziecie polega¢ bedzie na zmianie lasu, niestanowigcego wtasnosci Skarbu Panstwa, na uzytek
rolny lub wylesieniu majacemu na celu zmiane sposobu uzytkowania terenu, bedacego enklawa posréd
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uzytkéw rolnych lub nieuzytkéw, o powierzchni ok. 0,12 ha. Teren inwestycji znajduje sie na dziatkach
o nrew. 81i 106 z obrebu 0007 Ciemniewo, gm. Czerwonka, pow. makowski, woj. mazowieckie. Teren
przeznaczony do zmiany bytby wykorzystywany do celéw rolniczych. Inwestorzy planuja na nim
uprawe owsa, zyta oraz miedzyplonéw, a takze prowadzenie taki. Z tresci KIP wynika, ze ,na dziatce nie
planuje sie zniszczenia szaty roslinnej (w szczegolnosci wycinki drzew) gdyz fizycznie las na tej dziatce
nie istnieje”.

Analiza zataczonej do uzupetnienia z dnia 29 grudnia 2025 r. mapy z zaznaczonym terenem realizacji
przedsiewziecia oraz obszarem jego oddziatywania wykazata, ze teren realizacji przedsiewziecia
graniczy z obszarem dziatki o nr ew. 80 z obrebu 0007 Ciemniewo, oznaczonym na mapie ewidencyjnej
jako las (LsV). Powyzsza okoliczno$¢ wskazuje, ze przedmiotowy teren nie spetnia przestanek uznania
go za enklawe w rozumieniu § 3 ust. 1 pkt 88 lit. b rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia
2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko (Dz. U. z 2019 r.
poz. 1839, z pdzn. zm.) - jezeli dotyczy enklaw posrdd uzytkow rolnych lub nieuzytkow.

Wraz z uzupetnieniem, ktére wptyneto do tutejszego organu w dniu 14 stvcznia 2026 r. przedtozono
pismo z dnia 02 stycznia 2026 r., podpisane przez _ i *
z korekta ww. wniosku, w ktérym zamieszczono informacje, ze ,obszar, na ktéry jest ztozony wniosek
nie jest wedtug paragrafu 3 ust. 1 pkt 88 lit. b enklawg posrdd uzytkéw rolnych lub nieuzytkéw, a wiec
nie jest potrzebne wydanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia
polegajacego na zmianie lasu na uzytek rolnych. W zwigzku z powyzszym prosze o umorzenie
postepowania oraz zawarcie w uzasadnieniu, iz dany obszar nie jest enklawg i nie zasadne jest
przeprowadzanie postepowania o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach.”.

W dniu 27 marca 2026 r. do Regionalnego Dyrektora zostato doreczone pismo z dnia 25 marca 2026 r.,
podpisane przez i , w ktérym zawarto informacje, ze
,»obszar, na ktory ztozony jest wniosek nie kwalifikuje sie do przedsiewzie¢ wymienianych w paragrafie
2 i 3 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10.09.2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco
oddziatywac na srodowisko (Dz. U. z 2019 r. poz. 1839, z p6Zn. zm.), a w szczegdlnosci czy zmiana lasu
dotyczy laséw tegowych, olséw lub laséw na siedliskach bagiennych, czy obszaréw objetych formami
ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-5, 8 i 9 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody lub w otulinach form ochrony przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-3 tej
ustawy.”.

Po przeanalizowaniu wniosku o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach i zatagczonej do
niego dokumentacji stwierdzono, ze rodzaj, parametry techniczne oraz zasieg potencjalnego
oddziatywania na S$rodowisko przedmiotowego przedsiewziecia nie kwalifikuja go do grupy
przedsiewzie¢ wymienianych w § 2, ani w § 3 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia
2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko (Dz. U. z 2019 r.
poz. 1839, z pézn. zm.).

Powyzsze fakty dotyczace charakteru przedsiewziecia pozwolity stwierdzi¢, ze nie posiada ono cech ani
parametréw umozliwiajagcych wydanie dla niego w mys$l obowigzujacych przepiséw prawa decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach. Brak zatem jest przedmiotu postepowania w sprawie o wydanie
takiej decyzji. W takiej sytuacji prowadzone postepowanie zmierzajace do jej wydania jest
bezprzedmiotowe.

Zgodnie z trescig art. 105 & 1 Kpa, gdy postepowanie z jakiejkolwiek przyczyny stato sie
bezprzedmiotowe w catosci albo w czesci, organ administracji publicznej wydaje decyzje o umorzeniu
postepowania odpowiednio w catosci albo w czesci.

Zgodnie z art. 10 § 1 Kpa, Regionalny Dyrektor prowadzac postepowanie zapewnit stronom czynny
udziat w kazdym stadium postepowania, a przed wydaniem decyzji umozliwit im wypowiedzenie sie co
do zebranych dowoddw i materiatéw oraz zgtoszonych zadan. W okreslonym terminie do organu nie
wptynety zadne uwagi ani wnioski dotyczace realizacji przedmiotowego przedsiewziecia. Stosownie do
art. 21 ust. 2 pkt 9 ustawy 0os$ dane o wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
i o niniejszej decyzji zostaty zamieszczone w publicznie dostepnym wykazie danych o dokumentach
zawierajgcych informacje o Srodowisku i jego ochronie. Stosownie do art. 74 ust. 3 ustawy 00S,
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w zwigzku z art. 49 Kpa, strony byty zawiadomione o czynnosciach organu prowadzacego
postepowanie przez obwieszczenia.

Uwzgledniajac powyzsze orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie

Zgodnie z art. 129 § 2 Kpa i 127 § 2 Kpa oraz art. 127 ust. 3 ustawy 00$, od niniejszej decyzji stronie
stuzy prawo wniesienia odwotania, za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Warszawie, do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w terminie 14 dni od daty jej
doreczenia.

Zgodnie z art. 127a § 1 Kpa, przed uptywem terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie
prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktory wydat decyzje, skutkiem
czego bedzie ostatecznosc i prawomocnosc¢ decyzji.

W przypadku zrzeczenia sie prawa do wniesienia odwotania od decyzji | instancyjnej, strona nie moze
ztozy¢ w tej sprawie réwniez skargi do sagdu administracyjnego.

Zgodnie z art. 9 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej (Dz. U. z 2025 r.
poz. 1154, z pézn. zm.) optata skarbowa podlega zwrotowi w przypadku, jesli mimo zaptacenia optaty
nie dokonano czynnosci urzedowej. Sposéb dokonywania zwrotu optaty skarbowej oraz tryb
przekazywania organom podatkowym dokumentow niezbednych do dokonania jej zwrotu okreslono
w § 6 Rozporzadzenia Ministra Finansdw z dnia 28 wrzesnia 2007 r. w sprawie zaptaty optaty
skarbowej (Dz. U. Nr 187, poz. 1330). Z tego wzgledu o zwrot nadptaty optaty skarbowej nalezy
wystgpi¢ do organu, ktéry pobrat t3 optfate, tj. do Prezydenta m.st. Warszawy
(Centrum Obstugi Podatnika, ul. Obozowa 57, 01-161 Warszawa). Informacje w powyzszym zakresie
znajdg Panstwo na stronie internetowej Centrum Obstugi Podatnika pod adresem:
https://warszawa19115.pl/-/op%C5%82ata-skarbowa-pytania.

Z up. Rggionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie

Magdalena Sieradzka
Naczelnik Wydziatu

Ocen Oddziatywania na Srodowisko
/podpisano elektronicznie/

Otrzymuija:
2. ;

3. Strony postepowania zgodnie z art. 49 Kpa;
4. aa.





