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ul. Chatubinskiego 4/6, 00-928 Warszawa

Petycja w sprawie budowy drogi DK 75 tzw. ,,Sadeczanki”

Szanowny Panie Ministrze,

Dziatajac w imieniu mieszkarnicow sprzeciwiajacych sie planowanemu przebiegowi drogi krajowej DK75
(tzw. Sadeczanki) przez teren miasta Nowego S3cza, stanowczo wnosimy o:

1. Natychmiastowe wstrzymanie prac przygotowawczych wg. obecnie zatwierdzonego wariantu
C na odcinku przebiegajacym po prawej stronie Dunajca przez teren miasta Nowego Sgcza;

2. Weryfikacje przyjetego harmonogramu inwestycji przez odstgpienie od realizacji tego odcinka
w pierwszym etapie inwestycji;

3. Ponowng, rzetelng analize wariantow przebiegu drogi DK 75 przez Nowy Sacz. Wnosimy o
rezygnacje z wariantu C i poprowadzenie drogi po lewej stronie Dunajca zgodnie z wariantem
B, dla ktorego poczatek/koniec trasy na terenie miasta Nowego Sacza miatby miejsce na
rondzie Marcinkowickim;

4. Ujawnienie petnego uzasadnienia, na podstawie ktérego Ministerstwo Infrastruktury uznato
wskazany odcinek za ,,niebudzacy sprzeciwu spotecznego”.

Z catg stanowczo$cig sprzeciwiamy sie powielanemu przez Inwestora, parlamentarzystéw oraz wtadze
samorzadowe Nowego Sacza twierdzeniu, ze odcinek przebiegajacy przez miasto jest spofecznie
akceptowany. Twierdzenie to jest nieprawdziwe i wprowadza opinie publiczng w btad.

Mieszkaricy Nowego Sacza skutecznie zostali poinformowani o ostatecznie wybranym przebiegu trasy
zaledwie tydzien przed wydaniem decyzji srodowiskowej. W tak krétkim czasie zebrano ponad 300
podpiséw pod protestem skierowanym do GDDKiA Oddziat w Krakowie oraz wtadz. Po wydaniu decyzji
$rodowiskowej wniesiono 47 odwotan przez strony postepowania z czego 41 byly to odwotania
mieszkancow Nowego Sacza. Tym samym 87% odwotan wniesli mieszkaricy miasta Nowy Sacz. Po ich
nieuwzglednieniu w styczniu br. kilkunastu mieszkaricow miasta Nowy Sgcz zdecydowato sig na
zaskarzenie decyzji do sadu administracyjnego, ponoszac znaczne koszty finansowe.

Fakty te jednoznacznie dowodza, ze planowany odcinek w Nowym Saczu nie jest ,bezsporny”.
Okreslanie go w ten sposob stanowi deprecjonowanie glosu mieszkaricow oraz prébe
marginalizowania realnego, udokumentowanego sprzeciwu spotecznego.

Planowany przebieg DK75 przez Nowy Sacz bedzie miat nieodwracalne, negatywne skutki:
e wyburzenie nawet kilkudziesieciu doméw i dramat kilkudziesieciu rodzin;

e zniszczenie terendw zielonych nad Dunajcem i degradacje Srodowiska przyrodniczo-
krajobrazowego;

e trwale przeksztatcenie historycznego krajobrazu miasta poprzez budowe wysokich murow
oporowych, estakady i ekranéw akustycznych ingerujgcych w S$redniowieczny uktad
urbanistyczny;



e skumulowanie ruchu tranzytowego i lokalnego niemal w centrum miasta, w bezposrednim
sgsiedztwie zabytkowej starowki;

e zwiekszenie zanieczyszczenn powietrza w miescie potozonym w kotlinie, o ograniczonej
mozliwosci przewietrzania z juz udowodnionymi jednymi z najgorszych parametrami
smogowymi powietrza w Polsce i Europie;

e brak realnej mozliwosci kontynuacji trasy w kierunku Krynicy, co podwaza sens inwestycji jako
obwodnicy i realnego wyprowadzenia ruchu z miasta, a co doprowadzi do jeszcze wiekszego
paralizu komunikacyjnego w miescie Nowy Sacz.

Co szczegdlnie niepokojace, obecny wariant pozostaje w sprzecznosci ze Strategig Rozwoju Miasta
Nowego Sacza, ktéra zaktada wyprowadzenie DK75 poza obszar miasta. Popieranie rozwigzania
sprzecznego z dokumentami strategicznymi budzi powazne watpliwosci co do zgodnosci dziatan z
zasadg racjonalnego planowania przestrzennego oraz ochrony interesu publicznego.

Alternatywa istnieje. W miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego Gminy Chetmiec od lat
zabezpieczona jest rezerwa terenu pod budowe DK75 po lewej stronie Dunajca. Wariant ten znaczaco
ograniczytby skale wyburzen i ingerencje w tkanke miejskag Nowego Sgcza. Obecny Wojt Gminy
Chetmiec wystepuje o budowe mostu i drogi po lewej stronie rzeki, co umozliwitoby skierowanie ruchu
w strone Chetmca, Piwnicznej, Stowacji i Podhala bez koniecznosci przejazdu przez zakorkowany Nowy
Sgcz. Rozwigzanie to jest spdjne z naszymi postulatami i odpowiada rzeczywistym potrzebom
komunikacyjnym regionu.

Z dostepnych informacji wynika, ze po wydaniu decyzji Srodowiskowej zmodyfikowano podejscie do
innych odcinkoéw inwestycji w zwigzku z protestami innych samorzadéw i mieszkancéw. Jednoczesnie
protesty mieszkancow Nowego Sacza nie zostaty uwzglednione. Taka praktyka moze rodzi¢ watpliwosci
w kontekscie konstytucyjnej zasady rownosci wobec prawa (art. 32 Konstytucji RP).

Wobec powyzszego wnosimy o:

e wstrzymanie realizacji | etapu inwestycji w obecnym ksztatcie dla miasta Nowy Sacz,

e przeprowadzenie rzeczywistych, a nie formalnych konsultacji spofecznych,

e ponowne rozpatrzenie wariantu po lewej stronie Dunajca (odcinek wariantu B z
uwzglednieniem wezta koncowego/poczatkowego przy rondzie Marcinkowickim),

e przedstawienie publicznego i szczegdtowego uzasadnienia, dlaczego odcinek przez Nowy Sacz
zostat uznany za ,, bezsporny”, pomimo udokumentowanego sprzeciwu spofecznego.

Brak reakcji na przedstawione argumenty bedzie odbierany jako lekcewazenie mieszkaricow oraz
naruszenie zasad transparentnosci i partycypacji spotecznej w procesie podejmowania decyzji o
strategicznym znaczeniu dla regionu.

Oczekujemy merytorycznej odpowiedzi i podjecia dialogu.

Z powazaniem,

W imieniu mieszkancow



