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PETYCJA
w interesie publicznym w przedmiocie nowelizacji ustawy o komornikach
sadowych oraz ustawy o kosztach komorniczych w zakresie reformy nadzoru
dyscyplinarnego i ochrony praw uczestnikéw postepowania egzekucyjnego.
Dzialajac na podstawie art. 2 ustawy o petycjach, niniejszym wnosze o podiecie inicjatywy
ustawodawczej majace]j na celu zmiane przepisow ustawy o komornikach sadowych (u.k.s.) w celu
zapewnienia realnego, terminowego i bezstronnego nadzoru dyscyplinarnego nad czynnosciami
komornikéw, ze szczegblnym uwzglednieniem ochrony praw bytych diuznikéw oraz uczestnikow
postepowania.

Uzasadnienie
Studium przypadku
Zastepca Rzecznika Dyscyplinarnego Krzysztofa Ogrodnika (Pan Piotr Rybicki)

w spr. RD 210/23 podjat dziatanie w styczniu 2026 r., gdy sprawa zostala

zgloszona przez bylego diuznika 24 pazdziernika 2023 (ponad 2 lata wczesniej).

Byly diuznik poszukuje nadal majatku, ktéry jest w tabelce dopiete]j do okiadki akt egzekucyjnych
"mylnikiem" wz. z przekazaniem srodkéw przez pracodawce. Przy wplywie od pracodawcy jest
kwota okreslona jako mylnik. Podmiot, ktéry przejat zobowigzania po zlikwidowanym pracodawcy
okreslit "zwrot Srodkéw przez komornika" jako "rzekomy”. Komornik nie poinformowat bytego
diuznika o aktualizacji-zmniejszeniu zajecia u pracodawcy. Na wniosek bytego diuznika o
wyjasnienie odméwit. W aktach egzekucyjnych nie ma innych dowoddw na przekazanie Srodkéw
bytego diuznika do innych podmiotow uznane przez komornika jako “uprawnione” do otrzymania
majatku byltego diuznika. Majatek sie zapodziat i nikt nic nie wie, ani o majatku, ani o dowodach,
ktére moglyby wskazywa¢ na przekazanie majatku przez komornika.

Obecny model nadzoru dyscyplinarnego sprawowany przez rzecznika dyscyplinarnego wiasciwej
izby komorniczej wykazuje systemowa, niewydolnos¢. Praktyka wskazuje na przypadki razacej
bezczynnosci —w sytuacjach drastycznych skargi dtuznikow pozostajg nierozpoznane przez diugi
okres przekraczajacy 2 lata, co prowadzi do faktycznego przedawnienia odpowiedzialnesci
dyscyplinarne;.

Szczegélnie niepokojace sa sytuacije, w ktorych komornik dokonuje operacji na majatku bylego
diuznika po zakorczeniu postepowania egzekucyjnego, a samorzgd komorniczy nie wyciaga z
tego tytutu konsekwencji. Brak transparentno$ci w zakresie obiegu zajgtych ruchomosci oraz brak
skutecznych mechanizméw dyscyplinujacych za “zaginigcie” majgtku podwaza zaufanie do



organdw egzekucyjnych. Obecne przepisy faworyzuja interesy wierzycieli oraz samg korporacje
komornicza, spychajac diuznika na margines ochrony prawnej,

PROPOZYCJA ZMIAN USTAWOWYCH

Wnosze o wprowadzenie do ustawy z dnia 22 marca 2018 r. o komornikach
sadowych nastepujgcych zmian:

1. Nowelizacja art. 201 u.k.s. (Terminy w postepowaniu skargowym):

Dodaje sie § 1a w brzmieniu: ,,Rzecznik dyscyplinarny jest obowigzany do podjecia czynnosci
sprawdzajacych w terminie 7 dni od daty wptywu skargi fub wniosku o wszczecie postepowania
dyscyplinarnego. Postanowienie o wszczeciu dochodzenia lub o odmowie jego wszczecia dorecza
si¢ skarzacemu niezwlocznie, nie pdzniej niz w terminie 14 dni od dnia wphlywu skargi.”

2. Nowelizacja art. 227 u.k.s. (Przerwanie przedawnienia):

Dodaje sig § 4 w brzmieniu: ,,Bieg przedawnienia dyscyplinarnego ulega zawieszeniu na czas
trwania bezczynnosci rzecznika dyscyplinarnego, jezeli przekracza ona 30 dni od dnia zgloszenia
przewinienia. Skarzgcemu przystuguje skarga na bezczynnosé rzecznika do wiasciwego Ministra
Sprawiedliwosci,”

3. Nowelizacja art. 210 u.k.s. (Zasada réwnego traktowania stron):

Dodaje sie § 3 w brzmieniu: ,,Organ nadzoru oraz rzecznik dyscyplinarny obowigzani sg do
rownego traktowania stron postepowania. Niedopuszczalne jest roznicowanie priorytetu

rozpoznawania spraw ze wzgledu na status strony (wierzyciel/diuznik). Naruszenie zasady
bezstronnosci przez rzecznika stanowi odrebng podstawe do jego odwotania z funkcji.”

4. Nowy art. 175a u.k.s. (Odpowiedzialno$é za mienie po egzekucji):

»Komornik ponosi petng odpowiedzialno$c dyscyplinarng i odszkodowawcza za wszelkie operacje
dokonane na majgtku bylego diuznika po dacie prawomocnego zakonczenia lub umorzenia
postgpowania egzekucyjnego. Brak sporzadzenia protokotu wydania majgtku diuznikowi w terminie
3 dni od zakoriczenia postepowania stwarza domniemanie bezprawnego zawlaszczenia lub
niedopenienia obowigzkdw.”

Cele projektowanych zmian:

Likwidacja “zamrazania” skarg: Wprowadzenie sztywnych, krétkich termindw {(7-14 dni) na
reakcje rzecznika wyeliminuje wieloletnig bezczynno$é.

Ochrona majatku diuznika: Przepisy jednoznacznie pietnuja dziatania na majatku po
zakoriczeniu sprawy (czesty problem “zagubionych" ruchomosci}.

Realny nadzér zewnetrzny: MozZliwos¢ skargi do Ministra Sprawiedliwosci na hezczynnosc
rzecznika dyscyplinarnego rozbija solidarno$é zawodows wewnatrz izb,

Petycja w interesie publicznym, wnoszacego, w imie dobra wspélnego, zycia zbiorowego, wartosci
wymagajacych szczegélnej ochrony. Podmiot wnoszacy: <IN, \icjsce



zamieszkania N NEEIIEEEEERE /i< do korespondencji T

Nie wyrazam zgody na podanie moich danych osobowych: imienia, nazwiska, adresu do publicznej

wiadomodci, w tym na stronie internetowej, ani nie wyrazam zgody na przekazywanie

moich danych osobowych komukolwiek w rozumieniu art. 4 pkt. 3 ustawy o

petycjach.

Z powazaniem,




i e - [ M e

SR o




