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Minister Infrastruktury
Petycja
Szanowny Panie Ministrze,

Na podstawie art. 2 ustawy z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach, zwracam
sie z prosba o doprecyzowanie zapisow pkt. 4.2.12. zatgcznika nr 1 do
rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury w sprawie szczegotowych warunkow
technicznych dla znakow i sygnatéw drogowych oraz urzgdzen bezpieczenstwa
ruchu drogowego i warunkéw ich umieszczania na drogach.

Uzasadnienie
W pkt. 4.2.12. przywotanego rozporzadzenia wystepuje nastepujacy zapis:

.Znak C-12 stosuje sie tacznie ze znakiem A-7 i umieszcza sie na kazdym
wlocie”

W mojej ocenie tak sformutowany zapis moze budzi¢ pewne watpliwosci
interpretacyjne. W praktyce mozna bowiem zaobserwowac przyktady
oznakowania skrzyzowan o ruchu okreznym, na ktorych nie zastosowano
znaku A-7.

Jednym z przyktadow takich skrzyzowan jest rondo Wiestawa Kielara we
Wroctawiu, na ktérym zamiast znaku A-7 zostat zastosowany znak B-20.

Zdjecie z serwisu Google Street View
przedstawiajgce potgczenie znakéw C-12 i B-20



Uwazam wiec, ze zasadne bytoby doprecyzowanie przywotanego zapisu,
w zaleznosci od jego intencji.

Jezeli intencjg przepisu byto uniemozliwienie stosowania znaku C-12 ze
znakiem B-20, w mojej ocenie celne bytoby dodanie stosownego zapisu, ktory
wprost zabronitby stosowania takiego potgczenia znakow.

Jezeli natomiast resort infrastruktury zaktada mozliwos$¢ wspolnego
zastosowania znakéw B-20 i C-12, warto bytoby jasno dopuscic takie
potgczenie znakdw bezposrednio w pkt. 4.2.12.

Warto réwniez przypomniec, ze organy wtadzy publicznej dziatajg na
podstawie i w granicach prawa. Oznacza to wiec, ze brak odpowiedniego
zapisu dotyczgcego takiego potgczenia znakdéw moze budzi¢ watpliwosci co
do mozliwosci jego stosowania.

Zwyrazami szacunku,



