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PETYCJA

Opierajgc sie na tredci ustawy o petycjach wnosze, aby witadza ustawodawcza
uzupetnita tres$¢ przepisu art.98 kpc w zwigzku z & 9 ust.2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 15.10.2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych
(Dz.U.z 2018 r. poz.265) o zapis w art.102 kpc. Przyjmujac, ze przepis ten przyjmie
brzmienie
Art. 102. ust.1 W wypadkach szczegolnie uzasadnionych sgd moze zasagdzi¢ od
strony przegrywajgcej tylko czes¢ kosztéw albo nie obcigzac jej w ogdle kosztami.

O dodanie do przepisu o tresci art.102 jak wyzej przepisu o tresci:
ust. 2. Sad z urzedu zwalnia strone (pracownika, inwalide, renciste czy emeryta) z
kosztow radcy prawnego i adwokata strony przeciwnej w sprawach rozpoznawanych
przez Wydziaty Pracy i Ubezpieczen Spotecznych sgdéw powszechnych, w tym w
sporach z ZUS-em.

Uzasadnienie

W sadach Pracy i Ubezpieczen Spotecznych podczas wydawania wyrokdéw i postanowien
wystepujagcych w spornych sprawach pracownikéw czy inwalidow traktuje sie gorzej niz byto
za komuny. Teoretycznie postepowania te sg zwolnione z kosztéw sgdowych, ale sady
zasgdzajg koszty zastepstwa procesowego dla petnomocnikow organdéw administracji czy
ZUS-u.

W mojej sprawie z uwagi na bezczynnos¢ ZUS-u w sprawie wydania decyzji
zwrocitem sie ze skargg do Sadu, aby ten wyrokiem przymusit ZUS do wydania decyzji. Po
ztozeniu skargi ZUS wreszcie decyzje wydat, zatem ja skarge z Sgdu wycofatem, to w
ramach retorsji Pan ............ ukarat mnie kosztami w kwocie 180zt na rzecz adwokata ZUS-
u. Postanowienie Pana Sedziego do sprawy ....... w zatgczeniu. Przy umorzeniu
postepowania Pan Sedzia w ogdle sie nie utrudzit czytaniem akt, a adwokat ZUS nic w
sprawie nie uczynit. Na dodatek Pan ....... w postanowieniu pisze, ze sprawe rozpoznawat
na posiedzeniu jawnym, a mnie na to posiedzenie nie wezwat. Przy innej sprawie z mojej
skargi na bezczynnos¢ ZUS-u o sygn.akt ........ (postanowienie w zatgczeniu) Pan .......
ukarat mnie kosztami na kwote 180 zt zasgdzajgc honorarium adwokatowi ZUS-u na
rozprawie niejawnej, zatem Pan Sedzia tak sobie w tym Sadzie orzeka wg wlasnego ,widzi
mi sie” nie stosujac sie do procedury zapisanej w kpc. Sedzia w ogodle nie badat mojej
sytuacji majgtkowej czy materialnej jako inwalidy, tylko sobie tak orzekt, aby w dobie
rozpetanej przez PIS inflacji gdzie jako rencista nie mam pieniedzy na zywno$c¢ i leki uczynic¢
mnie jeszcze ubozszym, bo przeciez adwokat ZUS dostaje wynagrodzenie od swojego
pracodawcy z moich sktadek ubezpieczeniowych. Jest to przepis , ktdory ma odstraszaé
inwalidéw przy dochodzeniu swoich praw w stosunku do czestokro¢ bezczynnego ZUS-u ,
ktéry nie reaguje na skargi i monity, a w jego przypadku nie dziata przepis art.37 kpa i nie ma
mozliwoséci skarzenia bezczynnosci ZUS do WSA.

Informuje, ze przepracowatem ponad 30 lat w administracji pahstwowej , ale nie
spotkatem sie z sytuacjg, aby WSA, a wczesniej NSA OZ obcigzyt jakiegokolwiek
podatnika kosztami adwokackimi petnomocnika organu podatkowego. A Pan .......
widocznie uwaza inwalidéw za bardziej zamoznych ludzi niz podatnikdw i obcigzyt mnie
kosztami adwokackimi radcy prawnego ZUS-u, cho¢ zaden Sad dotychczas tego nie zrobit, a



moja sytuacja materialna sie z miesigca na miesigc pogarsza ,a nie polepsza. Zatem w
polskich sadach lepiej si¢ traktuje za rzadow PIS-u podatnikéw niz inwalidéw! Do te]
swojej decyzji Pan Sedzia nie zawart zadnego uzasadnienia dlaczego uznat mnie za osobe
zamozng, gdy w ogodle nie badat mojego stanu majgtkowego i na rozprawe mnie nie
wezwat, cho¢ w postanowieniu pisze, ze byla jawna, to ja wezwania na nig nie
dostatem.

Po zapoznaniu sie z przepisami dochodze do wniosku, ze Pan Sedzia moze sobie
podejmowac takie woluntarystyczne decyzje w stosunku do inwalidow, bo solidarnosciowe
prawo na to przyzwala, a za komuny tego zabraniato.

Dlatego sktadam wniosek o zmiane prawa w kodeksie postepowania cywilnego, tak aby w
art. 102 ust.2 byt jasny zapis, ze strony bronigce przed sgdem swojego uzasadnionego
interesu prawnego sg zwolnione zaréwno z kosztoéw sgdowych , jak i kosztéw adwokackich
strony przeciwnej. Taki zapis ograniczy orzekajgcym sedziom wyzywanie sie po inwalidach
obcigzaniem ich kosztami adwokackimi na rzecz petnomocnikéw procesowych ZUS.

Zresztg nad czym tu deliberowac¢ jak sam premier M.Morawiecki mowi osgdach w ten
sposob:

Szef rzadu w obszernej rozmowie z tygodnikiem "Sieci" pytany byl o kwestic wymiaru
sprawiedliwo$ci, na czele ktorego stoi minister sprawiedliwosci 1 prokurator generalny
Zbigniew Ziobro. - Wigkszego chaosu i ktopotow, niz mamy obecnie w sagdownictwie, juz
chyba mie¢ nie mozemy - powiedziat.

- Sadownictwo zostato doprowadzone do stanu potzapasci 1 mysle, ze bedzie wegetowato do
momentu, gdy nastapi jakas poprawa, a moze i szersza zgoda na zmiany. Dzi$ jest gorzej, niz
byto - ocenit.

Wskazat, ze "nie nastgpila prawdziwa cyfryzacja, taka, ktorg udato si¢ chocby wprowadzi¢
W bankowosci".

W tym stanie rzeczy moja petycja jest konieczna i zasadna, a zmiana nieludzkiego prawa dla
inwalidow zapisanego w kpc i aktach wykonawczych jest oczywista.


https://tvn24.pl/tagi/zbigniew-ziobro

