REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W KRAKOWIE

00.420.15.2026.AM 4 Krakow, 8 wrzesnia 2026 r.

DECYZJA

ZMIENIAJACA DECYZJE REGIONALNEGO DYREKTORA
OCHRONY SRODOWISKA W KRAKOWIE O SRODOWISKOWYCH
UWARUNKOWANIACH ZNAK 00.420.1.9.2019.JP/AM
Z DNIA 25.05.2022 R.

Na podstawie art. 104, 108 oraz art. 155 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2025 r. poz. 1691 — cyt. dalej jako ,k.p.a.”),
w zwigzku z art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. p, art. 84, art. 85 ust. 1 ust. 2 pkt 2 oraz
art. 87 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
$rodowisko (Dz. U. z 2026 r. poz. 670 — cyt. dalej jako UOOS), a takze § 3 ust. 1 pkt 62 oraz
§ 3 ust. 2 pkt 2, w zwigzku z §3 ust. 1 pkt 7 oraz pkt 31 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia
10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych znaczgco oddziatywac na srodowisko
(Dz. U. z 2019 poz. 1839 z pézn. zm.),

po rozpatrzeniu

wniosku znak: 0080/0145/tm/2026 z dnia 03.06.2026 r. (data wptywu 05.06.2026 r.),
uzupetnionego przy pismach znak: 0089/0145/tm/2026 z dnia 23.06.2026 r. (data wptywu
24.06.2026 r.), znak: 0096/0145/tm/2026 z dnia 25.06.2026 r. (data wptywu 26.06.2026 r.),
znak: 0101/0145/tm/2026 z dnia 13.07.2026 r. (data wptywu 14.07.2026 r.) oraz w dniu
21.07.2026 r., ztozonego przez Zarzad Wojewodztwa Matopolskiego, reprezentowanego
przez Zarzad Drog Wojewodzkich w Krakowie, w imieniu ktérego wystepuje Petnomocnik
w sprawie zmiany decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie
o srodowiskowych uwarunkowaniach znak: 00.420.1.9.2019.JP/AM z dnia 25.05.2022 r. dla
przedsiewziecia pn.: ,Budowa obwodnicy Brzeszcz”, zmieniong decyzjg znak:
00.420.1.1.2024.AM.12 z dnia 14.07.2025 r.

orzekam co nastepuje:

1. Zmieniam decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach znak:
00.420.1.9.2019.JP/AM z dnia 25.05.2022 r., zmieniong decyzja znak:
00.420.1.1.2024.AM.12 z dnia 14.07.2025 r., w ten sposob, ze tres¢ decyzji pozostaje
tozsama wraz z jej warunkami, natomiast zmianie ulega zakres rozmieszczenia
przestrzennego oraz zasieg elementéw zwigzanych z budowa drogi giéwnej.

2. Zatacznik nr 1 (charakterystyka przedsiewzigcia) do decyzji o srodowiskowych
uwarunkowaniach Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie znak:
00.420.1.9.2019.JP/AM z dnia 25.05.2022 r. pozostaje bez zmian.

3. Niniejszej zmianie decyzji, na wniosek Petnomocnika Inwestora z dnia 3 czerwca
2026 r. nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.
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Uzasadnienie

Zarzad Wojewddztwa Matopolskiego, reprezentowany przez Zarzad Drog Wojewddzkich
w Krakowie, w imieniu ktérego Petnomocnik wystgpit z wnioskiem znak: 0080/0145/tm/2026 z
dnia 03.06.2026 r. (data wptywu 05.06.2026 r.), uzupetnionym przy pismach znak:
0089/0145/tm/2026 z dnia 23.06.2026 r. (data wplywu 24.06.2026 r.), znak:
0096/0145/im/2026 z dnia 25.06.2026 r. (data wplywu 26.06.2026 r.), znak:
0101/0145/tm/2026 z dnia 13.07.2026 r. (data wptywu 14.07.2026 r.) oraz w dniu 21.07.2026
r. do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie o zmiane decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Krakowie znak: 00.420.1.9.2019.JP/AM z dnia 25.05.2022 r. przedsiewziecia pn.:
»Budowa obwodnicy Brzeszcz”

Decyzjg znak: 00.420.1.1.2024.AM.12 z dnia 14.07.2025 r. Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Krakowie dokonat zmiany decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
z dnia 25.05.2022 r. znak: 00.420.1.9.2019.JP/AM dla przedsiewziecia pod nazwg ,Budowa
obwodnicy Brzeszcz” w zakresie systemu odwodnienia przedmiotowej drogi.

Z uwagi na to, ze przedmiotowe przedsiewziecie jest drogg publiczng bedacg inwestycja
strategiczng, wymieniong w art. 59a ust. 4 pkt 1 UUOS, dla przedmiotowego przedsiewziecia
nie stwierdza sie zgodnosci lokalizacji przedsiewziecia z ustaleniami miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego.

Zgodnie z art. 7 ust. 3 ustawy z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej,
Whioskodawca jako wojewddzka samorzgdowa jednostka organizacyjna zwolniony jest
z optaty skarbowej za wydanie zmiany decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach.

Gtéwne zamierzenie inwestycyjne kwalifikuje sie do przedsiewzie¢ mogacych
potencjalnie znaczgco oddziatywac¢ na $rodowisko, zgodnie z 3 ust. 1 pkt 62 rozporzadzenia
Rady Ministréw z dnia 10 wrzeénia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczgco
oddziatywa¢ na srodowisko (Dz. U. z 2019 poz. 1839 z p6zn. zm.). W ramach inwestycji
nastgpi takze budowa/przebudowa/rozbudowa/odcinkowa likwidacja (bedgca nastepstwem
budowy nowej drogi) innych kolidujgcych z inwestycjg sieci, dlatego tez inwestycja kwalifikuje
sie do przedsiewzie¢ moggcych potencjalnie znaczgco oddziatywac¢ na srodowisko, zgodnie
z § 3 ust. 2 pkt 2, w zwigzku z § 3 ust. 1 pkt 7 oraz pkt 31 ww. rozporzadzenia.

Zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. p UOOS regionalny dyrektor ochrony $rodowiska jest
wiasciwy do wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziec
w przypadku zmian dokonywanych w obiektach kwalifikowanych jako przedsiewziecia mogace
zawsze znaczgco oddziatywaé na srodowisko lub potencjalnie znaczaco oddziatywaé na
Srodowisko, w przypadku ktérych do wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
wiasciwy jest regionalny dyrektor ochrony srodowiska.

W toku postepowania stwierdzono, ze liczba stron postepowania przekracza 10,
w zwigzku z powyzszym zgodnie z art. 74 ust. 3 UOOS zastosowano art. 49 k.p.a., w my$l
ktorego do =zawiadomienia stron innych niz podmiot planujgcy podjecie realizaciji
przedsiewziecia stosuje sie przepisy art. 49 Kodeksu postepowania administracyjnego, z tym
ze zawiadomienie to nastepuje w formie publicznego obwieszczenia w siedzibie organu
wiasciwego w sprawie oraz przez udostepnienie pisma w Biuletynie Informaciji Publicznej na
stronie podmiotowej tego organu. Zawiadomienie uwaza sie za dokonane po uptywie
czternastu dni od dnia, w ktérym nastgpito publiczne obwieszczenie, inne publiczne ogtoszenie
lub udostepnienie pisma w Biuletynie Informacji Publiczne;.

Zawiadomieniem znak: 00.420.15.2026.AM.2 z dnia 22.07.2026 r. Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Krakowie poinformowat strony o wszczeciu postepowania
zmierzajgcego do wydania zmiany decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach wydane;j
przez Regionalnego  Dyrektora  Ochrony  Srodowiska w  Krakowie  znak:
00.420.1.9.2019.JP/AM z dnia 25.05.2022 r.,, zmienionej decyzjg znak:
00.420.1.1.2024.AM.12 z dnia 14.07.2025 r. dla przedsiewziecia pn. ,Budowa obwodnicy
Brzeszcz” oraz o zakonczeniu postepowania dowodowego, a takze o mozliwosci zapoznania
sie z aktami sprawy, wypowiedzenia co do zebranych dowodow i materiatdw oraz zgtoszonych
zagdan w sprawie. Poinformowano rowniez, iz decyzja konczgca postepowanie zostanie
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wydana nie wczeéniej niz po uptywie 7 dni od dnia doreczenia przedmiotowego
zawiadomienia.

Zawiadomienie zostato wywieszone skutecznie na tablicy ogtoszern RDOS w Krakowie
oraz w Biuletynie Informacji Publicznej na stronach internetowych Regionalnej Dyrekcji
Ochrony Srodowiska w Krakowie.

Ponadto zgodnie z art. 74 ust. 3aa UUOS, w zwigzku z tym, Zze teren realizacji
przedsiewziecia znajduje sie na obszarze Gminy Brzeszcze, a oddziatywanie inwestycji
wkracza na teren Gminy Miedzna, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie
powiadomit Wojta Gminy Brzeszcze oraz Wojta Gminy MiedZzna o czynnosciach podijetych
W niniejszym postepowaniu.

Zgodnie z art. 87 UOOS w przypadku zmiany decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach przepisy dziatu V (ocena oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko
oraz na obszar Natura 2000) oraz dziatu VI (postepowanie w sprawie transgranicznego
oddziatywania na $rodowisko) stosuje sie odpowiednio. Ponadto przepis art. 155 Kodeksu
postepowania administracyjnego stosuje sie odpowiednio, z zastrzezeniem, Zze zgode wyraza
wylacznie strona, ktéra ziozyta wniosek o wydanie decyzji o $Srodowiskowych
uwarunkowaniach, lub podmiot, na ktérego zostata przeniesiona decyzja o srodowiskowych
uwarunkowaniach. Natomiast w my$l art. 155 k.p.a. decyzja ostateczna, na mocy, ktorej strona
nabyta prawo, moze by¢ w kazdym czasie za zgodg strony uchylona lub zmieniona przez
organ administracji publicznej, ktéry jg wydat, jezeli przepisy szczegdlne nie sprzeciwiajg sie
uchyleniu lub zmianie takiej decyzji i przemawia za tym interes spoteczny lub stuszny interes
strony; przepis art. 154 § 2 stosuje sie odpowiednio.

W trybie art. 155 k.p.a. nie jest mozliwe ponowne merytoryczne rozpatrzenie sprawy
zakonczonej decyzjg ostateczng i wydanie nowego rozstrzygniecia. Postepowanie
prowadzone w oparciu o powyzszy przepis ma doprowadzi¢ do weryfikacji wydanej juz decyzji
ostatecznej z jednego tylko punktu widzenia, a mianowicie, czy za zmiang przemawia interes
spoteczny lub stuszny interes strony, ale jedynie wowczas, gdy przepisy szczegodlne nie
sprzeciwiajg sie zmianie takiej decyzji. Z powyzszego wynika, ze zmiana decyzji mozliwa jest
w razie tacznego spetnienia przestanek: przemawia za tym interes spoteczny lub stuszny
interes strony oraz nie sprzeciwia sie temu przepis szczegodlny.

Zakres zmiany przedmiotowej decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach znak:
00.420.1.9.2019.JP/AM  z dnia 25.05.2022 r., zmienionej decyzjg znak:
00.420.1.1.2024.AM.12 z dnia 14.07.2025 r. obejmuje korekte tak zwanych wyjs¢ poza teren
objety zakresem przedsiewziecia wskazanych na zatgcznikach graficznych dotgczonych do
wniosku o wydanie decyzji zmieniajgcej decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach, ktore
nie powodujg zmiany charakteru inwestycji oraz rozszerzenia rodzajow elementow ujetych w
decyzji srodowiskowej, a sg skutkiem uszczegdtowienia rozwigzan, wynikajgcych z
pozyskanych warunkéw technicznych i uzgodnien oraz zmiany przepisow technicznych
wplywajgcych na ostateczny ksztatt izakres inwestycji. Reasumujgc, zmiana decyzji o
srodowiskowych uwarunkowaniach jest konieczna w zakresie sposobu rozwigzania
przebudowy\rozbudowy\budowy\odcinkowej likwidacji istniejgcych sieci uzbrojenia terenu
(m.in. sieci elektroenergetycznych, teletechnicznych i sanitarnych), jak rowniez
projektowanego uktadu drogowego.

Zakres zmiany decyzji pozostaje zgodny z rodzajem, przedmiotem oraz miejscem
realizacji przedsiewziecia okreslonym w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach znak:
00.420.1.9.2019.JP/AM z dnia 25 maja 2022 r. i jej charakterystyce stanowigcej zatgcznik nr
1 do decyzji. Zgodnosc ta dotyczy zaréwno funkcji inwestyciji, jej parametrow technicznych, jak
i zakresu prac budowlanych obejmujgcych m.in.: budowe nowego odcinka drogi wojewddzkiej
nr 933, budowe wiaduktu nad bocznicg kolejowg, budowe sytemu odwodnienia, budowe i
przebudowe skrzyzowan z innymi drogami, budowe jezdni dodatkowych, zapewniajgcych
dostepnos¢ komunikacyjng do terenow przylegtych, budowe
i przebudowe zjazdéw publicznych i indywidualnych, budowe i przebudowe chodnikéw dla
pieszych, budowe srodkéw ochrony akustycznej, budowe urzadzen ochrony srodowiska,
przebudowe lub zabezpieczenie sieci uzbrojenia terenu kolidujgcych z inwestycjg, budowe
oswietlenia drogi, rozbioérke istniejgcych elementdéw kolidujgacych z projektowang droga,
wycinke drzew i krzewow kolidujacych z projektowang infrastrukturg i nasadzenia zastepcze,
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wykonanie oznakowania pionowego i poziomego oraz elementéw bezpieczenstwa ruchu
drogowego.

Wobec powyzszego, rodzaj przedsiewziecia, jego charakter oraz lokalizacja gtéwnego
zadania obwodnicy Brzeszcz pozostajg niezmienne, a wnioskowany zakres przestrzenny
inwestycji miesci sie w ramach wczesniej ocenionych i zaakceptowanych uwarunkowan
srodowiskowych, nie zmieniajgc kwalifikacji przedsiewziecia oraz nie naruszajgc progow
okreslonych w rozporzgdzeniu Rady Ministrow z dnia 10 wrzes$nia 2019 r. w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczgco oddziatywac¢ na srodowisko (Dz. U. z 2019 poz. 1839
z pézn. zm.)

Zakres objety niniejszg zmiang decyzji nie stanowi zatem rozszerzenia zakresu
przedsiewziecia okreslonego w decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach, lecz jest jego
doprecyzowaniem i rozwinieciem technicznym zgodnie z funkcjg i celem jakiemu ma stuzyc
oraz lokalizacjg inwestycji oceniong juz w postepowaniu srodowiskowym, ktére jednoczesnie
nie skutkujg zmiang warunkéw realizacji przedsiewziecia okreSlonych w decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach znak: 00.420.1.9.2019.JP/AM z dnia 25.05.2022 r.,
zmienionej decyzjg znak: 00.420.1.1.2024.AM.12 z dnia 14.07.2025 r.

Koniecznos$¢ wprowadzenia zmian jest konsekwencja:

o dostosowania wysokosciowego do stanu istniejgcego innych drog, zwigzane m.in. ze
zmiang parametrow skrzyzowan i odlegtodcia miedzy nimi oraz zmiang przepisow
technicznych drog,

o dostosowania wysokosciowego rowdw melioracyjnych (urzgdzen melioracji wodnych) do
stanu istniejgcego,

¢ budowy bariery drogowej jednostronnej,

o dostosowania wysokosciowego (dowigzania) do stanu istniejgcego w zakresie budowy
Zjazdéw,

e obszaru wskazujgcego na zapewnienie buforu odlegtosci od sieci elektroenergetycznej
wysokiego napiecia wynikajgcego z przepisdw szczegolnych w tym wzgledzie,

e uzgodnien z gestorami sieci (wydanych przez nich warunkéw) oraz organami opiniujgcymi
dokumentacje projektowa.

Z uwagi na otrzymane warunki techniczne przebudowy istniejgcych sieci uzbrojenia
terenu, koniecznym jest ich przebudowanie w wigekszym zakresie, anizeli wskazano
w pierwotnej decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach. Pomimo, iz przebudowa ta ma
wiekszy zakres, uzna¢ nalezy, ze sg to elementy niekwalifikujgce sie do pozyskania decyzji
Srodowiskowe;j.

W zwigzku z planowanymi korektami objetymi wnioskiem o zmiane decyzji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach, charakter oddziatywan pozostaje taki sam jak
w dotychczasowej decyzji. Nie bylo zatem podstaw do dublowania analiz srodowiskowych
w zakresie emisji hatasu, zanieczyszczen do powietrza, wptywu na Srodowisko wodne,
przyrodnicze, gleby, cztowieka, itd., gdyz wszystkie te komponenty ocenione zostaty na etapie
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Tym samym wykroczenia poza zakres realizacji inwestycji wskazany w decyzji
o srodowiskowych  uwarunkowaniach majg  wylgcznie charakter dopuszczalnych
uszczegotowien technicznych oraz rozwigzan stuzgcych zapewnieniu bezpieczenstwa
wszystkim uzytkownikom ukfadu drogowego. Wynikajg z dostosowania do aktualnie
obowigzujgcych przepisdow prawa oraz wynikow uzgodnienh z gestorami sieci.

Podsumowujgc, zmiany ujete niniejszg decyzjg nie wptywajg na lokalizacje, ani charakter
przedsiewziecia w rozumieniu przepisow UOOS. O$ gtéwna drogi, jej funkcja oraz parametry
kwalifikujgce pozostajg zgodne z zakresem uprzednio ocenionym w postepowaniu
Srodowiskowym. Wprowadzone rozwigzania dotyczg odcinkowych zmian zakresu
przestrzennego i nie powodujg powstania nowego rodzaju oddziatywania, ani zwiekszenia
jego skali. Realizacja wskazywanych elementéw w zaprojektowanym ksztatcie prowadzi do
prawidlowego funkcjonowania inwestycji. Korekty rozwigzan projektowych w terenie,
w stosunku do zakresu przyjetego na etapie decyzji srodowiskowej sg zatem wynikiem
dostosowania do wymogow technicznych, funkcjonalnych i prawnych.



W zwigzku z tym, iz rodzaj przedsiewziecia, jego charakter oraz lokalizacja gtéwnego
zadania obwodnicy Brzeszcz pozostajg niezmienne, a wnioskowany zakres przestrzenny
inwestycji miesci sie w ramach wczesniej ocenionych i zaakceptowanych uwarunkowan
srodowiskowych tut. organ odstgpit od zasiegania opinii organéw wspotdziatajacych, ktére
uczestniczyty w postepowaniu na etapie procedowania decyzji zmienianej.

Petnomocnik Inwestora we wniosku znak: 0080/0145/4m/2026 z dnia 03.06.2026 r. (data
wptywu 05.06.2026 r.) zwrdcit sie z prosbg o nadanie niniejszej decyzji zmieniajgcej decyzje o
$rodowiskowych uwarunkowaniach Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie
znak: 00.420.1.9.2019.JP/AM z dnia 25.05.2022 r. rygoru natychmiastowej wykonalnosci
zgodnie z art. 108 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego.

Petnomocnik Inwestora uzasadnit swojg prosbe waznym interesem spotecznym oraz

gospodarczym. Realizacja przedmiotowej inwestycji jest wyczekiwana przez lokalng
spotecznosc¢ i wigze sie z wieloma korzysciami poprzez poprawe komfortu zycia mieszkahcow
Brzeszcz (zmniejszenie hafasu, zanieczyszczenia powietrza, drgan), poprawe
bezpieczenstwa uczestnikdw ruchu poruszajgcych sie po drodze wojewddzkiej DW933,
odcigzenie lokalnego ukfadu drogowego, wywieranie wplywu na zagospodarowanie obszaru
poprzez tworzenie sieci potgczen sprzyjajgcych rozwojowi i przestrzennemu rozmieszczeniu
réznych funkcji w obszarze, poprawe ptynnosci. Ponadto budowa obwodnicy przyniesie
wymierne efekty gospodarcze poprzez skrocenie czasu podrézy, zmniejszenie naktadéw na
paliwo i zmniejszenie ilosci wypadkow drogowych.
Przedmiotowe potgczenie drogowe bedzie stanowi¢ niezbedny element uktadu drogowego
w zwigzku z realizacjg drogi ekspresowej S1, w ramach ktorej powstanie wezet ,Brzeszcze”,
a jego elementy nie beda petni¢ w sposéb efektywny swoich funkcji bez przedmiotowej
obwodnicy Brzeszcz.

Nalezy nadmieni¢, ze decyzji znak: 00.420.1.9.2019.JP/AM z dnia 25.05.2022 r. oraz
decyzji zmieniajacej te decyzje znak: 00.420.1.1.2024.AM.12 z dnia 14.07.2025 r. nadany
zostat rygor natychmiastowej wykonalnosci.

W ocenie tut. Organu, powyzsze przestanki w petni uzasadniajg istnienie szczegdlinego
interesu spotecznego oraz wyjgtkowo waznego interesu strony. Biorgc powyzsze argumenty
pod uwage, atakze uznajgc, iz spetnione sg przestanki art. 108 Kodeksu postepowania
administracyjnego, a przedsiewziecie jest faktycznie niezwykle wazne ze wzgledu na interes
spofeczny, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Krakowie przychylit sie do wniosku
Petnomocnika i nadat niniejszej decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.

W swietle zebranego materiatu dowodowego tut. Organ ocenit, ze spetniona zostata
przestanka zgody strony, skoro w niniejszej sprawie wymagana byta tylko zgoda
Whnioskodawcy, ktory sktadajgc wniosek o zmiane decyzji w sposob oczywisty jg wyrazit.
Zmianie decyzji polegajgcej na przebudowie w wiekszym zakresie istniejgcych sieci uzbrojenia
terenu, nie sprzeciwiajg sie takze przepisy szczegdlne, skoro art. 87 UUOS takg zmiane
decyzji  dopuszcza. Zmiana  decyzji w przedmiotowym  zakresie nie  stoi
W sprzecznosci z interesem spotecznym i przemawia za tym stuszny interes strony, bowiem
budowa obwodnicy Brzeszcz jest inwestycjg realizowang dla spoteczenstwa. Ponadto
postepowanie to toczy sie w tej samej - z punku widzenia materialnego - sprawie
administracyjnej, w ktérej toczylo sie postepowanie zakonczone wydang decyzjg
o srodowiskowych uwarunkowaniach.

W toku postepowania wzieto pod uwage wszystkie uwarunkowania, o ktérych mowa
w art. 63 ust. 1 UOOS. Zmiana decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach nie powoduje
zmiany realizacji jej warunkéw w stosunku do decyzji zmienianej, a skala wprowadzonych
zmian nie powoduje dodatkowych oddziatywan na srodowisko, w zwigzku z czym nie byto
potrzeby powielania i opisywania wszystkich elementéw wskazanych w art. 63 ust. 1 UOOS.
Zmiana dotyczy jedynie korekty rozwigzan projektowych w terenie, w stosunku do zakresu
przyjetego na etapie decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach, co wynika z dostosowania
do obowigzujgcych w chwili obecnej wymogdw, o ktérych wspomniano w sentencji niniejsze;j
decyzji.

Zadna ze stron nie wypowiedziata sie i nie ztozyta uwag w przedmiotowej sprawie.
Z uwagi na brak okres$lenia obowigzku przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia
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na srodowisko, nie zachodzita konieczno$¢ zapewnienia mozliwosci udziatu spoteczenstwa
w postepowaniu, stosownie do zapiséw art. 79 ust. 1 UOOS.

Analiza przedtozonego wniosku oraz informacji o planowanych zmianach w stosunku do
przedsiewziecia wskazuje, ze analizowany zakres nie bedzie powodowacd
ponadnormatywnych ucigzliwosci dla sSrodowiska.

W zwigzku z powyzszym orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji stuzy odwotanie do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Warszawie (02-305 Warszawa, Al. Jerozolimskie 136) za posrednictwem Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Krakowie, w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia (art. 127
§1i2kp.a.orazart. 129§ 1i 2 k.p.a.).

Przed uptywem terminu do wniesienia odwotania strona moze zrzec sie prawa do
whiesienia odwotania, sktadajgc stosowne oswiadczenie organowi, ktéry decyzje wydal, nie
pdzniej niz w terminie 14 dni od dnia doreczenia decyzji (art. 127a § 1 k.p.a.).

Z dniem doreczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu sie
prawa do wniesienia odwotania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie
ostateczna i prawomocna (art. 127a § 2 k.p.a.). Skutkiem zrzeczenia sie odwotania jest
niemoznos¢ zaskarzenia decyzji do organu odwotawczego i wniesienia skargi do sadu
administracyjnego.

Decyzja podlega wykonaniu przed uptywem terminu do wniesienia odwotania, jezeli jest
zgodna z zgdaniem wszystkich stron lub jezeli wszystkie strony zrzekty sie prawa do
wniesienia odwotania (art. 130 § 4 k.p.a.).

Il Zastepca Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Krakowie

Patrycja Kosyto
/podpis elektroniczny/

Otrzymuija:

1. Petnomocnik,
2. Pozostate strony postepowania zawiadamiane w trybie art. 49 k.p.a.,
3. OO.AM al/a.

INFORMACJA ADMINISTRATORA O PRZETWARZANIU DANYCH OSOBOWYCH

Uprzejmie informujemy, ze:

1) administratorem danych osobowych jest Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska z siedzibg
w Krakowie ul. Mogilska 25, 31-542 Krakow tel,: 12 61 98 120,

2) dane kontaktowe inspektora ochrony danych osobowych: iod@krakow.rdos.gov.pl,

3) Pani/ Pana dane osobowe bedg przetwarzane w zwigzku z dziataniami podejmowanymi
w sprawach dotyczacych srodowiskowych uwarunkowan realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczaco
oddziatywa¢ na $rodowisko, na podstawie art. 6 ust.1 lit. c), €) Rozporzgdzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie swobodnego przeptywu takich
danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (w ogdlne rozporzgdzenie o ochronie danych), ustawy z
dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko,



4) dane osobowe sg udostepniane nastepujgcym kategoriom odbiorcow:

- podmiotom upowaznionym do ich otrzymania na mocy przepiséw prawa,

— podmiotom serwisujgcym i obstugujacym nasze systemy informatyczne,

5) dane osobowe bedg przechowywane przez okres wynikajgcy z przepiséw prawa tj. Jednolitego
Rzeczowego Wykazu Akt Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska i Regionalnych Dyrekcji Ochrony
Srodowiska tj. - w przypadku:

- dokumentac;ji dotyczgcej: decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach oraz uzgodnienia warunkow
realizacji przedsiewziecia — wieczyscie,

- opinii, weryfikacja postepowan, aktualnos¢ warunkoéw — po 10 latach ekspertyza przez okres 10 lat
przy czym po uptywie tego okresu dokumentacja zostanie poddana ekspertyzie co do dalszego okresu
jej przechowywania,

6) osobie, ktorej dane dotycza przystuguje prawo do zgdania od administratora dostepu do danych
osobowych, ich sprostowania, ograniczenia przetwarzania, prawo do wniesienia sprzeciwu wobec
przetwarzania, a takze prawo wniesienia skargi do organu nadzorczego, tj. Prezesa Urzedu Ochrony
Danych Osobowych, ul. Stawki 2, 00-193 Warszawa,

7) obowigzek podania danych wynika z Ustawy z dnia z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko. Niepodanie danych osobowych uniemozliwi realizacje dziatan
wskazanych w pkt 3, 8) administrator nie przetwarza danych



