I. Metodyka

Ocene stanu zachowania siedlisk w Nadlesnictwie Szubin wykonano w oparciu o
zmodyfikowana metodyke stosowang w trakcie powszechnej inwentaryzacji siedlisk lesnych
w Lasach Paristwowych w latach 2007-2008. Modyfikacja polegata gtéwnie na uwzglednieniu
parametrow i wskaznikow oceny siedliska przyjetych w metodyce zawartej w
,Przewodnikach metodycznych do Monitoringu siedlisk przyrodniczych opracowanych przez
GIOS Warszawa” (Warszawa 2012).

Do oceny stopnia naturalnosci zbiorowisk roslinnych wykorzystano takze: poradniki
ochrony siedlisk i gatunkéw Natura 2000 (red. J. Herbich, 2004), ,Przewodnik do oznaczania
zbiorowisk roslinnych Polski (Matuszkiewicz 2014), publikacje pt.: ,Zespoty lesne Polski
(Matuszkiewicz J.M. 2001) oraz zasady oceny stopnia naturalnosci zbiorowisk zastosowane
przy wykonywaniu map fitosocjologicznych w nadlesnictwach Jamy (RDLP w Toruniu) oraz
Gostynin i tack (RDLP £6dz). Przydatne okazaty sie réwniez stosunkowo liczne monografie,
publikacje i dokumentacje fitosocjologiczne z obszaru Kujaw i Pomorza.

W celu doktadnego rozpoznania sktadu florystycznego poszczegdlnych zbiorowisk w
wiekszosci ptatéw wykonano zdjecie fitosocjologiczne — petne (zdecydowana wigkszos$¢) lub
uproszczone. Te ostatnie sporzadzano najczesciej w odmiennych od typowego pfatach
zespotu w wydzieleniu. Poza opisem terenu, struktury zbiorowiska obejmowato ono spis
gatunkéw wskaznikowych (dominujacych, charakterystycznych i wyrézniajacych).

Do ogdlnej charakterystyki zespotéow lesnych reprezentujacych siedliska naturowe
wykorzystano takze zdjecia archiwalne wykonane przez autora opracowania, wzglednie
przez jego wspotpracownikéw w trakcie realizacji ,Operatu glebowo-siedliskowego dla
Nadlesnictwa Szubin” oraz pdiniejszych opracowan obejmujacych tereny Nadlesnictwa
Szubin. Duzo danych na temat zespotow roslinnych Nadlesnictwa Szubin dostarczyty plany
ochrony i publikacje dotyczace rezerwatéw ,Grocholin”, ,Pszczétczyn” i ,Borek”.

Zdjecia fitosocjologiczne obejmujace siedliska chronione zestawiono w tabele
fitosocjologiczne, odrebne dla kazdego z obrebow.

Jako materiaty wyjéciowe przyjeto przekazane przez nadlesnictwo Szubin wykazy siedlisk
zakwalifikowanych w Planie Urzadzania Lasu na lata 2014-2013 do siedlisk o znaczeniu
europejskim o stopniu naturalnosci A i B, przy czym badaniami objeto takze siedliska lesne
zakwalifikowane jako C oraz biochory zbiorowisk przylegajace do ,siedlisk naturowych”,
ktére wg autora niniejszego opracowania mogty rowniez, po bardziej wnikliwej analizie
reprezentowac siedliska chronione.

Przy ostatecznym ustaleniu stanu zachowania siedliska kierowano si¢ kryteriami
zawartymi w tabeli nr 1 uwzgledniajac przy tym wskazniki, zwtaszcza kardynalne przyjgte



dla poszczegdlnych siedlisk w ,Przewodnikach metodycznych do Monitoringu siedlisk
przyrodniczych”.

Metody zastosowane w monitoringu nie mogty by¢ wprost zastosowane do oceny stanu
zachowania siedliska, wykonywanej po raz pierwszy w sposdb naukowy na terenie
Nadlesnictwa Szubin.

Monitoring siedlisk, ktorego dotyczg ,Przewodniki metodyczne do Monitoringu siedlisk
przyrodniczych” obejmuje zaréwno przestrzen terytorialng, jak i czasowg i z zatozenia
dotyczy dynamiki zbiorowisk. Natomiast waloryzacja siedlisk naturowych pozwala jedynie na
okreslenie stanu aktualnego. Jej wyniki, mozna potraktowac jako punkt zerowy (wyjsciowy)
do monitoringu zespotéw roslinnych wystepujacych w Nadlesnictwie.

Ze wzgledu na duzg pracochtonnos¢ i ograniczony czas oraz konieczno$s¢ w wiekszosci
ocenianych siedlisk dwukrotnego badania (réznice fenologiczne), jako minimum przyjeto
wykonanie jednego zdjecia fitosocjologicznego w wydzieleniu (jezeli siedlisko jest
jednorodne). W wydzieleniach silnie zréznicowanych (teren pagérkowaty, wystepowanie
dwoéch lub kilku podzespotéw, odmiennych wariantéw, facji, postaci itp.), powierzchni
badawczych musiato by¢ wiecej.

W badaniach fitosocjologicznych przeprowadzonych w trakcie waloryzacji siedlisk
naturowych w Nadlesnictwie Szubin wyniki powszechnej inwentaryzacji siedlisk o znaczeniu
europejskiego z lat 2007/2008 potraktowano jako wybitnie wstepne. Liczono sie bowiem nie
tylko ze zmiang oceny stanu zachowania wytypowanego wczesniej siedliska, ale takze z
wytgczeniem danego wydzielenia z wykazu siedlisk. Jak sie podiniej okazato niektére
zbiorowiska byty btednie zaliczone do okreslonego siedliska, a niekiedy w ogodle nie spetniaty
ich kryteriéw. Obserwacje stanu zachowania zbiorowisk roslinnych prowadzono takze w
sgsiedztwie wytypowanych w 2007 roku siedlisk naturowych, a czes¢ z nich zostata ujeta w
spisie siedlisk z Zatgcznika | Dyrektywy Habitatowej w Nadlesnictwie Szubin.

Ocena stanu zachowania zbiorowiska w Nadlesnictwie Szubin nie polegata jedynie na
wykonaniu zdjecia fitosocjologicznego. Poprzedzato jg przede wszystkim odszukanie w
terenie i wiasciwa lokalizacja wydzielenia, w ktérym znajduje sie oceniane zbiorowisko lesne.
Nastepnie wstepnie oceniano zrdznicowanie fitosocjologiczne po czym wybierano jedng
powierzchnie badawcza na ktérej wykonywano zdjecie podstawowe. Jezeli zréznicowanie
byto duze to w wydzieleniu wykonywano dodatkowo, jedno lub kilka petnych lub
»uproszczonych” zdjec fitosocjologicznych. Wybér jednej lub kilku powierzchni badawczych
musiat by¢ wiec poprzedzony wstepng lustracjg wydzielenia.

Wg metodyki zawartej w ,Przewodnikach metodycznych do monitoringu siedlisk
przyrodniczych ( GIOS Warszawa, 2012) ocenie podlegaja trzy parametry: , powierzchnia
siedliska w obszarze”, ,specyficzna struktura i funkcje” oraz ,perspektywy ochrony”

Parametr ,,powierzchnia siedliska w obszarze”



Jest wartoscig liczbowa (w arach lub hektarach). Moze by¢ okreslana jako wartosé
szacunkowa lub dokfadna na podstawie map. Istotne jest, aby w obrebie obszaru okresli¢ w
miare precyzyjnie rzagd wielkosci powierzchni siedliska.

Na ocene parametru wptywajg przede wszystkim dane o zmianach powierzchni
zajmowanej przez siedlisko przyrodnicze, a takze informacje o strukturze przestrzennej
(fragmentac;ji) i stopniu izolacji badanych ptatéw roslinnosci,

Parametr ,specyficzna struktura i funkcje”

Parametr stuzy do okreslenia typowosci wyksztatcenia siedliska i zgodnosci z
witasciwym skfadem gatunkowym, jak réwniez innych elementéw, wptywajgcych posrednio
na jego strukture i funkcje.

Dla kazdego typu siedliska przyrodniczego dobiera sie okreslone wskazniki.

Parametr ,perspektywy ochrony siedliska”

Parametr obejmuje analize zachodzgcych w siedlisku i jego otoczeniu zmian,
mogacych wptywac¢ na utrzymanie wtasciwego stanu jego ochrony. Oprdcz obserwacji
dokonanych w terenie nalezy wyciggna¢ wnioski na temat zachodzgcych proceséow
naturalnych i dziatan ludzkich

Ocena koncowa stanu ochrony siedliska przyrodniczego jest wypadkowg ocen
wszystkich trzech opisanych powyzej parametréw (Przewodniki metodyczne do monitoringu
siedlisk przyrodniczych ,GIOS Warszawa, 2012).

Pierwszy parametr (,powierzchnia siedliska w obszarze”) i trzeci (,perspektywy
ochrony siedliska”) mozna bedzie na terenie Nadlesnictwa Szubin wtasciwie oceni¢ dopiero
na podstawie poréwnania wynikéw badan stanu zerowego (wyjsciowego) z badaniami w
kolejnych latach. Za stan zerowy nie mozna byto uzna¢ powszechnej inwentaryzacji
przeprowadzonej w latach 2007/2008, poniewaz nie spetniata ona podstawowych cech
metodyki fitosocjologicznej). Zebrano jednak podstawowe dane dla oceny tych dwdch
parametrow w przysztosci.

W trakcie waloryzacji siedlisk Natura 2000 w nadlesnictwie Szubin utrzymano
trzystopniowg (a witasciwie — czterostopniowg) skale ocen siedliska zastosowang podczas
powszechnej inwentaryzacji siedlisk w Lasach Paristwowych w latach 2007-2008. Skala ta
dzielita zbiorowiska na trzy stopnie naturalnosci (Tabela 1), wymienione ponizej:

Stan A: zbiorowiska naturalne i w miare naturalne - stan bardzo dobry,

Stan B: zbiorowiska znieksztatcone w umiarkowanym stopniu - stan dobry

Stan C: zbiorowiska stosunkowo silnie znieksztatcone, ale wcigz spetniajgce kryteria
siedliska ,naturowego” - stan dostateczny,

Stan D: zbiorowiska nie spetniajgce kryteridw siedlisk naturowych (siedliska bardzo silnie
znieksztatcone i zdegradowane).

Wg Przewodnikéw metodycznych do monitoringu siedlisk przyrodniczych (GIOS
Warszawa, 2012) wartosci wskaznikéw struktury i funkcji siedliska przyrodniczego, okreslone
liczbowo lub opisowo, muszg by zwaloryzowane w trzystopniowej skali:



FV - stan wtasciwy;
Ul - stan niewtasciwy, niezadowalajacy;
U2 - niewfasciwy zty (ewentualnie nieznany XX).

Jest to skala przyjeta przez Komisje Europejskg na potrzeby okreslania stanu zachowania
gatunkéw i typdw siedlisk na poziomie regionéw biogeograficznych.

Ekstrapolujgc wyniki waloryzacji siedlisk naturowych w Szubinie; uzyskanych metodg z 2007-
2008 roku, na skale europejska (G10S,2012) zastosowano nastepujace , przeliczniki”:

Wartosci FV (stopien wiasciwy) w skali europejskiej (GIOS, 2012) odpowiadaja jedynie
biochory* w stanie A (naturalne i w miare naturalne),

Wartosci Ul (stopienn niezadawalajacy) uzyskuja zbiorowiska znieksztatcone w stopniu B
(stan dobry) i C (stan dostateczny).

W celu podkreslenia réznic w stopniu naturalnosci siedlisk ocenionych jako B i C, wartos¢ Ul
rozdzielono (dla celéw praktycznych i pogladowych), na U1°%i u1s.

U18 - zbiorowiska w stanie dobrym, U1¢ — zbiorowiska w stanie dostatecznym

Wartos¢ U2 (stopien zty) objat w Nadlesnictwie Szubin przede wszystkim zbiorowiska w
stanie D (bardzo silnie znieksztatcone i zdegradowane), zbiorowiska zastepcze i zbiorowiska
juwenilne (nie w petni wyksztatcone)

(*biochora - powierzchnia zajeta przez fitocenozy jednego zespofu lub ptat jednego typu lub
podtypu siedliska)

Z powyiszego porownania wynika, ze okreSlenia stowne oceny wskaznikéw
zbiorowisk zaliczonych do siedlisk naturowych, stosowane w powszechnej inwentaryzacji
siedlisk w 2007 roku miaty wydzwiek pozytywny, natomiast nizsze, niz FV, oceny w
metodyce GIOS z 2012 roku — wydzwiek negatywny.

Ze zdjecia fitosocjologicznego mozna odczyta¢ wiekszos¢ wskaznikéw niezbednych
do oceny parametru ,specyficzna struktura i funkcje” i jednoczesnie stanu zachowania
siedliska lesnego. W zaleznosci od typu (podtypu) do tych wskaznikéw nalezg przede
wszystkim: gatunki charakterystyczne, gatunki dominujagce w drzewostanie, gatunki
dominujace w runie, gatunki obce geograficznie w drzewostanie, inwazyjne gatunki obce w
podszycie i runie, ekspansywne gatunki rodzime (apofity) w runie.

Poza zdjeciami fitosocjologicznymi, w trakcie waloryzacji siedlisk naturowych w
Nadlesnictwie Szubin, prowadzono obserwacje w trakcie lustracji wydzielenia oraz w polu
widzenia z miejsca wykonywania zdjecia. Brano przy tym pod uwage  specyfike
poszczegblnych typdw i podtypow siedliska, dla ktérych w poradnikach monitoringu (GIOS
2012) wytypowano do oceny wskazniki ,indywidualne”.



Dla siedlisk wystepujacych na terenie Nadlesnictwa Szubin wskazniki indywidualne
przedstawiajg sie nastepujgco:

91E0-3 —tegi olszowe i jesionowe —

Zespot: teg olszowo-jesionowy Fraxino-Alnetum:

Wskazniki indywidualne siedliska

1.) Martwe drewno (tgczne zasoby),

2.) Martwe drewno lezgce lub stojgce >3 m dtugosci i >50 cm grubosci* (Prog grubosci
obnizany do 30 cm gdy z przyczyn naturalnych drzewa nie dorastajg do50 cm
grubosci),

3.) Naturalno$¢ koryta rzecznego (stosowac tylko, jezeli wystepowanie tegu jest
zwigzane z ciekiem),

4.) Rezim wodny, rytm zalewow,

5.) Wiek drzewostanu (wykorzysta¢ mozna opis taksacyjny lasu),

6.) Pionowa struktura roslinnosci,

7.) Naturalne odnowienie drzewostanu (zdjecie fitosocjologiczne + obserwacje w
terenie),

8.) Zniszczenia runa i gleby zwigzane z pozyskaniem drewna,

9.) Stan kluczowych dla réznorodnosci biologicznej gatunkéw lokalnie typowych dla
siedliska (wskaznik fakultatywny, stosowac tylko, gdy sg odpowiednie dane) — na
terenie Nadlesnictwa Szubin do takich gatunkéw w fegach olszowo-jesionowych
nalezg: bniec czerwony Silene dioica i jasnota plamista Lamium maculatum,

9170 grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum i Tilio-Carpinetum)

Wskazniki indywidualne siedliska

1.) Charakterystyczna kombinacja florystyczna,

2.) Wiek drzewostanu (obecnos¢ starodrzewu),

3.) Naturalne odnowienie drzewostanu (zdjecie fitosocjologiczne + obserwacje w
terenie),

4.) Martwe drewno (taczne zasoby),

5.) Martwe drewno wielkowymiarowe,

6.) Mikrosiedliska drzewne (drzewa biocenotyczne),

- wskaznik mierzy przypadajacg na hektar lasu liczbe ,drzew biocenotycznych”, a w
zasadzie liczbe wyksztatconych na takich drzewach struktur waznych dla réznorodnosci
biologicznej: drzewa z hubami (h), drzewa z istotnymi obtamaniami korony (ob), drzewa z
zamartymi gtéwnymi konarami w koronie (os), rozszczepienia pni na wiele drzazg, (rz),



drzewa z bliznami piorunowymi (pr), drzewa z peknieciami pnia (pk), drzewa z dziuplami
(dz), drzewa z préchnowiskami (dzp), wykroty (wk), drzewa prawdopodobnie starsze niz
150 lat (s),

7. Inne znieksztatcenia, w tym zniszczenia runa i gleby zwigzane z pozyskaniem drewna
Wskaznik kardynalny

Charakterystyczna kombinacja florystyczna

91DO0 Bory i lasy bagienne

Wskazniki indywidualne siedliska

1.) Uwodnienie,

2.) Wiek drzewostanu,

3.) Martwe drewno lezgce lub stojagce >3 m dtugosci i >50 cm grubosci* (Prog grubosci
obnizany do 30 cm gdy z przyczyn naturalnych drzewa nie dorastajg do 50 cm
grubosci),

4.) Wystepowanie mchéw torfowcow,

5.) Naturalne odnowienie drzewostanu (zdjecie fitosocjologiczne + obserwacje w
terenie),

6.) Wystepowanie charakterystycznych krzewinek,
7.) Zniszczenia runa i gleby zwigzane z pozyskaniem drewna

Wskazniki kardynalne:

Gatunki charakterystyczne,
Inwazyjne gatunki obce w runie,
Gatunki obce w drzewostanie,
Uwodnienie,

Wystepowanie mchéw torfowcow (tylko w sosnowych borach bagiennych)

9190 Kwasne dgbrowy (Quercetea robori-petraeae)

Wskazniki indywidualne siedliska
1.) Udziat debu w drzewostanie (*),
2.) Udziat sosny w drzewostanie,
3.) Martwe drewno (tgczne zasoby),




4.) Martwe drewno lezgce lub stojgce >3 m dtugosci i >50 cm grubosci (*),

5.) Wiek drzewostanu (obecnos¢ starodrzewu),

6.) Naturalne odnowienie debu, (zdjecie fitosocjologiczne + obserwacje w terenie),
7.) Struktura pionowa i przestrzenna roslinnosci,

8.) Zniszczenia runa i gleby zwigzane z pozyskaniem drewna,

Wskazniki kardynalne:
Charakterystyczna kombinacja florystyczna runa,
Gatunki dominujgce w poszczeglnych warstwach fitocenozy,
Udziat debu w drzewostanie,
Gatunki obce geograficznie w drzewostanie,

Martwe drewno lezace lub stojgce >3m dtugosci i >50 cm grubosci

91F0 tegowe lasy debowo-wigzowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum)

Wskazniki indywidualne siedliska

1.) Liczba gatunkw z grupy wigzy, dab, jesion wystepujacych w drzewostanie,
2.) Rznorodnosc¢ gatunkowa warstwy krzeww,

3.) Martwe drewno (tgczne zasoby),

4.) Martwe drewno lezace lub stojgce >3 m dtugosci i >50 cm grubosci (*),
5.) Wiek drzewostanu (obecnos¢ starodrzewu),

6.) Naturalne odnowienie drzewostanu,

7.) Struktura pionowa i przestrzenna roslinnosci,

8.) Przejawy procesu gragdowienia,

9.) Stosunki wodno-wilgotnosciowe (*),

10.) Zniszczenia runa i gleby zwigzane z pozyskaniem drewna
Wskazniki kardynalne:
Charakterystyczna kombinacja florystyczna runa,
Gatunki dominujgce w poszczeglnych warstwach fitocenozy,
Gatunki obce geograficznie w drzewostanie,
Martwe drewno lezgce lub stojgce >3 m dtugosci i >50 cm grubosci,

Stosunki wodno-wilgotnosciowe



Tabela nr 1. Stan naturalnosci siedliska leSnego wg kryteriow przyjetych w powszechnej inwentaryzacji
siedlisk i gatunkéw w latach 2007-2008.

Stan Kryteria

A Drzewostan dojrzaty (od VI klasy wieku), z drzewami grubymi i starymi, bogaty w martwe
drewno, wielopietrowy i wielogatunkowy (grady, tegi wigzowo-jesionowe typowe),
przynajmniej dwugatunkowy (tegi olszowo-jesionowe). Moze byc¢ jednogatunkowy (bory i
brzeziny bagienne, kwasne i $wietliste dgbrowy, buczyny, ols torfowcowy, teg wierzbowy
i topolowy). Drzewostan bez gatunkéw obcych geograficznie (bez swierka, , jodly,
modrzewia, robinii, gatunkdw amerykanskich itp.) i ekologicznie (na siedliskach lasowych
$wiezych i wilgotnych bez sosny a na siedliskach lasow mieszanych w gradach wysokich,
kwasnych buczynach, kwasnych i $wietlistych dgbrowach z udziatem sosny i brzozy do 20
%). Jezeli siedliska bagienne i tegowe, to zachowane odpowiednio wysoki poziom wody
gruntowe;j.

B Wielogatunkowy drzewostan dojrzewajacy (orientacyjnie 11I-V klasa wieku) lub
drzewostan dojrzaty o uproszczonej budowie (monokultury drzew lisciastych np. debu
lub grabu w lasach gradowych, olszy w tegach olszowo-jesionowych). Nie wigcej niz 5 %
gatunkéw obcych geograficznie i ekologicznie (wyjatek: udziat sosny i brzozy w gradach
wysokich, kwasnych i $wietlistych dgbrowach na siedlisku LMsw - moze dochodzi¢ do 20
%). Jezeli siedliska bagienne i tegowe, to zachowane odpowiednio wysoki poziom wody
gruntowe;j.

C Co najmniej jedna z przestanek

- drzewostan mtodociany (uprawy, mtodniki, tyczkowiny do Il klasy wieku, przy
zachowaniu naturalnego sktadu warstwy zielnej,

- drzewostany dojrzate i dojrzewajace moga by¢ z > niz 5 %, ale mniejszym niz 50
%, udziatem gatunkéw obcych geograficznie lub ekologicznie, przy zachowaniu
w miare naturalnego sktadu podszytu i warstwy zielnej

- gorne pietro drzewostanu na siedlisku laséw gradowych i buczyn (drzewostany
dojrzate i dojrzewajgce) zbudowane przez gatunki obce ekologicznie lub
geograficznie (sosna, brzoza, $wierk), dolne pietro drzewostanu tworzone przez
gatunki wiasciwe dla siedliska np. lipa, grab, klon, przy zachowaniu w miare
naturalnego sktadu podszytu i warstwy zielnej

- widoczne procesy degeneracyijne, takie jak:

- neofityzacja podszytu ( np. ponad 10 % udziat czeremchy amerykanskiej),

- neofityzacja runa (np. ponad 10 % udziat w warstwie zielnej niecierpka
drobnokwiatowego)

- fruticetyzacja (runo w duzej czesci opanowane przez rézne gatunki z rodzaju
Rubus),

- caespityzacja (dominacja nieleSnych gatunkéw traw np. Smiatka darniowego, czy
wiechliny fagkowej w runie fegu olszowo-jesionowego, trzcinnika piaskowego w
gradach wysokich i kwasnych dabrowach itp.),

- synantropizacja — udziat gatunkéw nielesnych (gatunkéw uprawianych,
chwastdéw, roslin ruderalnych itp.,

- geranietyzacja — dominacja gatunkéw nitrofilonych, z czym najczesciej taczy sie
zanik wielu gatunkéw lesnych charakterystycznych dla gradéw, tegéw lub
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