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§ 1. Podstawowe informacje o naborze

1.

projektéw realizujacych cele inicjatywy pn. Platforma na rzecz Technologii Strategicznych dla

Europy (STEP), o ktérych mowa w art. 2 rozporzadzenia PE i Rady (UE) nr 2024/795.

Wsparcie w naborze skierowane jest na rozwdj technologii krytycznych oraz technologii maja-
cych na celu ochrone i wzmacnianie odpowiednich tancuchéw wartosci technologii krytycznych
w sektorze biotechnologie. Zakres tematyczny naboru dla ww. sektora znajduje sie w zatgczniku
nr 1 do RWP. Inne obszary i technologie krytyczne niz wymienione w zatgczniku nr 1 nie moga

by¢ objete wsparciem.

W naborze dofinansowanie mogg uzyskac projekty badawczo-rozwojowe, ktére wnoszg na rynek
wewnetrzny UE innowacyjny, najnowoczesniejszy lub przetomowy element o znaczagcym poten-

cjale gospodarczym.

Wybér projektéow do dofinansowania nastepuje w sposdb konkurencyjny, o ktérym mowa w art.

nia, o ktdrym mowa w art. 107 ust. 3 lit. b Traktatu o Funkcjonowaniu Unii Europejskiej, w obsza-
rze zdrowia, dla ktorego KE wydata decyzje z dnia 28 maja 2024 r. o zatwierdzeniu pomocy pu-

blicznej o numerze C(2024) 3629 final?.

10 dofinansowanie moze wnioskowa¢ nastepca prawny partnera stowarzyszonego wymienionego w decyzji KE. W takiej sytuacji wnio-
skodawca ma obowigzek zataczyé do wniosku dokument wskazujgcy na wyrazenie przez KE akceptacji na realizacje projektu przez na-
stepce.

2 Oryginalny tekst decyzji, z ktérego usunieto wszystkie informacje poufne, zostat opublikowany przez Komisje Europejska:
https://ec.europa.eu/competition/state_aid/cases1/202513/SA_104974_638.pdf. ,,Zatwierdzenie pomocy paristwa zgodnie z art. 107 i
108 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej” (dla uczestnikéw bezposrednich IPCEI Med4Cure) zostato opublikowane w Dzienniku

Urzedowym Unii Europejskiej 15.04.2025 (informacja na https://competition-cases.ec.europa.eu/cases/SA.104974).



6.

Whnioskodawcy sktadajg wnioski wytgcznie za posrednictwem LSI (https://Isi2.ncbr.gov.pl/logo-

wanie). Nabér wnioskéw trwa od 30 stycznia do 25 lutego 2026 r. (w ostatnim dniu naboru do

godz. 16.00).

Termin sktadania wnioskow moze:

a) zostac skrdécony - z zastrzezeniem, ze nabdr trwa co najmniej 10 dni i moze sie skoriczy¢ nie
wczesniej niz po 40 dniach od dnia upublicznienia ogtoszenia o naborze, a o skrdceniu ter-
minu naboru wnioskéw IP poinformuje nie pdzniej niz na 7 dni kalendarzowych przed plano-

wanym terminem zakonczenia naboru,

b) zosta¢ wydtuzony.

padku IP zmienia termin sktadania wnioskdw w RWP oraz uwzglednia zmiane w ogtoszeniu o na-

borze.

Do okolicznosci, ktére moga wptywac na date zakoriczenia naboru nalezg w szczegélnosci dtugo-

trwate techniczne problemy uniemozliwiajgce sktadanie wnioskéw.

Przewidywany termin na ocene wynosi maksymalnie 100 dni od zakoriczenia naboru, w tym ter-

min oceny dla | etapu to 50 dni.

10.W uzasadnionych przypadkach termin przewidziany na ocene i zatwierdzenie wynikdw oceny

moze zostaé przedtuzony, o czym IP poinformuje na stronie naboru oraz na portalu.

11. Srodki na dofinansowanie projektéw wytonionych w naborze to 120 min zt (stownie: sto dwa-

dziescia milionéw ztotych).

12. IP moze zwiekszy¢ kwote przeznaczong na dofinansowanie projektéw w naborze. W przypadku

podjecia decyzji o zwiekszeniu kwoty przeznaczonej na dofinansowanie projektdw w naborze,

zostanie ona zwiekszona przy zastosowaniu zasady rownego traktowania wnioskodawcow.


https://lsi2.ncbr.gov.pl/logowanie
https://lsi2.ncbr.gov.pl/logowanie

§ 2. Warunki dotyczace podmiotow sktadajgcych wnioski

dzien ztozenia wniosku wpisem do odpowiedniego rejestru.

2. Whnioskodawca musi byé podmiotem kontrolowanym? przez paristwo albo podmiot z paristwa na-

lezgcego do Europejskiego Obszaru Gospodarczego (EOG) lub ze Szwaijcarii.

3. 0 dofinansowanie projektéw w ramach naboru moga ubiega¢ sie przedsiebiorstwa, ktore na
dzien zawarcia umowy bedg miaty inny status niz na dzien ztozenia wniosku, tj.:
1) mikro-, mate lub srednie przedsiebiorstwa, ktére w dniu zawarcia umowy o dofinansowanie
beda duzymi przedsiebiorstwami;
2) duze przedsiebiorstwa, ktére w dniu zawarcia umowy o dofinansowanie bedg mikro-, matym

lub $rednim przedsiebiorstwem.

4. W przypadku, o ktérym mowa w ust. 3 pkt 1, na potrzeby naboru wnioskéw i ich oceny,
mikro-, mate lub srednie przedsiebiorstwo jest traktowane jak duze przedsiebiorstwo. Natomiast
w przypadku, o ktérym mowa w ust. 3 pkt 2, na potrzeby naboru wnioskéw i ich oceny, duze
przedsiebiorstwo jest traktowane jak mikro-, mate lub srednie przedsiebiorstwo. Zasada ta doty-
czy w szczegdlnosci obowigzkéw wnioskodawcy w zakresie wypetniania wniosku o dofinansowa-

nie i zatgcznikédw do niego.

3 We whniosku wnioskodawca sktada oswiadczenie w zakresie spetniania tego warunku. Przed zawarciem umowy o dofinansowanie
os$wiadczenie bedzie podlegato weryfikacji.

Kontrola oznacza:

- dysponowanie posrednio lub bezposrednio wiekszoscig praw udziatowych lub gtoséw, w szczegdlnosci na zgromadzeniu wspdlni-
kéw/walnym zgromadzeniu lub

- uprawnienie do powotywania lub odwotywania wiekszosci cztonkéw organéw decyzyjnych (np. zarzadu, rady dyrektorow, rady
nadzorczej), lub

- wywieranie decydujgcego wptywu na dziatalno$¢ wnioskodawcy/konsorcjanta, np. poprzez zawartg umowe w celu zarzadzania,
rozporzadzania zyskiem

(samodzielnie lub tacznie z innym podmiotem, w tym jezeli podmioty dziatajg niezaleznie od siebie).
Podmiot z panistwa nalezacego do EOG lub ze Szwajcarii oznacza:
- podmiot/y posiadajacy/e siedzibe w paristwie nalezgcym do EOG lub w Szwajcarii oraz

- osobe/y fizyczng/e posiadajgcg/e obywatelstwo parstwa nalezgcego do EOG lub Szwajcarii.



§ 3. Warunki dotyczace projektow

1. W ramach naboru mozliwe jest uzyskanie dofinansowania na realizacje prac B+R w celu opraco-
wania technologii, ktéra po wdrozeniu do dziatalnosci gospodarczej bedzie stanowita innowacje
produktowq lub innowacje w procesie biznesowym (dotyczaca funkcji dziatalnosci przedsiebior-

stwa w zakresie produkcji wyrobéw lub ustug).

2. Dofinansowanie mogga otrzymac projekty, ktére obejmujg badania przemystowe i prace rozwo-

jowe albo wytgcznie badania przemystowe, albo wytgcznie prace rozwojowe.

3. Projekty musza przewidywaé ten sam cel i obejmowac te same zadania, ktére zostaty okre$lone

szonego.

4. Dofinansowanie moga otrzymac¢ projekty, ktdrych miejsce realizacji jest na terenie Rzeczpospoli-

tej Polskiej.

5. Projekty musza wiaza¢ sie ze skuteczng wspdtpraca w rozumieniu art. 2 pkt 90 rozporzadzenia nr

651/2014* miedzy:

a) przedsiebiorcami posiadajgcymi siedzibe w co najmniej dwdch panstwach cztonkowskich
Unii Europejskiej lub umawiajgcych sie stronach Porozumienia EOG - w przypadku pomocy

publicznej na rzecz mikro-, matego i Sredniego przedsiebiorcy,

b) przedsiebiorcami posiadajgcymi siedzibe w co najmniej trzech panstwach cztonkowskich
Unii Europejskiej lub umawiajgcych sie stronach Porozumienia EOG - w przypadku pomocy

publicznej na rzecz duzego przedsiebiorcy.

6. Projekt moze by¢ realizowany do 31 grudnia 2030 r.

4 Rozporzadzenie Komisji (UE) Nr 651/2014 z dnia 17 czerwca 2014 r. uznajace niektdre rodzaje pomocy za zgodne z rynkiem wewnetrz-
nym w zastosowaniu art. 107 i 108 Traktatu.
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7. Wdrozenie technologii do dziatalnoéci gospodarczej odbywa sie poza projektem, ze $rodkéw wia-
snych beneficjenta lub pochodzgcych z innych zrédet, na warunkach okreslonych w kryteriach wy-
boru projektéw (zatacznik nr 3 do RWP) oraz w umowie o dofinansowanie projektu (zatgcznik nr 4

do RWP).



§ 4. Zasady finansowania projektow

2.

warunkami okreslonymi w umowie o dofinansowanie. Wzér umowy o dofinansowanie stanowi

zatacznik nr 4 do RWP.

W ramach naboru, zgodnie z postanowieniami Wytycznych dotyczgcych realizacji zasad réwno-
Sciowych w ramach funduszy unijnych na lata 2021-2027, nie bedzie stosowany mechanizm ra-

cjonalnych usprawnien (MRU).



§ 5. Zasady komunikacji pomiedzy IP a wnioskodawcg

domy skutkéw niezachowania wskazanej w RWP formy komunikacji.

Jesli RWP nie wskazuje inaczej, komunikacja pomiedzy IP a wnioskodawcg odbywa sie w for-
mie elektronicznej za posrednictwem LS| oraz adreséw poczty elektronicznej wskazanych przez
wnioskodawce, o ktérych mowa w ust. 4. Gdy z powodow technicznych komunikacja w formie

munikacji z wnioskodawca.

Informacja o zatwierdzonym wyniku oceny projektu doreczana jest zgodnie z przepisami ko-
deksu postepowania administracyjnego w zakresie doreczen, tj. w szczegdlnosci za posrednic-
twem systemu do e-doreczen lub platformy ePUAP pod warunkiem, ze wnioskodawca wnosit o
takg forme korespondenc;ji®. Je$li doreczenie korespondencji w formie elektronicznej nie be-
dzie mozliwe, IP wysyta korespondencje do wnioskodawcy w formie pisemnej za posrednic-

twem operatora pocztowego.

1) wskazaé adres poczty elektroniczne;j:
a) wiasciciela konta LS| oraz

b) we wniosku w sekcji ,Informacje o wnioskodawcy”, , Adres korespondencyjny”,

,,0soba do kontaktu”,
zapewniajacy skuteczng komunikacje z IP,

2) poinformowac o zmianie adreséw poczty elektronicznej za posrednictwem adresu: gene-

rator@ncbr.gov.pl. Do czasu poinformowania o zmianie adresdw poczty elektronicznej,

korespondencje wystang na dotychczasowe adresy poczty elektronicznej uwaza sie za

skutecznie doreczong,

3) na biezgco monitorowaé wniosek w LSI.

5 Informacja o zatwierdzonym wyniku oceny projektu bedzie doreczana za posrednictwem e-PUAP, jezeli wnioskodawca wskaze we
whniosku o dofinansowanie adres skrzynki e-PUAP i brak jest obowigzku stosowania systemu e-doreczen.


mailto:generator@ncbr.gov.pl
mailto:generator@ncbr.gov.pl
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5. Pytania o warunki naboru mozna kierowad¢:
1) za posrednictwem formularza kontaktowego dostepnego na stronie naboru,

2) na adres poczty elektronicznej: info@ncbr.gov.pl oraz

3) telefonicznie pod numerami +48 22 39 07 170; +48 22 39 07 191.

IP zamiesci najczesciej zadawane pytania i odpowiedzi w formie FAQ na stronie naboru.


mailto:info@ncbr.gov.pl

§ 6. Sposdb sktadania wniosku

1. Whnioskodawca sktada wniosek wraz z zatgcznikami wytacznie w LSI:

https://Isi2.ncbr.gov.pl/logowanie, w terminie, o ktérym mowa w § 1 ust. 6. Wzdr wniosku

stanowi zatgcznik nr 5 do RWP.

w oryginale sporzgdzone zostaty w jezyku angielskim, nie wymagajg ttumaczenia na jezyk pol-
ski®. Dokumenty sporzadzone w jezyku obcym innym niz jezyk angielski powinny zostaé prze-

ttumaczone na jezyk polski przez ttumacza przysiegtego.

mogt wprowadzi¢ zadnych zmian we wniosku - wyjatkiem sg sytuacje opisane w § 8 oraz § 9.

5. Zadate i czas ztozenia wniosku w naborze uznawana jest data i czas wskazana w potwierdze-

niu ztozenia wniosku, o ktérym mowa w ust. 4.

elektronicznej z podpisem kwalifikowanym? lub skan podpisanego pisma o wycofaniu wniosku
podpisane zgodnie z zasadami reprezentacji wnioskodawcy. Status wniosku na ,,wycofany”

zmienia sie po potwierdzeniu wycofania przez |P.

sie trwania naboru oraz najpdzniej w terminie 24 godzin od zakoriczenia naboru moze doko-

nac zgtoszenia btedow za pomocg skrzynki generator@ncbr.gov.pl.

6 Wyjatkiem jest Dokument rejestrowy jednostki macierzystej oddziatu przedsiebiorstwa zagranicznego wnioskodawcy (jesli dotyczy) —
whnioskodawca powinien zatgczy¢ do wniosku dokument z rejestru dziatalnosci z panstwa, w ktérym znajduje sie siedziba jednostki ma-
cierzystej wnioskodawcy wraz z ttumaczeniem przysiegtym na j. polski.

7Zgodnie z art. 78 § 1. Kodeksu cywilnego.
11
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8. IP kieruje cato$¢ korespondencji dotyczacej przyjetego zgtoszenia btedu, w tym wynik rozpa-
trzenia zgtoszenia btedu, na adres poczty elektronicznej wskazany przez wnioskodawce w

zgtoszeniu btedu.

9. IP moze pozytywnie rozpatrzy¢ zgtoszenie btedu przez wnioskodawce jedynie, gdy jest on
zwigzany z wadliwym funkcjonowaniem LSl i lezy po stronie IP, nie za$ po stronie wniosko-

dawcy.

10. Jesli wystapia dtugotrwate problemy techniczne uniemozliwiajace sktadanie wnioskow za

11. IP zastrzega sobie mozliwo$¢ wprowadzenia przerw w funkcjonowaniu LS| niezbednych do

wykonania czynnosci konserwacyjnych/serwisowych zwigzanych z prawidtowym jego funkcjo-

cja o sposobie komunikowania oraz trybie obstugi zgtoszen.



§ 7. Ogdlne zasady oceny projektow

1.

2.

Ocena projektéw podzielona jest na dwa etapy: ocena formalna i ocena merytoryczna.

Warunkiem zakwalifikowania projektu do Il etapu (ocena merytoryczna) jest uzyskanie oceny po-

zytywnej w | etapie (spetnienie wszystkich kryteriow obowigzujgcych w ocenie formalnej).

Projekt moze zostaé wybrany do dofinansowania, gdy po pozytywnej ocenie formalnej w | etapie
uzyskat réwniez pozytywng ocene merytoryczng w Il etapie (uzyskat minimalng wymagang liczbe
punktow wedtug kazdego z kryteridw merytorycznych punktowanych oraz spetnit wszystkie kryte-
ria merytoryczne TAK/NIE obowigzujgce w Il etapie, a kwota przeznaczona na dofinansowanie
projektéw w naborze nie zostata wyczerpana). W przypadku uzyskania przez kilka projektdw iden-

tycznej tgcznej liczby punktéw zastosowane zostang kryteria rozstrzygajace.

. W przypadku mozliwosci zwiekszenia kwoty przeznaczonej na dofinansowanie projektéw w ra-

mach naboru, IP, po zatwierdzeniu i publikacji wynikéw Il etapu oceny, na podstawie art. 57 ust. 5
ustawy wdrozeniowej, moze wybraé do dofinansowania projekty, ktére spetnity wszystkie kryte-
ria obowigzujgce w etapie | oraz etapie Il, ale zostaty negatywnie ocenione z uwagi na wyczerpa-
nie kwoty przeznaczonej na dofinansowanie projektéw, o ktorej mowa w § 1 ust. 11, pod warun-

kiem dostepnosci kwoty przeznaczonej na dofinansowanie projektdw w ramach dziatania.

Ocena projektu prowadzona jest w zakresie spetnienia kryteriéw wyboru projektéw dla poszcze-

golnych etapdéw, zgodnie z zatacznikiem nr 3 do RWP.

. Ocena przeprowadzana jest przez komisje oceny projektéw (KOP), przy czym etap | oceny formal-

nej przeprowadzany jest wytgcznie przez pracownikdw IP, natomiast ocena merytoryczna w |l

Whiosek moze by¢ poprawiony lub uzupetniony w | i Il etapie oceny, zgodnie z opisem kryteriow

wyboru projektow oraz postanowieniami § 8i § 9.
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§ 8. Ocena formalna, zatwierdzenie i publikacja wynikow — | etap

1.

2.

14

W | etapie projekty podlegajg ocenie formalnej w zakresie kryteriow ,, TAK/NIE” obowigzujgcych

dla tego etapu.

wszystkich kryteriow oceny formalnej. Dopuszczalne jest jednokrotne dokonanie poprawy/uzu-

petnien wniosku w zakresie, ktéry IP wskazata w wezwaniu.

kowe wyjasnienia przekazane w LSI nie zastepuja korekty wniosku. Dodatkowe wyjasnienia w LSI
whnioskodawca moze przekazaé wytgcznie w sytuacji uznania uwagi za niezasadng i braku korekty

wniosku w zakresie objetym tg uwagg lub w przypadku niepetnego zastosowania sie do uwagi.

Po uptywie terminu na uzupetnienie lub poprawienie wniosku zostaje on przekazany pracowni-
kom IP w LSI do oceny. Jezeli wnioskodawca nie zostat wezwany do poprawy, ocenie podlegac
bedzie wersja wniosku, ktéra zostata pierwotnie skierowana do oceny. Jesli wnioskodawca uzu-
petni lub poprawi wniosek w wyznaczonym terminie, lecz niezgodnie z zakresem wezwania, oce-
nie podlegaé bedzie wersja wniosku uwzgledniajgca dokonane uzupetnienia lub poprawe po-
mimo, zZe sg niezgodne z zakresem wezwania. Jezeli wnioskodawca nie dokona w wyznaczonym
terminie uzupetnienia lub poprawienia wniosku, ocenie podlegaé bedzie wersja wniosku, ktdra

zostata pierwotnie skierowana do oceny.

W przypadku stwierdzenia we wniosku oczywistych omytek, IP moze je poprawic bez konieczno-
$ci wzywania wnioskodawcy do ich poprawienia (w takim przypadku IP poprawia omytke z urzedu
i zawiadamia o tym przesytajgc informacje na adres poczty elektronicznej wnioskodawcy) albo

wezwaé wnioskodawce do ich poprawienia w trybie, o ktérym mowa w ust. 3.

Ocena w | etapie dokonywana jest na podstawie informacji zawartych we wniosku oraz ewentual-

nych pisemnych wyjasnien udzielonych przez wnioskodawce w LSI po wezwaniu do poprawy lub



uzupetnienia wniosku, o ktérych mowa w ust. 3, jak réwniez na podstawie informacji zawartych w

rejestrach publicznych.

7. Pracownicy IP oceniajg projekty zgodnie z opisem danego kryterium w | etapie w sposéb ,,spet-

nia”/”nie spetnia” (, TAK”/”NIE”).

8. W wyniku | etapu oceny projekt:

1) zostaje zakwalifikowany do Il etapu oceny, w przypadku gdy spetnit wszystkie kryteria |

etapu (ocena pozytywna) albo

2) otrzymuje ocene negatywng, w przypadku niespetnienia ktéregokolwiek z kryteridw |

etapu.

9. Przewidywany termin zatwierdzenia wynikdw | etapu oceny projektéw przez IP wynosi maksy-

malnie do 10 dni od zakoriczenia oceny | etapu.

10. W terminie do 5 dni od zatwierdzenia wynikéw | etapu oceny IP publikuje na stronie naboru
oraz portalu liste projektow zakwalifikowanych do Il etapu oceny oraz projektéw, ktére otrzymaty
ocene negatywna. Po publikacji ww. list IP udostepnia kazdemu wnioskodawcy w LSI informacje o
zatwierdzonym wyniku oceny jego projektu wraz z uzasadnieniem. Udostepnienie informacji w
LSI nie stanowi doreczenia informacji o zatwierdzonym wyniku oceny projektu, o ktérej mowa w

art. 56 ust. 4 ustawy wdrozeniowej.

11. Dodatkowo, w przypadku zakwalifikowania projektu do Il etapu (ocena pozytywna), IP nie-

oceny negatywnej IP informuje niezwtocznie wnioskodawce o jej wyniku wraz z uzasadnieniem

oraz pouczeniem o mozliwosci wniesienia protestu, zgodnie z art. 64 ustawy wdrozeniowej. Infor-

§ 5 ust. 3.

12. Informacja IP o ocenie negatywnej nie stanowi decyzji w rozumieniu ustawy z dnia 14 czerwca

1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego.
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§ 9. Ocena merytoryczna - |l etap

1.

Po uzyskaniu pozytywnej oceny w | etapie projekty podlegajg ocenie w zakresie kryteriéw obo-

8 Dokument z podpisem kwalifikowanym zgodnie z art.78(1) § 1. Kodeksu Cywilnego lub skan dokumentu podpisanego wtasnorecznie
zgodnie z zasadami reprezentacji wnioskodawcy zgodnie z art. 77 (2) Kodeksu Cywilnego.
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9.

4) uzgodnienia zakresu ewentualnej poprawy wniosku przez ekspertéw.

Whnioskodawca ma okoto 15 minut na prezentacje projektu w trakcie panelu.

sku. Wezwanie do poprawy lub uzupetnienia wniosku moze dotyczy¢:
1) wszystkich kryteriéw punktowanych,

2) wszystkich kryteriéw ocenianych , TAK/NIE”.

Whiosek moze by¢ skierowany do poprawy lub uzupetnienia, jesli btedy lub braki we wniosku nie
obejmujg zadnych sytuacji, ktére sg wskazane w kryteriach wyboru projektéw jako wytaczone z
mozliwosci poprawy. Poprawki nie mogg skutkowaé zwiekszeniem kwoty wnioskowanego dofi-
nansowania projektu w stosunku do wskazanego we wniosku przed poprawga. Niedopuszczalne sg
rowniez poprawki majgce wptyw na niespetnienie kryteriow wyboru projektéw obowigzujgcych w

| etapie (ocena formalna).
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10. Wezwanie do uzupetnienia lub poprawienia wniosku zawiera wstepna opinie w zakresie kry-
teriow wymagajacych uzupetnienia lub poprawy w Il etapie, sporzadzong przy uwzglednieniu zto-
zonych wyjasnien i poprawy lub uzupetnienia wniosku w | etapie oraz oceny Panelu KOP w tym

etapie.

11. Whnioskodawca po otrzymaniu wezwania, o ktérym mowa w ust. 8, ma 7 dni kalendarzowych

jasnienia w LSI). Dodatkowe wyjasnienia przekazane w LSI nie zastepujg korekty wniosku. Dodat-
kowe wyjasnienia w LSI wnioskodawca moze przekazac wytacznie w sytuacji uznania uwagi eks-
pertdéw za niezasadng i braku korekty wniosku w zakresie objetym tg uwaga lub w przypadku nie-

petnego zastosowania sie do uwagi.

zostat wezwany do poprawy, ocenie podlegaé bedzie wersja wniosku, ktéra zostata pierwotnie

skierowana do oceny.

13. W przypadku stwierdzenia we wniosku oczywistych omytek, IP moze je poprawi¢ bez koniecz-

perci powinni dgzy¢ do konsensusu; jezeli uzyskanie konsensusu nie jest mozliwe, o oce-
nie projektu rozstrzyga gtosowanie; w przypadku braku mozliwosci rozstrzygniecia o oce-
nie kryterium w wyniku gtosowania, gtos decydujgcy ma Ekspert wiodgacy,
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2)

3)

bowo,

trzech Ekspertéw branzowych i jednego Eksperta finansowego — podczas podejmowania
decyzji o ocenie kryterium Eksperci powinni dgzy¢ do konsensusu. Jezeli uzyskanie kon-
sensusu nie jest mozliwe, przeprowadza sie glosowanie. W przypadku braku mozliwosci
rozstrzygniecia o ocenie kryterium w wyniku gtosowania, gtos decydujgcy ma Ekspert wio-
dacy. Ekspert finansowy dokonujgc oceny kryterium jest zobowigzany do wziecia pod
uwage w trakcie catego procesu oceny argumentacji i stanowiska Ekspertow branzowych

dokonujacych oceny kryterium.

15. Jezeli Panel KOP uzna, ze projekt moze uzyska¢ ocene pozytywna, jednak niezbedna jest do-

datkowa poprawa wniosku w zakresie:

1)

2)
3)
4)

5)

przeniesienia czesci wydatkéw kwalifikowalnych (do 20%) do wydatkédw niekwalifikowal-

nych,
wskaznikéw,
porzgdkowych zmian we wniosku,

dokumentéw (zatgcznikdow do wniosku) potwierdzajgcych finansowanie projektu,

kowe wyjasnienia przekazane w LSI nie zastepuja korekty wniosku. Dodatkowe wyjasnienia w LSI

Whioskodawca moze przekazac¢ wytgcznie w sytuacji uznania uwagi ekspertow za niezasadng i

braku korekty wniosku w zakresie objetym tg uwagg lub w przypadku niepetnego zastosowania

sie do uwagi.
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17.

18.

19.

20

Ocena projektu dokonywana jest na podstawie:

1)

2)

3)

ostatecznej wersji wniosku,

$nien dotyczgcych sposobu/ zakresu dokonania poprawy wniosku, o ktérych mowa w ust.

11i16, oraz

informacji dostepnych w rejestrach publicznych.

W zakresie oceny kryteriéw:

2)

3)

brania projektu do dofinansowania wymagane jest uzyskanie minimalnej liczby punktéw

okreslonej w poszczegdlnych kryteriach punktowanych,

,TAK”/”"NIE” — Eksperci oceniajg je zgodnie z opisem danego kryterium w sposdb ,spet-
nia”/”nie spetnia”,

rozstrzygajacych — majg zastosowanie w przypadku, gdy kwota przeznaczona na dofinan-
sowanie projektow w naborze, o ktérej mowa w § 1 ust. 11 nie pozwala na dofinansowa-
nie wszystkich projektow, spetniajgcych kryteria etapu | i etapu ll, ktére uzyskaty w ocenie
jednakowa liczbe punktéw; o umieszczeniu na liscie projektéw wybranych do dofinanso-
wania i 0 przyznaniu wsparcia decydujg kryteria rozstrzygajgce okreslone w kryteriach wy-
boru projektéw stanowigcych zatgcznik nr 3 do RWP. Informacja nt. kryteriéw rozstrzyga-

jacych znajduje sie na liscie projektéw, o ktérej mowa w § 10 ust 3.

W wyniku Il etapu oceny projekt moze zostacé:

1)

2)

wybrany do dofinansowania — gdy spetnit on wszystkie kryteria merytoryczne w Il etapie:
uzyskat minimalng liczbe punktéw okreslong w poszczegdlnych kryteriach punktowanych
oraz spetnit wszystkie kryteria TAK/NIE

albo

niewybrany do dofinansowania — gdy nie spetnit on ktéregokolwiek z kryteridw meryto-
rycznych podlegajgcych ocenie w Il etapie (nie uzyskat minimalnej liczby punktéw okreslo-
nej w ktorymkolwiek kryterium punktowanym lub nie spetnit ktéregokolwiek kryterium
ocenianego TAK/NIE) lub kwota przeznaczona na dofinansowanie projektéw w danym na-

borze zostata wyczerpana.



§ 10.

Zatwierdzenie i publikacja wynikéw Il etapu oceny projektow

. Przewidywany termin zatwierdzenia wynikéw Il etapu oceny projektéw przez IP wynosi mak-

symalnie do 10 dni od zakoriczenia oceny w |l etapie.

W uzasadnionych przypadkach termin przewidziany na ocene i zatwierdzenie wynikéw oceny

moze zostaé przedtuzony, o czym IP poinformuje na stronie naboru oraz na portalu.

IP upublicznia w terminie 5 dni od zatwierdzenia wynikéw Il etapu oceny przez IP, na stronie
naboru oraz na portalu, wyniki naboru w formie listy projektéw wybranych do dofinansowa-
nia oraz projektow, ktdre otrzymaty ocene negatywng w |l etapie, zgodnie z art. 57 ust. 1
ustawy wdrozeniowej. W przypadku projektéw wybranych do dofinansowania, IP podaje
rowniez wysokosé przyznanej kwoty dofinansowania wynikajaca z wyboru projektu do dofi-

nansowania.

. O pozycji projektu na liscie projektéw wybranych do dofinansowania decyduje liczba punktow

otrzymanych w wyniku Il etapu oceny wedtug kryteriow punktowanych. W przypadku uzyska-
nia przez kilka projektow identycznej facznej liczby punktéw, zastosowanie bedg miaty kryte-

ria rozstrzygajgce zgodnie z § 9 ust. 18 pkt 3.

IP niezwtocznie po zatwierdzeniu wynikéw Il etapu oceny informuje_wnioskodawce o zatwier-

dzonym wyniku oceny jego projektu, zgodnie z postanowieniami § 5 ust. 3.

2) jakie dokumenty sg niezbedne do zawarcia umowy o dofinansowanie (zgodnie z listg do-
kumentow opublikowang na stronie naboru), w jaki sposéb i w jakim terminie powinien

dostarczy¢ je do IP.

o wyniku oceny wraz z uzasadnieniem oraz pouczeniem o mozliwosci wniesienia protestu,
zgodnie z art. 64 ustawy wdrozeniowej. Negatywna ocena obejmuje réwniez przypadek, w
ktorym Projekt nie moze by¢ wybrany do dofinansowania z uwagi na wyczerpanie kwoty prze-

znaczonej na dofinansowanie projektéw w danym naborze.

Informacja IP o negatywnej ocenie nie stanowi decyzji w rozumieniu ustawy z dnia 14 czerwca

1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego.
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1) ma prawo dostepu do dokumentéw zwigzanych z oceng swojego projektu bez mozliwosci

dostepu do danych osobowych oséb, ktére oceniaty jego projekt,

a)

b)

elektronicznej z podpisem kwalifikowanym lub skan wniosku podpisanego wtasno-
recznie zgodnie z zasadami reprezentacji wnioskodawcy,

IP moze udostepnic nagranie wytgcznie wnioskodawcy lub osobom upowaznionym

lub osoby upowaznione do reprezentowania wnioskodawcy mogg sporzadzac no-

tatki, ale nie mogg rejestrowac nagrania za pomoca wtasnych urzadzen.



§ 11.

1.

Procedura odwotawcza

pisma z informacjg o negatywnym wyniku oceny projektu, zaréwno po |, jak i po |l etapie
oceny, zgodnie z art. 64 ustawy wdrozeniowej. Udostepnione w LS| uzasadnienie oceny kryte-

ridw nie stanowi ww. informacji o negatywnym wyniku oceny.

przez ztozenie |IP o$wiadczenia w tej sprawie w formie pisemne;.

. Protest rozpatrywany jest w terminie 21 dni od dnia wptywu do |IP. W uzasadnionych przypad-

kach termin rozpatrzenia protestu moze zostac przedtuzony, szczegdlnie w sytuacji, gdy przy

golnosci:
1) tres¢ rozstrzygniecia polegajgcego na uwzglednieniu albo nieuwzglednieniu protestu,

wraz z uzasadnieniem;

2) w przypadku nieuwzglednienia protestu — pouczenie o mozliwosci wniesienia skargi do

sgdu administracyjnego na zasadach okreslonych w art. 73 ustawy wdrozeniowej.

Uwzglednienie protestu od negatywnego wyniku | etapu oceny polega na zakwalifikowaniu
projektu do Il etapu oceny i aktualizacji listy projektéw dotyczacej | etapu, o ktérej mowa w
art. 57 ust. 1 ustawy wdrozeniowej. Uwzglednienie protestu od negatywnego wyniku I
etapu oceny polega na wybraniu projektu do dofinansowania i aktualizacji listy projektow

dotyczacej Il etapu, o ktérej mowa w art. 57 ust. 1 ustawy wdrozeniowej.

W przypadku, gdy na jakimkolwiek etapie postepowania w zakresie procedury odwotawczej

po Il etapie oceny zostanie wyczerpana kwota przeznaczona na dofinansowanie projektow w
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formie pisemnej lub elektronicznej (za posrednictwem skrzynki e-PUAP lub systemu e-dore-
czen), w trybie okreslonym w § 5 ust. 3, wraz z pouczeniem o mozliwosci wniesienia skargi

do sgdu administracyjnego na zasadach okreslonych w art. 73 ustawy wdrozeniowej.

cje o wyczerpaniu kwoty w ramach dziatania.
9. W przypadku:
1) nieuwzglednienia protestu,

2) pozostawienia protestu bez rozpatrzenia,

w art. 73-76 ustawy wdrozeniowej.

10. Prawomocne rozstrzygniecie sadu, z wytaczeniem uwzglednienia skargi, o ktérym mowa w
art. 73 ust. 8 pkt 1 ustawy wdrozeniowej koriczy procedure odwotawczg oraz procedure wy-

boru projektu.

11. Procedura odwotawcza po | i Il etapie oceny nie wstrzymuje zawierania uméw o dofinanso-

oceny.
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§ 12. Zawarcie umowy o dofinansowanie

1. IP moze zawrze¢ umowe o dofinansowanie, jezeli:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)

projekt zostat umieszczony na zatwierdzonej liscie projektéw wybranych do dofinansowa-
nia;

projekt spetnia wszystkie kryteria dla |i Il etapu, na podstawie ktérych zostat wybrany do
dofinansowania;

nie doszto do uniewaznienia postepowania w zakresie wyboru projektéw;

whnioskodawca dostarczyt w wyznaczonym terminie wszystkie prawidtowo wypetnione do-
kumenty, o ktérych mowa w § 10 ust. 6 pkt 2, z zastrzezeniem ust. 7 i 8;

brak jest negatywnych przestanek zawarcia umowy o dofinansowanie w wyniku weryfika-

cji dokumentéw, o ktérych mowa w pkt. 5;

Oswiadczenia o wielkosci przedsiebiorstwa MSP/duzy®;

whnioskodawca jest podmiotem kontrolowanym przez panstwo lub podmiot z paristwa na-
lezgcego do EOG lub ze Szwajcarii;

nie projektu (jesli dotyczy); dokumenty te sg zgodne z listg dokumentéw niezbednych do

podpisania umowy o dofinansowanie, opublikowang na stronie naboru;

przestanki okreslone w:

9 Status MSP zostanie zweryfikowany przez IP.
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a) art. 12 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 15 czerwca 2012 r. o skutkach powierzania wykony-
wania pracy cudzoziemcom przebywajgcym wbrew przepisom na terytorium Rzeczy-
pospolitej Polskiej (Dz.U. 2021 r. poz. 1745),

b) art. 9 ust. 1 pkt 2 i 2a ustawy z dnia 28 pazdziernika 2002 r. o odpowiedzialnosci pod-
miotow zbiorowych za czyny zabronione pod grozbg kary (tekst jedn. Dz.U. z 2024 .
poz. 1822),

cigzy obowigzek zwrotu pomocy, poniewaz Komisja Europejska uznata pomoc za nie-

zgodng z prawem oraz rynkiem wewnetrznym;

Slone w:

a) art. 2 rozporzadzenia Rady (WE) nr 765/2006, ktdre skutkowatyby zakazem udostep-
nienia funduszy lub zasobdw gospodarczych,

b) art.2iart. 9 rozporzadzen Rady: (UE) nr 269/2014, (UE) nr 208/2014 lub art. 2 decyzji
Rady 2014/145/WPZiB, ktore skutkowatyby zakazem udostepnienia Srodkéw finanso-
wych lub zasobdw gospodarczych,

c) art.2i 3 ustawy z dnia 13 kwietnia 2022 r. o szczegdlnych rozwigzaniach w zakresie
przeciwdziatania wspieraniu agresji na Ukraine oraz stuzgcych ochronie bezpieczen-
stwa narodowego (tekst jedn. Dz. U. z 2025 r. poz. 514), ktére skutkowatyby zakazem
udostepnienia sSrodkéw finansowych, funduszy lub zasobéw gospodarczych,

d) art.51rozporzadzenia Rady (UE) nr 833/2014, ktére skutkowatyby zakazem udzielania
bezposredniego lub posredniego wsparcia, w tym udzielenia finansowania i pomocy
finansowej lub przyznania jakichkolwiek innych korzysci w ramach krajowego pro-
gramu;

przeznaczone:



a) na dziatalnos¢ zakazang na podstawie aktéw prawa unijnego przyjetych lub nowelizo-
wanych w zwigzku z agresjg Rosji wobec Ukrainy, tj. rozporzadzen Rady: (UE)
2022/263, (UE) nr 833/2014, (UE) nr 692/2014 lub (WE) nr 765/2006, decyzji Rady:
(WPZiB) 2022/266, 2014/512/WPZiB, 2014/145/WPZiB lub 2012/642/WPZiB,

b) na zaspokojenie roszczen, o ktérych mowa w art. 11 rozporzadzen Rady: (UE) nr
833/2014, (UE) nr 269/2014, (UE) nr 208/2014, (UE) 2024/2642, art. 10 rozporzadze-
nia Rady (UE) 2022/263, art. 6 rozporzadzenia Rady (UE) nr 692/2014, art. 8d rozpo-
rzgdzenia Rady (WE) nr 765/2006, art. 7 decyzji Rady: 2014/512/WPZiB,
2024/2643/WPZiB lub art. 2n decyzji Rady 2012/642/WPZiB;

c) narzecz handlu z Rosjg lub inwestycji w Rosji, na rzecz handlu z Biatorusig lub inwesty-
cji na Biatorusi (jesli dotyczy) zgodnie z art. 2e rozporzadzenia Rady (UE) nr 833/2014
i art. 1t rozporzadzenia Rady (WE) nr 765/2006);

18) zweryfikuje, czy miedzy przedsiebiorstwami wspétpracujgcymi w ramach IPCElI Med4Cure
(tzw. skuteczna wspdtpraca) nie zachodzg relacje, o ktérych mowa w art. 3 ust. 2 i ust. 3
zatgcznika nr | rozporzadzenia KE nr 651/2014;

19) zweryfikuje informacje zawarte w formularzu ,,Analiza zgodnosci projektu z polityka

ochrony srodowiska”.

gany JST dyskryminujgce akty prawa miejscowego sprzeczne z zasadami, o ktérych mowa w

art. 9 ust. 3 rozporzadzenia ogdlnego™®.

3. Na podstawie art. 61 ust. 4 ustawy wdrozeniowej, w uzasadnionych przypadkach IP moze od-
moéwié zawarcia umowy o dofinansowanie projektu, jezeli zachodzi obawa wyrzadzenia

szkody w mieniu publicznym w nastepstwie zawarcia umowy o dofinansowanie projektu, w

lub karne skarbowe za przestepstwo sktadania fatszywych zeznan, przekupstwa, przeciwko

tej JST dyskryminujgcych aktow prawa miejscowego sprzecznych z zasadami, o ktérych mowa w rozporzadzeniu ogdlnym.
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mieniu, wiarygodnosci dokumentéw, obrotowi pieniedzmi i papierami wartosciowymi, obro-
towi gospodarczemu, systemowi bankowemu albo inne zwigzane z wykonywaniem dziatalno-
$ci gospodarczej lub popetnione w celu osiggniecia korzysci majatkowych, w zwigzku z dofi-

nansowaniem, ktdre zostato udzielone ze srodkéw publicznych na realizacje jakiegokolwiek

4. W przypadku gdy IP, po wybraniu projektu do dofinansowania a przed zawarciem umowy o
dofinansowanie powzieta wiedze o okolicznosciach mogacych mie¢ negatywny wptyw na wy-
nik oceny projektu albo zmienit sie status podmiotu w sposéb moggcy mie¢ wptyw na spetnie-
nie kryteriéw wyboru projektéw - projekt jest ponownie kierowany do oceny w stosownym

zakresie, zgodnie z art. 61 ust. 8 ustawy wdrozeniowej. Informacje o koniecznosci skierowania

prawy wniosku, termin na poprawe wynosi 7 dni kalendarzowych od nastepnego dnia od

przestania wezwania.

nych co do formy i tresci dokumentéw w tym terminie, IP moze odmadéwié zawarcia umowy o
dofinansowanie projektu. Wezwanie do dostarczenia dokumentéw IP wysyta takze w syste-

doreczenia wezwania w formie okreslonej w § 5 ust. 3.

6. Instytucja sprawdzi dokumenty niezbedne do zawarcia umowy o dofinansowanie maksymal-
nie w terminie 60 dni od otrzymania kompletu dokumentéw oraz zawrze umowe o dofinanso-

wanie maksymalnie w terminie 30 dni od zakoriczenia weryfikacji kompletu dokumentow.

o dofinansowanie sprawozdania finansowego za ostatni rok obrachunkowy (jesli dotyczy),

11 Jub w inny sposéb wskazany przez IP
12 Wymég dotyczy przypadku, gdy sprawozdanie nie jest publikowane w rejestrach publicznych.
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12.

sporzadzonego na podstawie ustawy o rachunkowosci, potwierdzajgcego posiadanie przez

dofinansowanie zezwolenia na inwestycje (pozwolenia na budowe albo decyzji o zezwoleniu
na realizacje inwestycji, ewentualnie innej decyzji administracyjnej koficzacej przygotowanie
procesu inwestycyjnego, jezeli dla danego przedsiewziecia przepisy prawa nie przewidujg ko-

osoby upowaznione do jego reprezentowania posiadaty kwalifikowalny podpis elektroniczny.

. Jezeli dokumenty niezbedne do zawarcia umowy sg poprawne, IP udostepnia w syste-

prowadzenia ponownej oceny w trybie okreslonym w ust. 4.

Zmiany wprowadzone we wniosku nie mogg zwieksza¢ kwoty dofinansowania na

13 Jub w inny sposéb wskazany przez IP

14 Jw.
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§ 13. Postanowienia koncowe

1.

8.

30

W sprawach nieuregulowanych w RWP majg zastosowanie przepisy powszechnie obowigzuja-

cego prawa.

RWP nie moze by¢ zmieniany w czes$ci dotyczacej wskazania sposobu wyboru projektéw do do-

finansowania i jego opisu.

Mozliwo$¢ zmiany RWP w zakresie kryteriow wyboru projektow istnieje wytgcznie w sytuacji,
gdy nie ztozono jeszcze zadnego wniosku, za wyjgtkiem sytuacji, gdy konieczno$¢ dokonania
zmian wynika z przepisdw odrebnych. Zmiana ta skutkuje odpowiednim wydtuzeniem terminu

sktadania wnioskdéw, z zastrzezeniem art. 51 ust. 5 i 6 ustawy wdrozeniowej.

mujace o dokonanych zmianach zawierajgce w szczegdlnosci informacje o jego zmianie, aktu-

alng tresé regulaminu, uzasadnienie zmiany oraz termin, od ktérego stosuje sie zmiane. IP udo-

boru.

IP, na podstawie art. 58 ustawy wdrozeniowej, uniewaznia nabor w jego trakcie, jezeli:
1) w terminie sktadania wnioskow nie ztozono wniosku, lub

2) wystgpita istotna zmiana okolicznos$ci powodujaca, ze wybdr projektdw do dofinansowa-

nia nie lezy w interesie publicznym, czego nie mozna byto wczesniej przewidzieé, lub

3) postepowanie w zakresie wyboru projektow do dofinansowania jest obarczone niemoz-

liwg do usuniecia wadg prawna.

Uniewaznienie naboru moze nastgpi¢ po jego zakonczeniu w przypadku zaistnienia przestanek

wskazanych w ust. 7 pkt 2 lub pkt 3.



9. W sytuacji wycofania z naboru wszystkich wnioskéw po jego zakoriczeniu, IP anuluje nabér.

10. Informacja o uniewaznieniu lub anulowaniu naboru oraz jego przyczynach jest zamieszczana

jace ewaluacji programoéw z zastrzezeniem, ze zapewnig ich poufnos¢ oraz bedg chronic infor-

macje stanowigce tajemnice prawnie chronione.

12. IP zastrzega sobie mozliwo$é powierzenia podmiotom zewnetrznym czynnosci w zakresie we-
ryfikacji: statusu przedsiebiorstwa, kontrolowania wnioskodawcy przez panstwo lub podmiot z

panstwa nalezgcego do EOG lub ze Szwajcarii, powigzan miedzy przedsiebiorstwami wspotpra-

2 pkt 18 rozporzadzenia Komisji (UE) nr 651/2014.
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§ 14. Podstawa prawna

1. NCBR, z siedzibg w Warszawie, przy ul. Chmielnej 69 w Warszawie, prowadzi nabér wnioskéw

na podstawie:

1) ustawy wdrozeniowej — ustawy z dnia 28 kwietnia 2021 r. o zasadach realizacji zadan fi-
nansowanych ze srodkéw europejskich w perspektywie finansowej 2021-2027 ( Dz.U. z

2022 r. poz. 1079 z pdzn. zm.);

2) Porozumienia w sprawie powierzenia realizacji Programu Fundusze Europejskie dla Nowo-
czesnej Gospodarki 2021-2027, dla Priorytetéw: 1. Wsparcie dla przedsiebiorcéw, 2. Sro-
dowisko sprzyjajgce innowacjom oraz 3. Zazielenienie przedsiebiorstw zawartego w dniu
28 pazdziernika 2022 r. pomiedzy Ministrem Funduszy i Polityki Regionalnej a Narodowym

Centrum Badan i Rozwoju (z pdzniejszymi aneksami).

2. IP realizuje nabdr zgodnie z regulacjami unijnymi i krajowymi.
1) Regulacje unijne s3 to:

a) ROZPORZADZENIE PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO | RADY (UE) 2021/1060 z dnia 24
czerwca 2021 r. ustanawiajgce wspolne przepisy dotyczgce Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego Plus, Funduszu Spéjno-
$ci, Funduszu na rzecz Sprawiedliwej Transformacji i Europejskiego Funduszu Mor-
skiego, Rybackiego i Akwakultury, a takze przepisy finansowe na potrzeby tych fundu-
szy oraz na potrzeby Funduszu Azylu, Migracji i Integracji, Funduszu Bezpieczenstwa
Wewnetrznego i Instrumentu Wsparcia Finansowego na rzecz Zarzadzania Granicami i
Polityki Wizowej (Dz.U. L 231 2 30.6.2021, s. 159, z pdzn. zm.), zwane ,rozporzadze-

niem ogdlnym”;

b) ROZPORZADZENIE PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO | RADY (UE) nr 2021/1058 z dnia
24 czerwca 2021 r. w sprawie Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego i Fundu-

szu Spojnosci (Dz. Urz. UE L 231 z 30.06.2021, str. 60);

c) ROZPORZADZENIE PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO | RADY (UE) nr 2024/795 z dnia 29
lutego 2024 r. w sprawie ustanowienia Platformy na rzecz Technologii Strategicznych
dla Europy (STEP) oraz zmiany dyrektywy 2003/87/WE oraz rozporzadzen (UE)
2021/1058, (UE) 2021/1056, (UE) 2021/1057, (UE) nr 1303/2013, (UE) nr 223/2014,
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2)

(UE) 2021/1060, (UE) 2021/523, (UE) 2021/695, (UE) 2021/697 i (UE) 2021/241, (Dz.U.
L, 2024/795 z 29.2.2024, z pdzn. zm.) zwane ,rozporzadzeniem PE i Rady (UE) nr
2024/795”;

d) Komunikat Komisji nr C/2024/3209 z dnia 13 maja 2024 r. - Wytyczne dotyczgce nie-
ktérych przepiséw rozporzgdzenia (UE) 2024/795 w sprawie ustanowienia Platformy
na rzecz Technologii Strategicznych dla Europy (STEP), zwane ,, Wytycznymi KE
(C/2024/3209)”;

e) Komunikat Komisji nr C/2025/6798 z dnia 23 grudnia 2025 r. - Drugie wytyczne doty-
czace Platformy na rzecz Technologii Strategicznych dla Europy (STEP) wyjasniajgce
elementy rozporzadzenia (UE) 2024/795 i komunikatu Komisji C/2024/3209, zwane
,Wytycznymi KE (C/2025/6798)";

f) ROZPORZADZENIE KOMISJI (UE) NR 651/2014 z dnia 17 czerwca 2014 r. uznajace nie-
ktore rodzaje pomocy za zgodne z rynkiem wewnetrznym w zastosowaniu art. 107
i 108 Traktatu (Dz.U. L 187 z 26.6.2014, s. 1, z pdézn. zm.), zwane ,rozporzadzeniem
Komisji (UE) nr 651/2014”.

Regulacje krajowe sg to:

a) Program Fundusze Europejskie dla Nowoczesnej Gospodarki 2021-2027, zatwierdzony
decyzjg Komisji Europejskiej z dnia 27 wrzesnia 2022 r. (zaktualizowany decyzjg KE z

dnia 28 maja 2025 r.), zwany ,,FENG”;

b) Szczegdtowy Opis Priorytetéw Programu Fundusze Europejskie dla Nowoczesnej Gospo-

darki 2021-2027, zwany ,,SZOP”;

¢) Umowa Partnerstwa dla Realizacji Polityki Spéjnosci w Polsce na lata 2021-2027 zatwier-

dzona przez Komisje Europejskg w dniu 30 czerwca 2022 r.;

d) Ustawa z dnia 30 kwietnia 2010 r. o Narodowym Centrum Badan i Rozwoju (t.j. Dz.U.

22024 r. poz. 1170);

e) ustawa z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2024 r. poz. 1530,

z pdzn. zm.), zwana ,ufp”;

f) ustawa z dnia 30 kwietnia 2004 r. o postepowaniu w sprawach dotyczacych pomocy pu-

blicznej (t.j. Dz.U. z 2025 r. poz. 468);
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g) Rozporzadzenie Ministra Funduszy i Polityki Regionalnej z dnia 13 stycznia 2023 r. w spra-
wie udzielania pomocy finansowej przez Narodowe Centrum Badan i Rozwoju w ramach
programu Fundusze Europejskie dla Nowoczesnej Gospodarki 2021-2027 (Dz. U.z 2023 r.

poz. 187 z péin.zm.), zwane ,rozporzgdzeniem ws. udzielania pomocy finansowej przez

h) Wytyczne dotyczace kwalifikowalnosci wydatkéw na lata 2021-2027,
i) Wytyczne dotyczace wyboru projektow na lata 2021-2027,

j) Wytyczne dotyczace realizacji zasad rownosciowych w ramach funduszy unijnych na lata

2021-2027;
k) rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 29 marca 2010 r. w sprawie zakresu informacji
przedstawianych przez podmiot ubiegajacy sie 0 pomoc inng niz pomoc de minimis lub

pomoc de minimis w rolnictwie lub rybotéwstwie (Dz.U. Nr 53, poz. 312, z pézn. zm.);



§ 15. Lista zatagcznikow do Regulaminu wyboru projektow

Zatacznik nr 1. Zakres tematyczny naboru.

Zatacznik nr 2. Przewodnik kwalifikowalnos$ci wydatkéw dla 5. Priorytetu — Program Fundusze Euro-

pejskie dla Nowoczesnej Gospodarki.

Zatacznik nr 3. Kryteria wyboru projektéw.

Zatacznik nr 4. Wzér umowy o dofinansowanie projektu.

Zatacznik nr 5. Wzér wniosku o dofinansowanie.

Zatacznik nr 6. Instrukcja wypetniania wniosku o dofinansowanie.

Zatacznik nr 7. Model finansowy wraz z Instrukcjg wypetniania.

Zatacznik nr 8. Stfowniczek.
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