REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W BIALYMSTOKU
Biatystok, dnia 20 lutego 2025 roku
WPN.420.64.2024.PS
DECYZJA
o srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2024 r. poz. 572 - 1j.) dalej Kpa, art. 71 ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt
1 lit. d oraz art. 84 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku
i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
srodowisko (Dz. U. z 2024 r. poz. 1112 - tj. ze zm.) dalej uoos, § 3 ust. 2 pkt 3 w zwigzku z § 3
ust. 1, pkt 88 lit. e rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10 wrzeénia 2019 r. w sprawie
przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé¢ na $rodowisko (Dz. U. z 2019 r., poz. 1839 - tj.
ze zm.), po rozpatrzeniu wniosku Andrzeja Zieniewicza i Doroty Zieniewicz Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska w Biatymstoku

stwierdza

brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko dla przedsiewziecia
polegajacego na zmianie lasu na uzytek rolny, znajdujgcego sie na fragmencie dziatki nr
ew. 49/1 obreb Matynka w gminie Zabludéw, na powierzchni 0,02 ha.

UZASADNIENIE

Andrzej Zieniewicz i Dorota Zieniewicz wnioskiem przedtozonym w dniu 10 grudnia 2024
r. zwrécili sie o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsiewziecia
polegajacego na zmianie lasu na uzytek rolny znajdujgcego sie na fragmencie dziatki nr ew.
49/1 obreb Matynka w gminie Zabtuddéw, na powierzchni 0,02 ha.

Dla przedmiotowego przedsiewziecia decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach
zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 1 lit. d uoo$ wydaje Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w
Biatymstoku.

Uzyskanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach poprzedza wydanie przez
witasciwy organ decyzji o zmianie lasu na uzytek rolny, wydawanej na podstawie ustawy z dnia
28 wrzesdnia 1991 r. o lasach (Dz. U. z 2024 r. poz. 530 — tj.). Tre$¢ decyzji o sSrodowiskowych
uwarunkowaniach wigze Organ wydajacy decyzje na zmiane lasu na uzytek rolny.

Planowane przedsiewziecie kwalifikuje sie do przedsiewzie¢ mogacych potencjalnie
znaczgco oddziatywac¢ na srodowisko - § 3 ust. 2 pkt 3 w zwigzku z § 3 ust. 1, pkt 88 lit. e
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ moggcych
znaczgco oddziatywaé na srodowisko (Dz.U. z 2019 r. poz. 1839), dalej rozporzgdzenie.
Wynika to z tresci pisma Starosty Powiatu Biatostockiego z dnia 19 grudnia 2024 r. znak:
SR.6164.4.191.2024. Wnioskowany obszar lezy w kompleksie lesnym, w ktérym zmiany lasu na
uzytek rolny, tacznie z powierzchnig wnioskowang przekraczajgcg 1 ha. W mysl art. 71 ust. 2
pkt. 2 wuoo$ przedmiotowe zamierzenie wymaga uzyskania decyzji o s$rodowiskowych
uwarunkowaniach. Planowana zmiana lasu na uzytek rolny nie stanowi przedsiewziecia z § 3
ust. 1, pkt 88 lit. a - d rozporzgdzenia. Na powierzchni wnioskowanej nie wystepuje las tegowy,
ols, las na siedliskach bagiennych (§ 3 ust. 1, pkt 88 lit. a ww. rozporzgdzenia). Zgodnie z
informacjami udostepnionymi w Banku Danych o Lasach cala powierzchnia obszaru
wnioskowanego zajmuje siedlisko boru mieszanego $wiezego. Wnioskowany las nie lezy w
granicach administracyjnych miasta (§ 3 ust. 1, pkt 88 lit. d rozporzgdzenia). Nie jest on enklawg
srédpolng i nie lezy na formach ochrony przyrody oraz w otulinach form ochrony przyrody (§ 3
ust. 1, pkt 88 lit. b, ¢c rozporzgdzenia). Jego powierzchnia wynosi ponizej 1 ha (§ 3 ust. 1, pkt 88
lit. e rozporzgdzenia).

Po uzyskaniu odpowiedzi na wezwanie z dnia 16 grudnia, w dniu 23 grudnia
zawiadomiono strony postepowania (listownie wnioskodawcéw, a pozostate strony po przez
obwieszczenie wywieszone w siedzibie Organu i umieszczone w Biuletynie Informacii
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Publicznej) o wszczeciu postepowania i mozliwosci zapoznania sie z aktami sprawy oraz
sktadania uwag i wnioskow.

Pismem z dnia 23 grudnia 2024 r. Organ wystgpit do Dyrektora Zarzgdu Zlewni w
Biatymstoku Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie z prosbg o wyrazenie opinii
co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na $rodowisko dla przedmiotowego
przedsiewziecia. Dyrektor w pi$mie z dnia 10 stycznia 2025 r. znak: Bl.ZZS.4901.301.2024.1K
nie stwierdzit potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania dla wnioskowanego
przedsiewziecia.

Zgodnie z zaswiadczeniem Burmistrza Zabtudowa z dnia 29 listopada 2024 r. znak
RGiIGG.6727.577.2024 dla wnioskowanego obszaru nie obowigzuje miejscowy plan
zagospodarowania przestrzennego.

Pomocniczo przy rozpatrywaniu sprawy skorzystano z ogoélnodostepnych materiatow
portalu internetowego Gitéwnego Urzedu Geodezji i Kartografii (http://mapy. geoportal.gov.pl).
Wykorzystano warstwy w postaci ortofotomapy. Przebieg wydzielen leSnych ustalono na
podstawie danych dostepnych w Banku Danych o] Lasach
(https://www.bdl.lasy.gov.pl/portal/mapy).

Zgodnie z art. 59 woo$ przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na
srodowisko wymaga realizacja przedsiewziecia moggcego potencjalnie znaczgco oddziatywac
na srodowisko, jezeli obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsiewziecia na
Srodowisko zostat stwierdzony na podstawie art. 63 ust. 1 tej ustawy.

W sprawie przeanalizowano karte informacyjng przedsiewziecia pod kagtem
uwarunkowan zwigzanych z kwalifikowaniem przedsiewziecia do przeprowadzenia oceny
oddziatywania na srodowisko, wymienionych w art. 63 ust 1 uvoo$. Przeanalizowano réwniez
pozostate dokumenty dotgczone do wniosku, w tym fotografie obszaru przedsiewziecia i jego
otoczenia.

Whnioskowany obszar potozony jest w krajobrazie rolniczo-leSnym. Obszar wnioskowany
lezy na gruntach obrebu ewidencyjnego Matynka, przy granicy obrebu ewidencyjnego Folwarki
Tylwickie. Wnioskowany obszar od strony zachodniej przylega do drogi gminnej. Obszar
wnioskowany lezy w odlegtosci ok. 1,9 km na potudnie od pasa drogowego drogi fgczacej
Zabtuddéw i Michatowo. Wnioskowanym obszarem objeto catg powierzchnie klasouzytku LsVI, tj.
0,02 ha. Jest to pas waskiego terenu fgczacy zabudowe siedliskowg oraz grunt orny z drogg
gminng, biegnacy w sasiedztwie obszarow lesSnych — drzewostanéw zdominowanych przez
sosne w wieku ok. 35 lat porastajgcych siedlisko boru mieszanego swiezego. W Banku Danych
o Lasach wskazane jest, ze na obszarze wnioskowanym znajduje sie grunt uzytkowany jako
drogi lesne. Tak rowniez opisany jest obszar przedsiewziecia w karcie informacyjnej
przedsiewziecia. Droga ta istnieje od kilkudziesieciu lat. Przedsiewziecie nie wymaga usuwania
drzewostanu i nie zachodzi potrzeba okreslenia dziatan minimalizujgcych wptyw przedsiewziecia
na $rodowisko. Pomimo tego, ze wnioskowany obszar leSny pozbawiony jest roslinnosci lesnej —
stanowi on dojazd do drogi gminnej, w mysl art. 3 ust 1 ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o
lasach obszar wnioskowany nadal pozostaje lasem, bowiem w mys| ustawy lasem jest grunt o
zwartej powierzchni co najmniej 0,10 ha, pokryty roslinnoscig lesng (uprawami le$nymi) -
drzewami i krzewami oraz runem lesnym - lub przejsciowo jej pozbawiony, przeznaczony do
produkcji lesnej lub stanowigcy rezerwat przyrody lub wchodzacy w skfad parku narodowego
albo wpisany do rejestru zabytkow.

Nie dojdzie do kumulowania sie oddziatywan przedsiewzie¢ realizowanych i
zrealizowanych, dla ktérych zostata wydana decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach,
znajdujgcych sie na terenie, na ktérym planuje sie realizacje przedsiewziecia oraz w obszarze
oddziatywania przedsiewziecia, lub ktérych oddziatywania mieszczg sie w obszarze
oddziatywania planowanego przedsiewziecia w zakresie, w jakim ich oddziatywania moga
prowadzi¢ do skumulowania oddziatywan z planowanym przedsiewzigeciem.

Nie bedg wykorzystywane zasoby naturalne, w tym gleba, woda i powierzchnia ziemi.
Przedsiewziecie nie ma wptywu na réznorodnosc¢ biologiczng. Nie powstang tymczasowe
ucigzliwosci hatasowe przy pracy sprzetu mechanicznego. Nie istnieje ryzyko wystgpienia
powaznych awarii lub katastrof naturalnych i budowlanych oraz ryzyko zmiany klimatu.
Przedsiewziecie nie jest zaliczane do zakladdéw stwarzajgcych zagrozenie wystgpienia
powaznych awarii, o ktérych mowa w rozporzgdzeniu Ministra Gospodarki z dnia 29 stycznia
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2016 r. w sprawie rodzajow i ilosci substancji niebezpiecznych, ktérych znajdowanie sie w
zaktadzie decyduje o zaliczeniu go do zaktadu o zwiekszonym ryzyku albo zaktadu o duzym
ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej (Dz. U. z 2016 r., poz. 138). Nie ma
zagrozenia dla zdrowia ludzi. Obszar przedsiewziecia nie lezy w obszarze wybrzezy i
srodowisku morskim, na obszarach gorskich, obszarze wodno-btotnym, w ujsciach rzek, w
sgsiedztwie jezior, na siedliskach tegowych. Realizacja przedsiewziecia nie obejmuje obszaréw
o krajobrazie majgcym znaczenie historyczne, kulturowe i archeologiczne. Potozenie obszaru
przedsiewziecia w centralnej czesci lokalnego kompleksu lesnego nie wptywa na sentencje
decyzji.

Przedsiewziecie ze wzgledu na swojg charakterystyke, potozenie i powierzchnie, nie
bedzie oddziatywa¢ transgranicznie — oddalenie o ok. 31 km od granicy panstwowe;.
Whnioskodawcy nie beda wykorzystywali materiatdbw oraz energii. Nie powstang znaczne
ucigzliwosci dla srodowiska, w tym zanieczyszczenia ponadnormatywne.

Obszar przedsiewziecia nie jest potozony na obszarach, na ktérych standardy jakosci
srodowiska zostaty przekroczone lub istnieje prawdopodobienstwo ich przekroczenia, obszarach
gesto zaludnionych, obszarach uzdrowiskowych.

Zgodnie z opinig Dyrektora Zarzadu Zlewni w Biatymstoku PGW Wody Polskie teren, na
ktérym bedzie realizowane przedsiewziecie znajduje sie poza obszarami szczegodlnego
zagrozenia powodzig w rozumieniu art. 16 pkt 34 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne
(Dz. U. z 2024 r., poz. 1087 tj.). Lezy on: poza obszarami gtéwnych zbiornikéw wod w dorzeczu
Wisty, w regionie wodnym Narwi, w zlewni jednolitej czesci wod powierzchniowych rzecznych
(JCWP RW) ,Malynka” o kodzie RW2000102613529. Wnioskowane przedsiewziecie potozone
jest réwniez w jednolitej czesci wod podziemnych (JCWPd) o kodzie PLGW2000052.

Planowane przedsiewziecie nie bedzie miato negatywnego wplywu na stan wéd oraz
osiggniecie celow srodowiskowych okres$lonych dla jednolitych cze$ci wdéd w Planie
gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty. Zgodnie z opinig dla planowanego
przedsiewziecia nie stwierdzono potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko.

Na powierzchni obszaru przedsiewziecia nie wystepuja pomniki przyrody. Obszar
przedsiewziecia potozony jest poza granicami korytarzy ekologicznych.

Whnioskowany teren potozony jest poza granicami obszaréw Natura 2000. Od najblizszych
obszarow - obszar specjalnej ochrony ptakow Natura 2000 Puszcza Knyszynska PLB200003,
dla ktérego obowigzuje Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska Biatymstoku
z dnia 15 maja 2014 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych dla obszaru Natura
2000 Puszcza Knyszyriska PLB200003 (Dz. Urz. Woj. Podl. z 2014 r., poz. 1967) oraz specjalny
obszar ochrony siedlisk Natura 2000 Ostoja Knyszynska PLH200006, dla ktérego obowigzuje
Zarzadzenie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska Biatymstoku z dnia 30 czerwca 2014
r. w sprawie ustanowienia planu zadarn ochronnych dla obszaru Natura 2000 Ostoja Knyszyriska
PLH200006 (Dz. Urz. Woj. Podl. z 2014 r., poz. 2431 ze zm.), wnioskowany obszar oddalony
jest na ponad 5 km. Z uwagi na aktualne zagospodarowanie obszaru przedsiewziecia, znaczng
odlegto$¢ od obszaréw Natura 2000, przedsiewziecie nie ma wptywu na przedmioty ochrony
obszarow Natura 2000.

Przed wydaniem decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach pismem z dnia 14 stycznia
2025 r. powiadomiono strony postepowania (listownie wnioskodawcoéw a pozostate strony po
przez wywieszenie obwieszczenia na tablicy ogtoszen Organu i w Biuletynie Informaciji
Publicznej Organu) o zebraniu peinego materiatu dowodowego oraz mozliwosci i sposobie
zapoznania sie z nim. Nie zgtoszono uwag.

Wypetniajagc dyspozycje zawartg w art. 74 ust. 3aa woo$ informowano Burmistrza
Zabtudowa o wszczeciu postepowania oraz o zebraniu petnego materiatu dowodowego.

Stwierdzenie, ze dla planowanego przedsiewziecia nie jest potrzebne przeprowadzenie
oceny oddziatywania na $rodowisko, nie wptywa na rozstrzygniecie kluczowej kwestii dla
sprawy, tj. dowiedzenia przez Organ wydajgcy decyzje o zmianie lasu na uzytek rolny, ze
planowane dziatania sg podyktowane szczegdlnie uzasadnionymi potrzebami wiasciciela lasu
(art. 13 ust. 2 ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach).

W zwigzku z powyzszym Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Biatymstoku
stwierdzit jak w sentenciji.



POUCZENIE

Od niniejszej decyzji stuzy stronom prawo wniesienia odwofania do Generalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w
Biatymstoku w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia.

Przed uplywem terminu do wniesienia odwofania strona moze zrzec si¢ prawa do
wniesienia odwofania wobec organu administracji publicznej, ktory wydal decyzje. Z dniem
doreczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia
odwofania przez ostatnig ze stron postepowania, decyzja staje sie ostateczna i prawomocna, co
oznacza, iz decyzja podlega natychmiastowemu wykonaniu i brak jest mozliwosci zaskarzenia
decyzji do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego. Nie jest mozliwe skuteczne cofniecie
oswiadczenia o zrzeczeniu sie prawa do wniesienia odwofania.

Zgodnie z art. 72 ust. 3 uoos decyzje o srodowiskowych uwarunkowaniach dofgcza sie do
wniosku o wydanie decyzji, o ktorych mowa w ust. 1. Wniosek powinien by¢ zfozony w terminie 6
lat od dnia, w ktorym decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stafa sie ostateczna.

Zlozenie wniosku lub dokonanie zgloszenia moze nastgpi¢ w terminie 10 lat od dnia, w
ktérym decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach stala sie ostateczna, o ile strona, ktéra
zfozyta wniosek o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, lub podmiot, na ktéry
zostala przeniesiona ta decyzja, otrzymali, przed uptywem terminu 6 lat od organu, ktéry wydat
decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach, stanowisko, ze aktualne sa warunki realizacji
przedsiewziecia okreslone w decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach lub postanowieniu, o
ktérym mowa w art. 90 ust. 1 uoos, jezeli byfo wydane. O zajecie przez organ stanowiska mozna
wystapi¢ po uplywie 5 lat od dnia kiedy decyzja stafa sie ostateczna.

Dane o niniejszej decyzji zostang wigczone do publicznie dostepnego wykazu danych
o dokumentach zawierajacych informacje o srodowisku i jego ochronie (art. 21 ust. 2 pkt 9 uoos).

Zalacznik do decyzji:

Charakterystyka planowanego przedsiewziecia zgodnie z art. 84 ust 2 uoo$
Otrzymuija:

1. Andrzej Zieniewicz

2. Dorota Zieniewicz

3. Pozostate strony postepowania zgodnie z art. 74 ust. 3 uoo$

4. aa

Do wiadomosci:

1. Dyrektor ZZ w Biatymstoku (BI.ZZ$.4901.301.2024.IK)

Z up. Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Biatymstoku

Adam Bohdan
Zastepca Regionalnego Dyrektora
- Regionalny Konserwator Przyrody

/podpisano elektronicznie/

W zwigzku z Ogdélnym Rozporzadzeniem o Ochronie Danych (RODO) prosze o zapoznanie sie z komunikatem dotyczacym
przetwarzania Panstwa danych: https://www.gov.pl/web/rdos-bialystok/polityka-prywatnosci
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