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1. Wstep

Zgodnie z Narodowymi Strategicznymi Ramami Odniesienia (NSRO), calo$¢ interwencji
Europejskiego Funduszu Spotecznego (EFS) w Polsce w latach 2007-2013 zostata ujeta w
ramach Programu Operacyjnego Kapital Ludzki (PO KL).

W PO KL przewiduje si¢ udzielanie wsparcia w nast¢pujacych obszarach:
» zatrudnienie,
» edukacja,
» integracja spoteczna,
» rozw0j potencjatu adaptacyjnego pracownikow i przedsigbiorstw,
» budowa sprawnej i skutecznej administracji publicznej,

Szeroki zakres wsparcia sprawia, ze PO KL jest dokumentem do$¢ ogdlnym zaréwno w
warstwie diagnostyczno-analitycznej, jak 1 identyfikacji poszczegdlnych celow pomocy,
typow projektow oraz grup docelowych.

Dlatego tez, na podstawie art. 26 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach
prowadzenia polityki rozwoju' Instytucja Zarzadzajaca PO KL przygotowuje Szczegdtowy
opis priorytetow PO KL, ktoéry zawiera zestaw mozliwych do realizacji typow projektow, a
takze informacje o rodzajach projektodawcow i grup docelowych.

Jednakze, ze wzgledu na fakt, Ze ponad 60% s$rodkow Programu zostanie wykorzystanych w
wojewodztwach, ktorych zarowno sytuacja ekonomiczno-spoteczna, jak 1 potrzeby
rozwojowe sa zroznicowane, istnieje konieczno$¢ przygotowania przez Instytucje
Posredniczace (IP) PO KL bardziej szczegétowego opracowania dotyczacego programowania
wsparcia.

Dokumentem tym jest Plan dziatania — przygotowywany corocznie przez [P, obejmujacy
jeden Priorytet PO KL, opiniowany przez Komitet Monitorujacy (KM) PO KL lub
Podkomitet Monitorujacy (PKM) PO KL i zatwierdzany przez Instytucj¢ Zarzadzajaca (I1Z)
PO KL.

Plan dziatania ma na celu przedstawienie zatozen IP w danym roku w odniesieniu do
preferowanych form wsparcia (typow projektow), podzialu §rodkéw finansowych
przeznaczonych do zakontraktowania 1 wydatkowania w ramach poszczegélnych
Dziatan/Poddziatan PO KL, trybu konkurséw oraz projektéw systemowych realizowanych w
danym roku wraz z uzasadnieniem dla zmiany trybu z konkursowego na systemowy, jezeli IP
dostrzega taka koniecznos$¢.

Ponadto, zgodnie z art. 65 rozporzadzenia Rady (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 2006 r.
ustanawiajacego przepisy ogolne dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,
Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spojnosci 1 uchylajacego
rozporzadzenie (WE) nr 1260/1999, Komitet Monitorujacy program operacyjny ,,upewnia si¢
co do skuteczno$ci i1 jakosci realizacji programu operacyjnego” m.in. poprzez to, ze ,,analizuje
1 zatwierdza kryteria wyboru finansowanych operacji w terminie sze$ciu miesigecy od
zatwierdzenia programu operacyjnego i zatwierdza wszelkie zmiany tych kryteriéw zgodnie z
potrzebami  programowania”. Propozycje og6élnych kryteriow wyboru projektow
przygotowuje i przekazuje KM do zatwierdzenia Instytucja Zarzadzajaca programem

' Dz. U. 22006 r. Nr 227, poz. 1658, z p6zn. zm. Dalej zwana ,,ustawa”.
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operacyjnym, zgodnie z art. 26 ust. 1 pkt 3 ustawy. Szczegdétowe kryteria wyboru projektow
zawarte s zas w Planie dzialania.

Niniejszy dokument zawiera zasady przygotowywania i zatwierdzania Planu dziatania oraz
zasady udzielania dofinansowania w ramach PO KL, w tym regulacje dotyczace procedury
odwotawczej, o ktérej mowa w art. 30b-g ustawy.

Dokument niniejszy ma charakter ramowy. Oznacza to, Ze instytucje uczestniczace w
realizacji PO KL zapewniaja zgodno$¢ swych szczegdétowych procedur wewnetrznych (w tym
instrukcji  wykonawczych) z postanowieniami niniejszego dokumentu. W zakresie
nieuregulowanym przez niniejszy dokument rozstrzygniecia w kwestiach watpliwych
dokonuje Instytucja Posredniczaca, ktéra jednoczesnie ponosi odpowiedzialno$¢ za podjgte
decyzje. W szczeg6lnosci, instytucja organizujaca konkurs (IOK) ma prawo uszczegdtowic¢ w
dokumentacji konkursowej pewne zapisy dotyczace organizowanego konkursu, o ile nie stoi
to w sprzecznosci z regulacjami zawartymi w niniejszym dokumencie oraz z przyjetymi przez
Komitet Monitorujacy PO KL kryteriami wyboru projektow.



2. Plan dzialania

l.

Plan dzialania (PD) opracowywany jest przez Instytucj¢ Posredniczaca. W przypadku,
gdy wyznaczono Instytucje Posredniczaca II stopnia (IP2)?, zapewnia ona odpowiednie
informacje umozliwiajace opracowanie PD przez IP°.

PD jest rocznym dokumentem planistyczno-operacyjnym stanowigcym doprecyzowanie
(w okresie obowiazywania PD) zapisow PO KL oraz Szczegolowego Opisu Priorytetow
PO KL. PD ma na celu przedstawienie zatozen IP w danym roku co do preferowanych
form wsparcia (typoéw projektow), podziatu $rodkéw finansowych na wybrane typy
projektow oraz szczegdlowych kryteriow wyboru projektow, ktére bgda stosowane w
roku obowiazywania Planu dziatania. Preferowanie pewnych form wsparcia wynika z
aktualnej sytuacji spoteczno-gospodarczej 1 potrzeb danego wojewodztwa (w przypadku
komponentu regionalnego) lub sektora (w przypadku komponentu centralnego), a
instrumentami umozliwiajacymi elastyczne reagowanie na te potrzeby sa mozliwosci:
stosowania kryteriow strategicznych oraz dokonania przez IP w ramach komponentu
regionalnego przesunig¢ 30% s$rodkow finansowych przypadajacych w danym roku na
Dziatanie pomigdzy inne Dziatania w ramach danego Priorytetu. W przypadku, gdy
przesunigcia $rodkow pomigdzy Dziataniami w ramach Priorytetu powoduja zmiang
struktury wspotfinansowania lub zmiang jego wysokosci, IP zapewnia wymagany poziom
wspotfinansowania krajowego.

Dla kazdego Priorytetu PO KL IP przygotowuje osobny PD.
PD obejmuje okres jednego roku budzetowego (1 stycznia—31 grudnia)’.

PD zawiera:

— dane identyfikacyjne 1 kontaktowe wilasciwej Instytucji Posredniczacej i Instytucji
Posredniczacej I stopnia (o ile IP2 zostata wyznaczona),

— karty dziatan zawierajace szczegotowe informacje na temat:

— typoéw projektow przewidzianych do realizacji w trybie konkursowym z
uwzglednieniem planowanego kwartatu roku, w ktorym ogloszony zostanie
konkurs, typu konkursu, szczegdtowych kryteriow wyboru projektow
(dostgpu 1 strategicznych) wraz z uzasadnieniem stosowania kryteriow w
odniesieniu do poszczegdlnych typoéw projektow,

— typoéw projektow przewidzianych do realizacji w trybie systemowym z
uwzglednieniem: wskazanego beneficjenta systemowego, okresu realizacji
projektu, warto$ci projektu, planowanych do osiagnigcia rezultatow,
ewentualnych zmian trybu konkursowego na systemowy oraz
szczegdtowych  kryteriow wyboru projektéw  (dostepu) wraz z
uzasadnieniem,

— przyjetych wskaznikbw monitorowania Dzialania oraz ich warto$ci
planowanych do osiagnigcia na koniec roku obowiazywania PD,

2 Tlekro¢ w dokumencie jest mowa o Instytucji Posredniczacej II stopnia (IP2) nalezy przez to rozumieé
instytucje¢ wdrazajaca, o ktorej mowa w art. 5 pkt 4 ustawy.

3 W przypadku Priorytetu V Dobre rzqdzenie Plan dziatania jest opracowywany przez Instytucje Zarzadzajaca
na podstawie informacji przedtozonych przez kazda z Instytucji Posredniczacych II stopnia uczestniczacych w
realizacji Priorytetu V.

* Obowiazuje dla Planu dziatania na rok 2009 i nastepnych.
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— informacje na temat wdrazania calego Priorytetu, w sktad ktoérych wchodza
informacje o:

— projektach innowacyjnych i projektach wspodtpracy ponadnarodowej; w
zakresie uzaleznionym od trybu wyboru tych projektéw (konkursowy lub

systemowy),

— realizowanych projektach indywidualnych’,

— warto$ciach wskaznikdw planowanych do osiagnigcia na koniec roku
obowiazywania PD oraz w roku 2015 w podziale na kategorie podlegajace
monitorowaniu wg celow szczegdélowych okreslonych dla poszczegolnych
Priorytetow,

— wydatkach srodkow publicznych na rok obowiazywania Planu dzialania
(w podziale na Zrédta finansowania oraz taczna kwotg kontraktacji),

— opis mechanizméw, ktore zostana zastosowane w roku obowiazywania PD w celu
zapewnienia komplementarnos$ci wsparcia Europejskiego Funduszu Spotecznego
ze wsparciem udzielanym z innych Zrédel wspolnotowych.

6. PD moze zawiera¢ informacje o tytutach kontynuowanych projektow systemowych.
7. Wzor Planu dzialania oraz instrukcjg jego wypelniania zawiera zalacznik 6.

8. PD jest dokumentem wewngtrznym przygotowywanym na potrzeby IP i IZ. Instytucja
Posredniczaca dla danego Priorytetu PO KL w terminie 14 dni od daty zatwierdzenia PD
przez 1Z zobowiazana jest do podania do publicznej wiadomosci, w szczegdlnosci
poprzez umieszczenie na stronie internetowej, nastepujacych informacji zawartych w PD
dotyczacych:

— typodw operacji przewidzianych do realizacji w roku obowiazywania PD ze
szczeg6lnym uwzglednieniem konkursow planowanych do ogloszenia, ich
trybu (otwarty/zamknigty) oraz dostgpnej alokacji finansowe;,

— szczegdtowych kryteriow wyboru projektéw (dostgpu i strategicznych, a
takze w przypadku kryteriow strategicznych ich wag punktowych), ktore
beda mialy zastosowanie w trakcie oceny projektow,

— harmonogramu konkurséw planowanych do ogloszenia w roku
obowiazywania PD (co najmniej w ujgciu kwartalnym),

— projektow systemowych przewidzianych do realizacji wraz ze wskazaniem
beneficjenta systemowego, ewentualnych partneréw, okresu realizacji
projektu i planowanej warto$ci projektu,

— strategii realizacji projektow innowacyjnych, w szczeg6lnosci: ich trybu
wyboru (konkursowy/systemowy), wybranych Tematéw dla projektow
innowacyjnych testujacych, szczegétowych kryteriow wyboru projektow,

— strategii  realizacji  projektow  wspdlpracy  ponadnarodowej, w
szczegblnosci: ich trybu wyboru (konkursowy/systemowy) i realizacji
(wyodrgbnione  projekty  wspotpracy  ponadnarodowej/projekty  z
komponentem ponadnarodowym), typoéw projektéw objetych wsparciem,

> Nie dotyczy Planu dziatania na rok 2009.



9.

10.

11.

12.

kwalifikowanych form dziatan oraz szczegdtowych kryteriow wyboru
projektow.

Stopien realizacji PD jest przedmiotem corocznego przegladu, przeprowadzanego przez
1Z we wspotpracy z IP do dnia 30 kwietnia roku nastgpujacego po zakonczeniu roku
obowiazywania PD. Pierwszy przeglad realizacji PD przeprowadza si¢ do dnia 30
kwietnia 2009 r. O wynikach przegladu PD jest informowany KM oraz wlasciwy
miejscowo PKM PO KL.

PD, jak wskazano w punkcie 2 rozdziatu, jest dokumentem planistyczno - operacyjnym,
ktorego celem jest przedstawienie zalozen IP w danym roku kalendarzowym w zakresie
wdrazania danego Priorytetu PO KL. PD jako instrument planistyczny nie podlega
indywidualnym modyfikacjom w okresie jego obowigzywania i realizacji’. 1Z w
przypadku zmiany aktéw prawnych, dokumentéw programowych lub wytycznych
majacych wpltyw na tre$¢ wszystkich PD (Program Operacyjny, Szczegofowy Opis
Priorytetow PO KL, System Realizacji PO KL, Wytyczne MRR) moze w formie
pisemnej powiadomié¢ wlasciwa IP o koniecznosci wprowadzenia do tresci PD we
wskazanym terminie modyfikacji wynikajacych z zakresu powyzszych zmian. W tym
przypadku IZ podaje do publicznej wiadomosci na stronie internetowej informacje o
zakresie i terminie wejscia w zycie planowanych zmian w PD.

Ze wzgledu na planistyczny charakter PD dopuszczalne sa odstgpstwa w procesie
realizacji PD w stosunku do wersji rekomendowanej przez Podkomitet
Monitorujacy/Komitet Monitorujacy i zatwierdzonej przez Instytucj¢ Zarzadzajaca.
Zakres powyzszych odstgpstw jest analizowany przez 1Z we wspdlpracy z [P w ramach
corocznego przegladu stopnia realizacji PD, o ktorym mowa w punkcie 9 rozdziatu.
Whioski 1 rekomendacje wyplywajace z zakresu odstgpstw dokonanych w trakcie
realizacji PD powinny by¢ uwzgledniane przez IP i IZ w trakcie przygotowywania PD na
kolejne lata.

Odstegpstwa od tresci PD nie sa mozliwe, bez wzgledu na okolicznosci, w cze$ci
dotyczacej szczegdtowych kryteriow dokonywania wyboru projektow, ktérych
modyfikacja lezy w wytacznej kompetencji Komitetu Monitorujacego.

3. Przyjmowanie Planu dzialania

3.1 Procedura dotyczaca Priorytetow komponentu centralnego PO KL

l.

Wiasciwa IP przygotowuje i przekazuje do 1Z projekt PD w terminie wynikajacym z
harmonogramu prac ustalanego corocznie przez IZ do dnia 15 czerwca' roku
poprzedzajacego rok obowiazywania PD.

Projekt PD jest przedkladany do IZ w wersji elektronicznej (tj. poczta elektroniczng lub/i
na nosniku danych — zgodnie z wymogami okreslonymi przez 1Z). W trakcie prac nad
projektem PD IZ moze zwroci¢ si¢ do IP o przekazanie jego wersji papierowe;.

IZ opiniuje projekt PD w terminie 14 dni® od daty jego otrzymania i przekazuje swoja
opini¢ do IP.

% Wyjatek od tej zasady stanowity PD na lata 2007 — 2008, wobec ktorych 1Z ze wzgledu na pilotazowy etap
realizacji PO KL, dopuscita mozliwo$¢ indywidualnych modyfikacji. W czerwcu 2008 r. KM PO KL,
przyjmujac rekomendacje z badania ewaluacyjnego dot. Planow dziatania zadecydowal o niezmiennosci PD w
okresie ich rocznego obowigzywania.

" Tlekro¢ w rozdziale podano daty dzienne, sa one obowiazujace, o ile inny termin nie zostanie okreslony przez

1Z.
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Jesli opinia IZ zawiera uwagi dotyczace wprowadzenia przez I[P zmian w projekcie PD, IP
poprawia projekt PD w terminie wyznaczonym przez 1Z, nie krétszym jednakze niz 5 dni
od otrzymania informacji w tej sprawie. W uzasadnionych przypadkach mozliwe jest
wyznaczenie krotszego terminu.

IP, w terminie 5 dni od otrzymania pozytywnej opinii od IZ, przekazuje projekt PD oraz
opini¢ IZ na jego temat do sekretariatu KM PO KL. Opinia IZ moze zawieraé
rekomendacj¢ wprowadzenia zmian w PD.

KM PO KL poprzez zatwierdzenie, warunkowe zatwierdzenie lub odrzucenie kryteriéw
wyboru projektow zawartych w PD komponentu centralnego, rekomenduje 1Z akceptacje,
warunkowa akceptacje lub odrzucenie danego PD. Przedstawiciele IP, ktorzy ztozyli
projekt PD oraz reprezentanci P2, ktérych PD dotyczy nie uczestnicza w glosowaniu w
KM PO KL. IZ zatwierdza pozytywnie rekomendowany projekt PD w terminie 10 dni od
dnia podjecia stosownej uchwaty przez KM.

W przypadku rekomendacji warunkowej akceptacji PD, wiasciwa IP przedktada
poprawiony PD do IZ w ciagu 10 dni od dnia podjgcia stosownej uchwaly przez KM. 1Z
zatwierdza poprawiony projekt PD w terminie 10 dni od dnia jego wptynigcia.

W celu usprawnienia przeptywu informacji pomig¢dzy IZ a IP, dopuszcza si¢ réwniez
komunikacj¢ droga elektroniczng (e-mail).

Kryteria wyboru projektow (udzielania dofinansowania) zawarte w PD komponentu
centralnego sa zatwierdzane przez KM PO KL, zgodnie z art. 65 lit. a) rozporzadzenia
Rady (WE) nr 1083/2006, jednoczesnie z rekomendowaniem IZ akceptacji PD.

3.2 Procedura dotyczaca Priorytetow komponentu regionalnego PO KL

1.

Wiasciwa IP przygotowuje i przekazuje do IZ projekty czterech PD dla poszczegdlnych
Priorytetow w terminie wynikajacym z harmonogramu prac, ktory to harmonogram
ustalany jest corocznie przez IZ do dnia 15 czerwca roku poprzedzajacego rok
obowiazywania PD.

Projekt PD jest przedktadany do IZ w wersji elektronicznej (tj. poczta elektroniczng lub/i
na no$niku danych — zgodnie z wymogami okreslonymi przez 1Z). W trakcie prac nad
projektem PD IZ moze zwrocic si¢ do IP o przekazanie jego wersji papierowej. Wszystkie
PD dotyczace komponentu regionalnego w danym wojewodztwie przedkiada si¢ do 1Z
jednoczesnie.

IZ opiniuje projekt PD w terminie 14 dni od daty jego otrzymania i przekazuje swoja
opinig do IP.

Jesli opinia IZ zawiera uwagi dotyczace wprowadzenia przez [P zmian w projekcie PD, IP
poprawia projekt PD w terminie wyznaczonym przez IZ, nie krétszym jednakze niz 10 dni
od otrzymania informacji w tej sprawie. W uzasadnionych przypadkach mozliwe jest
wyznaczenie krotszego terminu.

IP, w terminie wynikajacym z harmonogramu posiedzen PKM, przekazuje projekt PD
oraz opini¢ IZ na jego temat do witasciwego PKM PO KL. Opinia IZ moze zawieraé
rekomendacj¢ wprowadzenia zmian w PD.

¥ Tlekro¢ w niniejszym dokumencie jest mowa o dniach, rozumie si¢ przez to dni robocze, jesli nie wskazano
inaczej. Dniami roboczymi w rozumieniu niniejszego dokumentu nie sa dni ustawowo wolne od pracy okreslone
w ustawie z dnia 18 stycznia 1951 r. o dniach wolnych od pracy (Dz. U. Nr 4, poz. 28, z p6zn. zm.), ani soboty.
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6.

10.

W terminie wynikajacym z harmonogramu prac nad PD ustalanego corocznie przez 1Z,
PKM PO KL rekomenduje zatwierdzenie PD przez 1Z. Przedstawiciele IP, ktérzy ztozyli
projekt PD oraz reprezentanci IP2, ktorych dotyczy PD nie uczestnicza w gtosowaniu w
PKM PO KL. IP niezwtocznie po rekomendowaniu PD przez PKM przekazuje go do 1Z
wraz ze stosowna uchwata PKM.

Kryteria wyboru projektow zawarte w PD komponentu regionalnego podlegaja
zatwierdzeniu przez KM PO KL, zgodnie z art. 65 lit. a) rozporzadzenia Rady (WE) nr
1083/2006. W tym celu sekretariat KM PO KL w terminie wynikajacym z harmonogramu
posiedzen KM PO KL przekazuje projekty PD komponentu regionalnego zawierajace
kryteria wyboru projektéw cztonkom KM PO KL.

KM PO KL poprzez zatwierdzenie, warunkowe zatwierdzenie lub odrzucenie kryteriow
wyboru projektéow zawartych w PD komponentu regionalnego, rekomenduje IZ
akceptacje, warunkowa akceptacje lub odrzucenie PD komponentu regionalnego. 17
zatwierdza pozytywnie rekomendowany projekt PD w terminie 10 dni od dnia podjgcia
stosownej uchwaty przez KM.

W przypadku rekomendacji warunkowej akceptacji PD, wtasciwa IP przedktada
poprawiony PD do IZ w ciagu 10 dni od dnia podjgcia stosownej uchwaly przez KM. 1Z
zatwierdza poprawiony projekt PD w terminie 10 dni od dnia jego wptynigcia.

W celu usprawnienia przeplywu informacji pomiedzy 1Z a IP, dopuszcza si¢ rowniez
komunikacj¢ droga elektroniczng (e-mail).



4. Projekty systemowe i indywidualne

4.1 Informacje ogolne — projekty systemowe

1.

Zgodnie z art. 5 pkt 1 ustawy beneficjent oznacza osobg fizyczna, osobg prawna lub
jednostke organizacyjna nieposiadajaca osobowosci prawnej, ktorej ustawa przyznaje
zdolno$¢ prawna, realizujaca projekty finansowane z budzetu panstwa lub ze zrddet
zagranicznych na podstawie decyzji lub umowy o dofinansowanie projektu. W ramach PO
KL, projekty systemowe (niedotyczace pomocy technicznej) bgda mogty by¢ realizowane
przez beneficjenta wskazanego w Szczegolowym opisie priorytetow PO KL i/lub
wlasciwym Planie dziatania. Funkcje beneficjenta systemowego moze petni¢ wskazana
odrebna jednostka lub komodrka organizacyjna (np. departament) danej instytucji lub
urzedu.

Istnieje rowniez mozliwos$¢ realizowania projektow systemowych przez:

» jednostke lub komorke organizacyjna petniaca obowiazki Instytucji Posredniczacej
II stopnia — jesli zostala wyznaczona lub

» Instytucje Posredniczaca (tj. urzad marszatkowski, wojewddzki urzad pracy lub
Swigtokrzyskie Biuro Rozwoju Regionalnego — w zaleznosci od systemu
instytucjonalnego istniejacego w wojewodztwie, zgodnie z zapisami zatacznika nr 2
do PO KL — oraz w komponencie centralnym: wtasciwego ministra).

Pelnia one wowczas funkcje beneficjenta bez uszczerbku dla wykonywania swych
obowiazkow jako IP/IP2.

Warunkiem przyjgcia do realizacji projektu systemowego jest:
» zgodnos¢ typu projektu (operacji) z odpowiednim PD (patrz: rozdziat 5) oraz
» zawarcie w PD informacji o rezultatach projektu systemowego.

IP (lub IP2) moga realizowaé, jako wsparcie systemowe, projekty przewidziane do
realizacji w trybie konkursowym, po uprzednim wskazaniu tego rodzaju wsparcia w PD
(patrz wyzej). Taki tryb realizacji projektoéw konkursowych w ramach poszczegdlnych
Dziatan/Poddzialan ~ wymaga  szczegdétlowego uzasadnienia (np. wcze$niejsza
udokumentowana niezadowalajaca realizacja danego typu projektu przez podmioty
wybrane w drodze konkursu), podlegajacego kazdorazowo wyrazeniu zgody 1Z. W trybie
systemowym przez IP (IP2) nie moga by¢ realizowane te typy projektow konkursowych,
dla ktérych w Szczegotowym opisie priorytetow PO KL wskazano rodzaje podmiotow,
ktore moga ubiegac si¢ o dofinansowanie (z wyjatkiem projektow wojewoddzkich urzedow
pracy w ramach Poddziatania 6.1.2, po uzyskaniu zgody 1Z). Zgoda IZ na zmiang trybu
realizacji projektu z konkursowego na systemowy nastgpuje poprzez zatwierdzenie PD,
po zapoznaniu si¢ IZ z uzasadnieniem dotyczacym zmiany trybu. Nie jest mozliwa
zmiana trybu realizacji projektu z systemowego na konkursowy. W ramach tego samego
Dziatania, Poddziatania PO KL mozliwa jest realizacja projektéw zaro6wno w trybie
konkursowym, jak i systemowym.

Podmiot, ktory bedzie realizowat projekt systemowy, wypelnia wniosek o dofinansowanie
projektu PO KL, zawierajac w nim dane dotyczace danego projektu. Wniosek nalezy
wypehi¢ zgodnie z Podrecznikiem przygotowywania  wnioskow o dofinansowanie
projektow w ramach PO KL oraz innymi rekomendacjami 1Z, o ile zostaly wydane.
Wypehiony wniosek o dofinansowanie sktadany jest maksymalnie w 2 egzemplarzach
papierowych (tj. oryginat oraz kopia poswiadczona za zgodno$¢ z oryginatem albo 2
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oryginaty) oraz wersji elektronicznej (plik .xml) w odpowiedniej Instytucji Posredniczace;j
lub Instytucji Pos$redniczacej II stopnia (IP2) albo w IZ (w przypadku projektéw
systemowych IP2 realizowanych w Priorytecie V, ktorych beneficjentem jest IP2 oraz w
przypadku Dziatania 5.3), zgodnie z zapisami rozdzialu 6 oraz podrozdziatow 4.2—4.4.
Instytucja prowadzaca nabor wnioskow dla projektow systemowych w ramach
Poddziatan: 6.1.3, 7.1.1 oraz 7.1.2 zamieszcza ogloszenie o prowadzonym naborze na
swojej stronie internetowej, okreslajac w nim w szczegolnosci termin 1 miejsce sktadania
wnioskow o dofinansowanie, a takze inne niezbgdne informacje dla beneficjentow.

Oceny formalnej wniosku o dofinansowanie projektu systemowego, przed udzieleniem
dofinansowania zgodnie z zapisami podrozdzialu 4.2-4.4, dokonuje jeden oceniajacy,
ktérego ocena jest zatwierdzana przez jego przelozonego, zgodnie z procedurami
wewngetrznymi [P2, IP (albo IZ w przypadku projektéw systemowych realizowanych w
Priorytecie V PO KL, ktorych beneficjentem jest IP2 oraz w przypadku Dziatania 5.3).
Liczbg os6b dokonujacych oceny merytorycznej okresla w swych procedurach wlasciwa
instytucja, w ktorej odbywa si¢ ocena wniosku. Ocena merytoryczna danego wniosku,
jesli 1P2, 1P (albo 1Z w przypadku projektéw systemowych realizowanych w Priorytecie
V PO KL, ktérych beneficjentem jest IP2 oraz w przypadku Dziatania 5.3) tak postanowi,
moze by¢ dokonywana przez t¢ sama osobg, ktéra dokonywata oceny formalne;.

W trakcie oceny wniosku o dofinansowanie projektu systemowego uwzglednia si¢
generalne zasady dotyczace bezstronno$ci, analogiczne do tych obowiazujacych
pracownikow instytucji organizujacej konkurs (IOK), zawarte w rozdziale 6. W procesie
oceny wniosku o dofinansowanie projektu systemowego przez wilasciwa instytucje
stosowane sa odpowiednio kryteria wskazane w rozdziale 5. Podczas oceny spetniania
powyzszych kryteridw nie przyznaje si¢ punktow, lecz stosuje si¢ zasadg ,,0-1” (spetnia-
nie spetnia). Ocena projektu systemowego odbywa si¢ przy pomocy Karty oceny
formalnej projektu systemowego PO KL oraz Karty oceny merytorycznej projektu
systemowego PO KL, ktorych wzory zawarto w zalacznikach 1A 1 3A. Niespelnienie
ktoregokolwiek z kryteriow oceny oznacza konieczno$¢ poprawienia lub uzupeknienia
wniosku o dofinansowanie projektu systemowego w wyznaczonym terminie.

Ocena formalna projektu systemowego trwa nie dluzej niz 14 dni od dnia jego zlozenia
we wilasciwej instytucji, za§ ocena merytoryczna — nie dtuzej niz 21 dni od dnia
zarejestrowania wniosku w Krajowym Systemie Informatycznym (KSI). Pismo do
beneficjenta, w ktérym instytucja oceniajaca projekt informuje o poprawnosci formalnej
wniosku 1 zarejestrowaniu go w KSI wysylane jest niezwlocznie po dokonaniu rejestracji
wniosku w KSI, jednakze nie pdzniej niz w ciagu 5 dni.

W terminie 5 dni od dnia podpisania umowy albo podjgcia decyzji (uchwaty) dotyczacej
realizacji projektu systemowego, instytucja, ktora przyznata dofinansowanie, zamieszcza
na swojej stronie internetowej nastgpujace informacje dotyczace zatwierdzonego projektu:
nazwe¢ beneficjenta, tytul projektu, date przyznania dofinansowania, numer i nazweg
Poddziatania, warto$¢ projektu oraz kwotg¢ przyznanego dofinansowania.

4.2 Projekt systemowy realizowany przez beneficjenta systemowego

Beneficjent realizujacy projekt systemowy zawiera z wlasciwa IP2 (albo IP, jesli IP2 nie
zostata wyznaczona) umowe dotyczaca dofinansowania danego projektu’. W przypadku

’ Nie dotyczy projektow systemowych realizowanych w ramach Dziatan 6.1 i 7.1, w przypadku ktorych
zawierane sa umowy ramowe z beneficjentami. Szczegdtowe zasady dotyczace realizacji tych projektow
zawieraja odrgbne regulacje wydane przez Instytucj¢ Zarzadzajaca.
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projektéw systemowych realizowanych w Dziataniu 5.3 umowa o dofinansowanie
projektu jest zawierana bezposrednio pomigdzy beneficjentem a IZ. Umowa zawiera
regulacje dotyczace m.in. przedmiotu umowy, S$rodkow finansowych, zapewnienia
monitoringu i nadzoru nad realizacja projektu.

W przypadku, gdy zawarcie umowy nie jest mozliwe ze wzgledu na relacje prawno-
organizacyjne pomig¢dzy beneficjentem a IP2 (IP) lub 1Z, projekt systemowy realizowany
jest na podstawie uchwaty (decyzji) wilasciwego organu. Uchwata (decyzja) zawiera
elementy zgodne ze wzorem umowy o dofinansowanie okreslonym przez 1Z.

W przypadku projektow systemowych realizowanych w Priorytecie V PO KL, ktorych
beneficjentem jest IZ (MRR) podstawe dofinansowania projektu stanowi decyzja podjgta
przez wyodrgbniong komorke 1Z.

Zalacznikiem do powyzszej umowy (decyzji) jest zatwierdzony wniosek o
dofinansowanie projektu.

4.3 Projekt systemowy realizowany przez Instytucje¢ Posredniczacg I1 stopnia

1.

W przypadku, gdy projekt systemowy zamierza realizowa¢ jednostka organizacyjna
urzedu wykonujaca zadania IP2, wniosek o dofinansowanie projektu sktadany jest do IP,
ktora dokonuje jego oceny. Podstawe dofinansowania projektu stanowi woéwczas umowa
lub decyzja (uchwata) wlasciwego organu.

W przypadku, gdy projekt systemowy zamierza realizowa¢ jednostka organizacyjna
urze¢du inna niz wykonujaca zadania IP2 (lecz umiejscowiona w tym samym urzedzie),
wniosek o dofinansowanie sktadany jest do jednostki organizacyjnej wykonujacej zadania
IP2, ktora dokonuje jego oceny przy zachowaniu rozdzielnosci funkcjonalnej zadan.
Podstawg dofinansowania stanowi wowczas decyzja (uchwata) wlasciwego organu.

Umowa lub decyzja (uchwala) zawiera regulacje zgodne ze wzorem umowy o
dofinansowanie okreslonym przez IZ.

Zatacznikiem do powyzszej umowy lub decyzji (uchwaly) jest zatwierdzony wniosek o
dofinansowanie projektu.

W przypadku, gdy projekt systemowy realizowany jest przez IP2 w Priorytecie V PO KL,
wniosek sktadany jest do 1Z, ktéra dokonuje jego oceny. IP2 zawiera z IZ umowg o
dofinansowanie projektu.

W zalezno$ci od przyjetych rozwiazan oceng merytoryczna wniosku o dofinansowanie
projektu systemowego ztozonego przez IP2 przeprowadza pracownik IP2 (przy
zachowaniu rozdzielnosci funkcjonalnej w strukturze organizacyjnej [P2) lub IP.

4.4 Projekt systemowy realizowany przez Instytucje¢ Posredniczaca

1.

W przypadku, gdy projekt systemowy zamierza realizowa¢ IP (tj. wlasciwe ministerstwo,
urzad marszatkowski, wojewodzki urzad pracy lub Swictokrzyskie Biuro Rozwoju
Regionalnego) w Dzialaniu, w ktérym nie powotano IP2, projekt sktadany jest do IP,
ktora dokonuje jego oceny z zachowaniem rozdzielno$ci funkcjonalnej zadan. Podstawe
dofinansowania projektu stanowi decyzja (uchwata) podjeta przez wlasciwy organ.

W przypadku, gdy projekt systemowy IP, o ktérym mowa w pkt. 1, realizowany jest w
Dziataniu, w ktéorym powotano IP2, wniosek o dofinansowanie projektu sktadany jest do
IP2, ktora dokonuje jego oceny. Podstawe dofinansowania projektu stanowi wowczas
umowa lub decyzja (uchwata) podjeta przez wlasciwy organ..
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3. Umowa zawarta pomigdzy IP 1 IP2 lub decyzja (uchwata) zawiera elementy zgodne ze

wzorem umowy o dofinansowanie okreslonym przez IZ.

Zatacznikiem do powyzszej umowy lub decyzji (uchwaty) jest zatwierdzony wniosek o
dofinansowanie projektu.

W zaleznosci od przyjetych rozwiazan oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie
projektu systemowego realizowanego przez IP dokonuje pracownik IP lub IP2. W
przypadku nieuwzglednienia opinii eksperta (lub czesci opinii eksperta) pracownik IP
oceniajacy dany wniosek jest zobowiazany do pisemnego uzasadnienia swojego
stanowiska.

4.5 Projekty indywidualne

1.

Zgodnie z art. 28 ust. 1 pkt 1 ustawy, w celu realizacji celow strategicznych i
szczegdtowych PO KL oraz ukierunkowania wsparcia na wybrane obszary, w ramach PO
KL istnieje mozliwos¢ realizacji projektow indywidualnych. Sa to projekty o znaczeniu
strategicznym dla realizacji Programu, wskazywane przez Instytucje Zarzadzajaca,
zgodnie z kryteriami zatwierdzonymi przez Komitet Monitorujacy. Projekty indywidualne
moga by¢ realizowane w kazdym Priorytecie PO KL.

Projekty indywidualne, przygotowywane w celu realizacji strategicznych zalozen
1 kierunkow wsparcia w ramach Programu, musza zosta¢ zidentyfikowane na podstawie
specyficznych cech, odrdzniajacych je od projektow systemowych i konkursowych.
Projekt indywidualny musi spetnia¢ jednoczesnie nastepujace warunki:

—  strategiczne znaczenie dla danego sektora lub obszaru geograficznego. Cecha ta
dotyczy nie tylko poziomu realizacji zatozonych wskaznikéw, ale réwniez
wypracowywania efektywnych rozwiazan i modeli interwencji o strategicznym
znaczeniu dla wspieranego obszaru lub regionu;

—  przyczynianie si¢ w istotnym stopniu do osiagania celéw strategicznych
1 oczekiwanych efektow realizacji Programu;

—  komplementarno$¢ zatozonego wsparcia i wykorzystanie zrdéznicowanych form
pomocy (przekrojowo$¢), dostgpnych na gruncie danego Priorytetu, przy
jednoczesnym ukierunkowaniu na osiaganie celow danego Priorytetu lub catego
Programu;

—  koncentracja na obszarach, ktére sa najbardziej istotne z punktu widzenia zatozen
Programu, a jednocze$nie projekty dotychczas realizowane w tych obszarach w
niewystarczajacym stopniu realizuja cele PO KL.

Projekty indywidualne moga by¢ realizowane w ramach wszystkich Priorytetow PO KL'.
Wszystkie projekty indywidualne (niezaleznie od rodzaju beneficjenta) sa finansowane w
ramach tego Priorytetu, w ktorym zostaly zlozone — zgodnie z ich tematyka. Zrodto i
zakres finansowania projektu indywidualnego sa wustalane pomigdzy Instytucja
Posredniczaca a Instytucja Zarzadzajaca na etapie wskazywania projektu indywidualnego.

IP jest zobowiazana do umieszczenia w Planie dziatania dla danego Priorytetu wylacznie
informacji na temat juz realizowanych projektéw indywidualnych (ktérych realizacja
przewidziana jest rowniez w latach kolejnych) oraz tych, dla ktorych zostala juz

" W sytuacji, gdy propozycja projektu indywidualnego dotyczy problematyki okreslonej w réznych
Priorytetach, mozliwa jest realizacja tego rodzaju wsparcia w ramach tzw. grupy projektow indywidualnych, o
ktorych mowa w pkt. 14.
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podpisana umowa o dofinansowaniu projektu. W przypadku podpisania umowy z 1Z, lecz
juz po zatwierdzeniu Planu dziatania na kolejny rok, projekt indywidualny moze by¢
rowniez realizowany pomimo braku informacji o nim w Planie dziatania pod warunkiem
posiadania na ten cel srodkow.

Realizacja projektow indywidualnych jest mozliwa wylacznie w  obszarach
problemowych, okreslonych przez 1Z dla poszczegdlnych obszarow wsparcia w ramach
PO KL. Obszary te powinny wynika¢ bezposrednio ze strategii sektorowych,
wojewodzkich lub innych programow przyjetych dla danego obszaru wsparcia. Obszary
problemowe, w ramach ktorych mozliwa bedzie realizacja projektow indywidualnych w
kolejnym roku kalendarzowym sa okreslane przez Instytucj¢ Zarzadzajaca do konca
wrzesnia roku poprzedzajacego, przy udziale grup roboczych, funkcjonujacych w ramach
Komitetu Monitorujacego. Propozycje tych obszarow moga by¢ zglaszane réwniez przez
IP do konca czerwca roku poprzedzajacego Plan dziatania. Zgloszone propozycje po
konsultacjach z wlasciwa grupa robocza, zostana zaakceptowane przez IZ i1 podane do
publicznej wiadomosci m.in. poprzez udostepnienie na stronach internetowych 1Z i IP.
Propozycje obszarow problemowych dla projektow indywidualnych beda przedmiotem
corocznego przegladu i aktualizacji ze strony IZ na podstawie oceny dotychczas
realizowanych projektow, propozycji zgtaszanych przez IP oraz zmieniajacej si¢ sytuacji
w poszczegdlnych obszarach wsparcia PO KL.

. Beneficjentami projektow indywidualnych moga by¢ IZ lub IP. Instytucja Zarzadzajaca
lub Instytucja Posredniczaca moga rdéwniez imiennie wskaza¢ innego beneficjenta
projektu indywidualnego. Wskazanie nie oznacza jednak formalnego zobowiazania do
finansowania projektu, a jedynie mozliwo$¢ wystapienia przez wskazany podmiot z
wnioskiem o dofinansowanie projektu indywidualnego. Formalna podstawe
dofinansowania projektu stanowi zawsze umowa/decyzja o jego dofinansowaniu.

. Z propozycja realizacji projektu indywidualnego w ramach danego Priorytetu moze
wystapi¢ Instytucja Posredniczaca (propozycja zgtaszana jest w formie pisemnej do 1Z)
lub Instytucja Zarzadzajaca. IZ nie okresla formatu propozycji, niemniej jednak powinna
ona by¢ ograniczona do 3 stron wydruku komputerowego i zawiera¢ co najmniej:

- skrécony opis dziatan przewidzianych w projekcie;
- przewidywane rezultaty twarde 1 migkkie;

— zaktadany budzet projektu;

— proponowane zrodto finansowania projektu.

Zgloszona propozycja musi umozliwia¢ weryfikacje¢ wszystkich cech projektu
indywidualnego wskazanych w pkt 2, przy czym ich spelnianie jest weryfikowane wg
skali 0-1.

Do zadan 1Z nalezy wstgpna werytfikacja propozycji projektu indywidualnego pod
wzgledem cech charakterystycznych, okreslonych w pkt 2, oraz ocena zgodnosci tej
propozycji z obszarami problemowymi, o ktorych mowa w pkt 5.

. W przypadku, gdy propozycja projektu indywidualnego zostata pozytywnie zaopiniowana
przez 17, beneficjent projektu (IZ, IP lub inny imiennie wskazany podmiot) jest
informowany o mozliwosci przygotowania wniosku o dofinansowanie projektu
indywidualnego 1 ztozenia go do IZ w okreslonym terminie. Wniosek o dofinansowanie
projektu indywidualnego jest przygotowywany na zasadach ogdlnych dla PO KL i
podlega ocenie formalnej i merytorycznej przez wiasciwa komorke organizacyjng IZ.
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10.

11.

12.

13.

14.

Whniosek musi spetnia¢ wszystkie kryteria ogdlne okreslone dla projektow w ramach PO
KL (formalne i merytoryczne). Procedura i tryb oceny wniosku sa identyczne jak w
przypadku projektéw systemowych, przy czym ocena projektu indywidualnego odbywa
si¢ przy pomocy Karty oceny formalnej projektu indywidualnego PO KL oraz Karty oceny
merytorycznej projektu indywidualnego PO KL, ktérych wzory zawarto w zatacznikach
1B i 3B. W przypadku dostrzezenia uchybien formalnych lub merytorycznych podczas
oceny istnieje mozliwo$¢ poprawy/uzupeinienia wniosku przez projektodawcg w terminie
wyznaczonym przez I[Z.

Projekt, ktory pozytywnie przeszedt ocen¢ formalna i1 oceng merytoryczna jest
umieszczany na indykatywnej liScie projektow indywidualnych oczekujacych na
dofinansowanie. Umieszczenie na liScie nie jest rOwnoznaczne z przyznaniem
dofinansowania na realizacj¢ projektu. Decyzj¢ w sprawie dofinansowania
poszczegolnych projektéw podejmuje IZ, na podstawie posiadanych informacji w zakresie
realizacji Programu, oceny mozliwos$ci finansowania projektu i dotychczasowych efektow
wdrazania projektow w ramach poszczego6lnych Priorytetow. IZ moze nie podjaé decyzji
o dofinansowaniu projektu, w szczegdlnosci w przypadku braku §rodkéw finansowych na
ten cel lub gdy taczna roczna suma budzetow projektow indywidualnych znajdujacych si¢
na liScie indykatywnej przekracza w ramach danego Priorytetu 5% jego rocznej wartosci.

Po wydaniu przez IZ decyzji o dofinansowaniu projektu indywidualnego:
a. 1Z (tylko w przypadku, gdy beneficjentem jest IP lub 17)
b. lub wilasciwa IP

podpisuje z beneficjentem projektu umoweg/wydaje decyzje o dofinansowaniu projektu
indywidualnego.

Zgodnie z art. 28 ust. la ustawy, IZ zamieszcza na swojej stronie internetowej listg
zatwierdzonych projektéw indywidualnych oraz jej zmiany i oglasza w Dzienniku
Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej ,,Monitor Polski” komunikat o adresie strony
internetowej, na ktorej zamiesci listg zatwierdzonych projektéw indywidualnych lub jej
zmiany.

Wszelkie obowiazki wynikajace z realizacji umowy o dofinansowanie projektu
indywidualnego, w tym w szczegélnosci zatwierdzanie wnioskoOw o platnos$¢, ocena
kwalifikowalnosci i dokonywanie kontroli wykonuje IP (lub IP2 o ile IP tak postanowi)
dla tego Priorytetu, w ramach ktorego realizowany jest projekt indywidualny. Dotyczy to
réwniez sytuacji, gdy umowa jest zawierana migdzy 1Z a IP. RoOwniez ewentualne zmiany
w projekcie sg akceptowane przez IP, pod warunkiem niewyrazenia sprzeciwu przez [Z.
I[P ma obowiazek niezwlocznego poinformowania IZ o zmianach planowanych w
projekcie przez beneficjenta, przy czym IZ moze wyrazi¢ sprzeciw wobec planowanej
zmiany w terminie 7 dni od otrzymania stosownej informacji. Niewyrazenie sprzeciwu
jest rownoznaczne z akceptacja propozycji zmiany 1 dalsze decyzje w tej kwestii
podejmuje IP.

W  uzasadnionych przypadkach, gdy zakres realizacji planowanego projektu
indywidualnego nie miesci si¢ w ramach obszaru wsparcia okre§lonego dla jednego
Priorytetu PO KL, mozliwa jest realizacja grupy projektow indywidualnych, z ktorych
kazdy sktadany jest w ramach odrgbnego Priorytetu. Procedura wyboru tych projektow
realizowana jest wowczas facznie (tzn. nie jest mozliwe przyjecie do realizacji tylko
jednego z projektéw stanowiacych grupg). IZ nie moze podja¢ decyzji o dofinansowaniu
jakiegokolwiek projektu wchodzacego w skiad grupy, przed umieszczeniem wszystkich
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15.

projektéw z grupy na indykatywnej liscie projektéw (tj. po otrzymaniu pozytywnej oceny
formalnej oraz pozytywnej oceny merytorycznej). Zard6wno na etapie propozycji
projektéow indywidualnych stanowiacych grupe, jak i we wniosku o dofinansowanie
kazdego z nich, powinna si¢ znalez¢ informacja o zakresie komplementarnosci z
pozostatymi projektami z grupy.

Ocena formalna i merytoryczna projektow indywidualnych odbywa si¢ na podstawie
kryteriow wyboru projektow indywidualnych, a ich speinienie jest weryfikowane na skali
0—-1.
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5. Klasyfikacja kryteriow wyboru projektow

1.

W ramach PO KL stosowane beda nastgpujace podstawowe rodzaje kryteriow
dokonywania wyboru projektow:

I. kryteria ogdlne;
II. kryteria szczegdtowe.

Za wyodrgbnieniem dwoch powyzszych typow kryteriow przemawia szeroki zakres
roznorodnych zagadnien tematycznych objetych wsparciem w ramach PO KL. Nie jest
wigc mozliwe okreslenie zamknigtej listy kryteriow obowiazujacej dla wszystkich
Priorytetéw, Dziatan i Poddzialan PO KL. W zatozeniu grupg taka stanowia kryteria
og6lne, natomiast kryteria szczegétowe beda ustalane dla poszczegdlnych Dziatan,
Poddziatan i typéw projektow realizowanych w ramach PO KL.

Klasyfikacja typow kryteriow w ramach PO KL jest zblizona dla projektéw
konkursowych, systemowych oraz indywidualnych. Tozsame typy kryteriow ogoélnych
(formalnych, merytorycznych i horyzontalnych) oraz szczegdtowych kryteriow dostgpu
ustalane sa dla projektow konkursowych, systemowych oraz indywidualnych. Niemniej
jednak w ramach tej samej grupy kryteriow, w zalezno$ci od typu projektu (konkursowy,
systemowy badz indywidualny), kryteria moga rdézni¢ si¢ co do tresci 1 stosowanej
metodologii oceny. Szczegotowe kryteria strategiczne stosuje si¢ natomiast wytacznie w
odniesieniu do projektow konkursowych.

Kryteria ogolne zatwierdzane sa przez Komitet Monitorujacy PO KL na podstawie
propozycji przedtozonej przez Instytucje Zarzadzajaca PO KL. Kryteria ogdlne dziela si¢
na:

1. kryteria formalne;
2. kryteria merytoryczne;
3. kryteria horyzontalne.

Ad 1) Obowiazek spelniania ogoélnych kryteriéw formalnych dotyczy wszystkich
rodzajow projektow. Ich weryfikacja ma miejsce na etapie oceny formalnej. Dotycza one
zagadnien zwiazanych ze spelnieniem wymogdéw rejestracyjnych oraz wypetlieniem
wniosku o dofinansowanie zgodnie z ogdlnie przyjetymi dla PO KL zasadami. Projekt,
ktéry nie spetnia ogoélnych kryteriow formalnych podlega korekcie i/lub uzupetieniu w
zakresie okreslonym niniejszym dokumentem i dokumentacja okreslona przez IOK.

Ad 2) Ogolne kryteria merytoryczne dotycza ogdlnych zasad odnoszacych si¢ do tresci
wniosku, wiarygodnos$ci i zdolnosci projektodawcy do podjecia realizacji projektu oraz
zasad finansowania projektow w ramach PO KL. Ogolne kryteria merytoryczne. odnosza
si¢ do wszystkich projektow realizowanych w ramach PO KL z wyjatkiem projektow
innowacyjnych. Ogo6lne kryteria merytoryczne weryfikowane sa na etapie oceny
merytoryczne;.

Ad 3) Ogolne kryteria horyzontalne maja charakter przekrojowy i zatwierdzane sa przez
Komitet Monitorujacy w toku realizacji Programu w zwiazku z konieczno$cia
zapewnienia realizacji strategicznych celow na poziomie catego PO KL. Ich weryfikacja
odbywa si¢ na etapie oceny merytoryczne;j.

Kryteria szczegélowe (o ile zostaly okreslone) maja zastosowanie do poszczegoélnych
Dziatan, Poddzialan 1 typoéw projektow PO KL Iub Tematéow dla projektow
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innowacyjnych poprzez umieszczenie we witasciwym dla danego Priorytetu Planie
dziatania (z wyjatkiem kryteriow szczegdlowych dla projektow indywidualnych). W
przypadku komponentu centralnego Komitet Monitorujacy, rekomendujac Instytucji
Zarzadzajacej zatwierdzenie Planu dziatania, zatwierdza jednocze$nie zawarte w nim
kryteria szczegotowe. W przypadku komponentu regionalnego, wlasciwy miejscowo
Podkomitet Monitorujacy, rekomendujac Instytucji Zarzadzajacej zatwierdzenie Planu
dziatania, rekomenduje jednocze$nie Komitetowi Monitorujacemu zatwierdzenie
zawartych w nim kryteriow szczegotowych. Kryteria szczegétowe dziela sig na:

1. kryteria dostepu;
2. kryteria strategiczne.

Ad 1) Kryteria dostepu sa obowiazkowe dla wszystkich projektodawcow 1 podlegaja
weryfikacji podczas oceny formalnej i/lub oceny merytorycznej wniosku. IOK okresla w
dokumentacji konkursowej, weryfikacja ktorych kryteriow dostgpu nastgpuje na etapie
oceny formalnej, a ktorych na etapie oceny merytorycznej. Projekty konkursowe, ktore
nie spetniaja kryteriow dostgpu, sa odrzucane na etapie oceny formalnej — o ile
weryfikacja kryteriow dostgpu lub wybranych kryteriow dostgpu dokonywana jest na
etapie oceny formalnej i IOK nie przewiduje mozliwosci korekty lub uzupelnienia
wniosku w tym zakresie — lub na etapie oceny merytorycznej, za$ projekty systemowe
badz indywidualne — zwracane do poprawy przez beneficjenta.

Ad 2) Kryteria strategiczne obowiazuja jedynie w odniesieniu do projektow
konkursowych i dotycza preferowania pewnych typow projektow, co w praktyce oznacza
przyznanie spetniajacym je wnioskom premii punktowej (w wysokosci maksymalnie 40
punktow'') w trakcie oceny merytorycznej, przy czym premia punktowa za spelnianie
kryteriow strategicznych jest doliczana do koncowej oceny projektu tylko w sytuacji, gdy
wniosek od kazdego z dwodch oceniajacych albo od jednego z dwodch oceniajacych i
trzeciego oceniajacego uzyskal co najmniej 60 punktoéw, a takze przynajmniej 60%
punktéw od kazdego z dwoch oceniajacych albo od jednego z dwoch oceniajacych i
trzeciego oceniajacego w poszczegoOlnych punktach oceny merytorycznej). W przypadku,
gdy IP zdecydowata o wprowadzeniu jednego lub wigcej kryterium strategicznego,
zawiera w Planie dzialania wagi punktowe przypisane kazdemu kryterium. Waga
punktowa przypisana jednemu kryterium nie moze wynosi¢ mniej niz 5 punktow'>. W
przypadku réznicy stanowisk dwoch oceniajacych albo jednego z dwoch oceniajacych i
trzeciego oceniajacego dotyczacych spelniania przez projekt kryteriow strategicznych o
przyznaniu premii punktowej decyduje przewodniczacy Komisji Oceny Projektow (KOP),
ktory rozstrzyga, ktora z ocen spetniania przez projekt kryteridow strategicznych jest
prawidlowa lub wskazuje inny sposob rozstrzygnigcia roznicy w tych ocenach. Spelnianie
kryteriow strategicznych nie jest obowiazkowe, aby wniosek mogh zostaé pozytywnie
oceniony pod wzgledem merytorycznym.

4. Przy wyborze projektow innowacyjnych i wspotpracy ponadnarodowej nalezy stosowac
generalnie obowiazujace zasady wyboru projektow, zarowno w trybie konkursowym, jak i
systemowym. Ocena projektow wspotpracy ponadnarodowej odbywa sig¢ w oparciu o
ogolne kryteria wyboru projektow, stosowane do oceny projektow standardowych. Grupa
Robocza ds. kwestii horyzontalnych PO KL opracowuje przykladowe kryteria
szczegotowe projektow wspolpracy ponadnarodowej. Kryteria te moga by¢ wykorzystane
przez IP w momencie opracowywania Planow dziatania.

" Obowiazuje dla Planéw dziatania na rok 2010 i nastepnych.
'> Obowiazuje dla Planéw dziatania na rok 2010 i nastepnych.
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Grupa Robocza ds. kwestii horyzontalnych PO KL proponuje ponadto ogodlne kryteria
wyboru projektow innowacyjnych, ktore sa zatwierdzane przez Komitet Monitorujacy.
Wskazuje rowniez przyktadowe szczegotowe kryteria wyboru projektéw innowacyjnych,
ktére - podobnie jak w przypadku projektoéw wspotpracy ponadnarodowej - moga by¢
wykorzystane przez Instytucje Posredniczace w momencie opracowywania Planow
dziatania. Kryteria dotyczace projektow innowacyjnych powinny m.in. obejmowacé
potencjat badawczy czy doswiadczenie uczestniczacych podmiotow.

Propozycj¢ kryteriow stuzacych wyborowi projektow indywidualnych przygotowuje 1Z
we wspotpracy z wiasciwa grupa robocza KM, w oparciu o aktualna wiedz¢ na temat
stanu realizacji PO KL oraz biorac pod uwagg cechy charakterystyczne, okreslone dla
projektow indywidualnych w pkt 4.5.2. Nastgpnie kryteria wyboru projektow
indywidualnych sa zatwierdzane przez Komitet Monitorujacy. Zatwierdzone kryteria
wyboru projektéw indywidualnych sa niezwlocznie podawane do publicznej wiadomosci,
poprzez umieszczenie ich na stronach internetowych 1Z. Ogoélne kryteria dla projektéw
indywidualnych przyjmowane sa przez KM jednorazowo, natomiast kryteria szczegdtowe,
przyjmowane sa w zaleznosci od potrzeb wynikajacych z aktualnego stanu realizacji
Programu i stopnia osiagania jego rezultatow.

Szczegotowa listg kryteriow wyboru projektow (udzielania dofinansowania) w ramach PO
KL zawiera zalacznik 7.

Klasyfikacja kryteriow wyboru projektow w ramach PO Kapital Ludzki

O

kryteria kryteria
ogoélne szczegobtowe
\ 4 v
kryteria
formalne formalna
kryteria
v v dostepu A 4
kryteria kryteria kryteria
merytoryczne horyzontalne strategiczne
zatwierdzane przez Komitet zatwierdzane przez Komitet
Monitorujacy dla catego PO KL Monitorujacy w ramach danego

Planu dziatania
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6. Wybor projektow (procedura konkursowa)

System selekcji wnioskow o dofinansowanie projektu zostat stworzony w taki sposob, by
zapewni¢ wybor najlepszych projektow, najbardziej odpowiadajacych potrzebom grup
docelowych oraz przynoszacych najwigksze efekty w odniesieniu do poniesionych naktadéw.

W ramach PO KL, o ile IP nie ustanowi innych kryteriow wyboru projektéw w Planie
dziatania, minimalna warto$¢ projektu wynosi 50 tys. zt. Maksymalna wartos¢ projektu
dotyczy za$ jedynie projektow dotyczacych oddolnych inicjatyw lokalnych na obszarach
wiejskich (Dziatania 6.3, 7.3 1 9.5) 1 wynosi 50 tys. zk.

6.1 Ogloszenie konkursu

Konkursy na projekty w ramach danego Dziatania (lub Poddziatania albo poszczegdlnych
typéw projektow) sa oglaszane i prowadzone przez IP2 (lub IP, jesli IP2 nie zostata
wyznaczona), zgodnie z obowiazujacym Planem dzialania.

Nabor wnioskow o dofinansowanie jest publiczny. IOK w celu wytonienia projektow do
dofinansowania w trybie konkursowym ogtasza konkurs co najmniej: na wilasnej stronie
internetowej, w swojej siedzibie w miejscu publicznie dostgpnym, a takze przekazuje
informacje o nim w postaci ogloszenia ,,prasowego”, o ktorym mowa ponizej do IP (w
przypadku, gdy IOK jest IP2) w celu umieszczenia na stronie internetowej IP oraz — w wersji
elektronicznej — do wiadomosci 1Z. Dokumentacja konkursowa nie podlega obowiazkowi
przekazania do wiadomosci 1Z.

Ogloszenie (,,internetowe”), o ktdrym mowa wyzej, stanowiace jednoczesnie dokumentacje
konkursowa, okresla:

» rodzaj projektow podlegajacych dofinansowaniu;

» rodzaj podmiotoéw, ktore moga ubiegac si¢ o dofinansowanie;
» kwote srodkdw przeznaczonych na dofinansowanie projektow;
>

poziom dofinansowania projektoéw (wyznaczony jako odsetek wydatkow objetych
dofinansowaniem);

Y

maksymalna warto$¢ projektu, o ile warto$¢ taka zostala ustalona;

Y

kryteria wyboru projektéw i sposob ich weryfikacji;

» w przypadku konkursu otwartego terminy zwolywania poszczegélnych posiedzen
KOP i ktore wnioski (w zaleznosci od daty ztozenia) beda w ich trakcie oceniane;

» termin zakonczenia oceny merytorycznej ztozonych w ramach konkursu wnioskow i
podania do publicznej wiadomos$ci wynikéw oceny merytoryczne;j;

» wz6r wniosku o dofinansowanie projektu;

» wzér Karty oceny merytorycznej z systemem wagowym, ktory stosowany bedzie w
ramach konkursu;

» termin, miejsce i sposob sktadania wnioskéw o dofinansowanie projektu;

A\

wzOr umowy o dofinansowanie projektu;

» informacje o $rodkach odwotawczych przyshugujacych projektodawcy w ramach
Systemu Realizacji PO KL;

" Dalej okreslane zbiorczo jako ,,instytucja organizujaca konkurs” (I0K).
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» inne informacje majace wplyw na sposob przygotowania wnioskow i
przeprowadzenia ich wyboru.

Najpdzniej w dniu rozpoczgcia naboru (jednak nie wczesniej niz 14 dni przed rozpoczgciem
naboru) IOK zamieszcza informacj¢ o konkursie w dzienniku o zasiggu ogdlnopolskim (w
przypadku Priorytetéw wdrazanych centralnie) lub co najmniej regionalnym (w przypadku
Priorytetow wdrazanych regionalnie).

Ogloszenie (,,prasowe”), o ktorym mowa wyzej, zgodnie z art. 29 ust. 3 ustawy, zawiera co
najmniej informacje dotyczace:

» rodzaju projektow podlegajacych dofinansowaniu;
terminu rozpoczecia i zakonczenia naboru (konkursy zamknigte)
rodzaju podmiotoéw, ktore moga ubiegac si¢ o dofinansowanie;

>
>
» kwoty srodkéw przeznaczonych na dofinansowanie projektow;

» adresu strony internetowej, na ktorej zamieszczono ogloszenie o konkursie i
dokumentacj¢ konkursowa.

IOK zamieszcza réwniez w dokumentacji konkursowej list¢ sprawdzajaca, stuzaca
projektodawcy pomoca w stwierdzeniu, czy wniosek o dofinansowanie, ktory zamierza
ztozy¢, spetnia wszystkie kryteria formalne. Pozwoli to na ograniczenie liczby przypadkéw,
w ktorych wniosek nie spetnia kryteriow formalnych.

IOK jest zobowiazana szeroko informowac potencjalnych beneficjentow o konkursach i
zachgcac ich do skladania wnioskow. Informacja jest przekazywana wieloma metodami —
oprécz wymienionych powyzej (prasa, Internet), takze podczas spotkan z potencjalnymi
beneficjentami, poprzez publikacje itp.

W przypadku wprowadzenia zmian do dokumentacji konkursowej w trakcie trwania
konkursu, IOK informuje potencjalnych projektodawcéw o wprowadzonych zmianach wraz z
wyjasnieniem. Informacja taka jest podawana we wszystkich formach komunikacji, w jakich
zostato opublikowane ogloszenie o rozpoczeciu konkursu z zastrzezeniem, ze zmiany w
dokumentacji konkursowej w zakresie szczegdtowego harmonogramu przeprowadzania
konkursu, ktérego wzory zamieszczone sa w niniejszym podrozdziale zamieszczane sa
jedynie na stronie internetowej IOK. Zgodnie z art. 29 ust. 4 ustawy wprowadzane zmiany
nie moga spowodowaé pogorszenia zasad konkursu, warunkéw realizacji projektu oraz
naktada¢ na podmioty ubiegajace si¢ o dofinansowanie dodatkowych obowiazkéw. Przepis
art. 29 ust. 4 ustawy nalezy stosowa¢ w odniesieniu do danego konkursu zamknigtego lub do
danej rundy konkursowej'* w ramach konkursu otwartego. Przepis art. 29 ust. 4 ustawy nie
ma zastosowania do przypadkéw, gdy konieczno$¢ zmiany wynika ze zobowigzan
migdzynarodowych lub przepiséw innych ustaw.

Nabor wnioskow w ramach PO KL ma charakter konkursu otwartego lub konkursu
zamKknigtego.

W konkursie otwartym nabdr wnioskow 1 ich ocena prowadzone sa w sposob ciagly do
zamknigcia konkursu uzasadnionego odpowiednia decyzja IOK (np. z powodu wyczerpania
okreslonego limitu $rodkéw). W ramach konkursu otwartego ocena wnioskow odbywa si¢ w
ramach organizowanych systematycznie posiedzen KOP (w terminach wskazanych w

' Termin ,,runda konkursowa” uzywany w niniejszym dokumencie odnosi si¢ do konkursu otwartego i oznacza
okreslony datami okres naboru wnioskow, ktore nastgpnie sa oceniane w ramach jednego posiedzenia KOP i
umieszczane na jednej liscie rankingowe;.
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dokumentacji konkursowej), z ktérych sporzadzane sa listy rankingowe. Raz w miesiacu na
stronie internetowej IOK nalezy zamieszcza¢ informacj¢ przypominajaca o trwaniu naboru
wnioskOw oraz o stanie wykorzystania alokacji przeznaczonej na konkurs (wartosci srodkow,
ktére pozostaja jeszcze do zakontraktowania w ramach danego konkursu otwartego). IOK
zamieszcza na swojej stronie internetowej z wyprzedzeniem co najmniej 5 dni informacje o
planowanej dacie zamknigcia konkursu otwartego, wraz z uzasadnieniem.

IOK moze podja¢ decyzje o zawieszeniu konkursu (np. w przypadku przekroczenia przez
taczna warto$¢ wnioskowanego dofinansowania we wnioskach zlozonych w konkursie
otwartym wnioskéw wartosci minimum 100% kwoty alokacji przeznaczonej na
dofinansowanie projektow w ramach danego konkursu). O mozliwo$ci zawieszenia konkursu
oraz jego zasadach i warunkach IOK informuje w dokumentacji konkursowe;.

IOK podaje do publicznej wiadomosci we wszystkich formach komunikacji, w jakich zostato
opublikowane ogloszenie o rozpoczgciu konkursu z wyprzedzeniem co najmniej 5 dni
informacj¢ o planowanej dacie zawieszenia konkursu, wraz z uzasadnieniem. W przypadku,
gdy po terminie zawieszenia konkursu do IOK wptynie wniosek o dofinansowanie projektu
nie podlega on ocenie, a IOK wysyta do projektodawcy pismo informujace go o tym
przypadku.

IOK moze podja¢ decyzjg o ponownym rozpoczgciu naboru wnioskow w ramach
zawieszonego uprzednio konkursu. IOK podaje do publicznej wiadomosci we wszystkich
formach komunikacji, w jakich zostalo opublikowane ogloszenie o rozpoczgciu konkursu
z wyprzedzeniem co najmniej 5 dni informacj¢ o planowanej dacie ponownego rozpoczecia
naboru wnioskow.

Konkurs zamknigty organizowany jest cyklicznie. W konkursie zamknigtym okresla si¢ z
gory jeden (jesli konkurs bedzie organizowany tylko raz) lub kilka nastgpujacych po sobie
termindw naboru wnioskow. IOK oglasza konkurs okre$lajac daty otwarcia oraz daty
zamknigcia naboru wnioskow, tj. okres, w ktorym bgda przyjmowane wnioski. Pomigdzy data
ogloszenia naboru a ostateczng data sktadania wnioskoéw nie moze uptyna¢ mniej niz 21 dni.

Wybor trybu procedury (konkurs zamknigty badZ konkurs otwarty) nalezy do IOK 1 jest
przedstawiony w Planie dziatania.

Konkurs oglaszany jest na wybrane lub wszystkie typy projektow (wyszczegdlnione w Planie
dziatania) w ramach Poddziatania lub Dziatania, przy uwzglednieniu potrzeb
zidentyfikowanych przez IP oraz w celu osiagnigcia zatozonych wskaznikow realizacji
Programu (Priorytetu).

IP w porozumieniu z IOK albo P2, jezeli IP nie zostala wyznaczona moze tworzy¢ rezerwg

finansowa (patrz: podrozdzial 6.15 Procedura odwolawcza), z przeznaczeniem na
ewentualne §rodki odwotawcze wnoszone przez projektodawcow.

IOK moze rowniez stworzy¢ rezerwg finansowa w wysokosci 5% wartosci jednego konkursu
z przeznaczeniem na ewentualne negocjacje projektow (patrz: podrozdziat 6.11 Negocjacje).

W ogloszeniu, o ktorym mowa w art. 29 ust. 2 i 3 ustawy, umieszcza si¢ calkowita kwote
srodkdw przeznaczonych na dofinansowanie projektow w ramach danego konkursu,
zawierajaca ewentualnie rezerwe na odwolania i na negocjacje.

IOK zobowiazana jest do zamieszczania na swojej stronie internetowej szczegdlowego

harmonogramu przeprowadzania kolejnych etapow oceny i wyboru wnioskow do

dofinansowania (etap oceny formalnej, etap oceny merytorycznej, etap podpisania umowy o

dofinansowanie) w odniesieniu do danego konkursu. Harmonogram zamieszczany jest w

terminie 10 dni od zakonczenia naboru wnioskow (w przypadku konkursu zamknigtego) lub

od daty zakonczenia danej rundy konkursowej (w przypadku konkursu otwartego).
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Harmonogram sporzadzany jest w formie tabeli termindw wg jednego z ponizszych wzorow
w zaleznosci od trybu konkursu, gdzie n oznacza date¢ zlozenia wniosku (w przypadku
konkursu otwartego) lub date koncowego terminu przyjmowania wnioskow (w przypadku
konkursu zamknigtego). W przypadku, gdy dotrzymanie harmonogramu nie jest mozliwe,
IOK moze dokona¢ jego aktualizacji. Zmieniony harmonogram podawany jest do publicznej
wiadomosci na stronie internetowej IOK, wraz z uzasadnieniem dokonanych zmian.

Dodatkowo, w przypadku konkursu otwartego, IOK zamieszcza w dokumentacji konkursowej
informacje, w jakich $cisle okreslonych terminach beda zwotywane poszczegolne posiedzenia
KOP i ktére wnioski (w zalezno$ci od daty ztozenia) beda w ich trakcie oceniane.

Wz6r harmonogramu dla konkursu otwartego

Etap oceny formalnej

Ocena formalna wniosku n + 14 dni

Wystanie do  projektodawcy  pisma
informujacego go o pozytywnym wyniku
oceny formalnej 1 przekazaniu wniosku do
oceny merytorycznej albo o odrzuceniu
wniosku na etapie oceny formalne;j

n + 19 dni (5 dni od daty dokonania oceny
formalnej wniosku)

Wystanie do  projektodawcy  pisma
informujacego g0 0 mozliwosci | 5 dni od daty dokonania oceny formalne;j
uzupehienia i/lub skorygowania wniosku | wniosku

1/lub ztozonych wraz z nim zatacznikéw

Dokonanie uzupehienia i/lub
skorygowania wniosku i/lub ztozonych
wraz z nim zalacznikow

5 dni od daty otrzymania pisma
informujacego o takiej mozliwos$ci

Weryfikacja uzupeinionego i/lub|5 dni od daty otrzymania przez 10K
skorygowanego wniosku i/lub ztozonych | uzupelionego i/lub skorygowanego wniosku
wraz z nim zalacznikow i/lub ztozonych wraz z nim zatacznikow

Wystanie do  projektodawcy  pisma
informujacego go o ostatecznym wyniku
oceny formalnej

5 dni od dnia zatwierdzenia Karty oceny
formalnej

Etap oceny merytorycznej

Zwotanie pierwszego posiedzenia Komisji
Oceny Projektow (KOP), na ktérym | nie pdzniej niz 30 dni od daty wpltywu
oceniane sa wnioski, ktére przekazane | pierwszego wniosku w ramach danego
zostaly do oceny merytoryczne] do | konkursu, o ile sa wnioski, ktore przekazane
momentu zwotania pierwszego posiedzenia | zostaly do oceny merytorycznej

KOP

Zwotywanie kolejnych posiedzen KOP, na | nie p6zniej niz 30 dni od daty wplywu do
ktérych oceniane sa wnioski, ktore | IOK pierwszego wniosku, ktéry zostat
przekazane zostaty do oceny merytorycznej | przekazany do oceny merytorycznej po
po zwolaniu poprzedniego posiedzenia | terminie zwolania poprzedniego posiedzenia
KOP KOP
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Dokonanie  oceny  merytorycznej i
zakonczenie danego posiedzenia KOP

Czas trwania oceny merytorycznej wnioskow
w ramach danego posiedzenia KOP
uzalezniony jest od liczby wnioskow
ocenianych na danym posiedzeniu KOP

Liczba wnioskow | Termin  dokonania
ocenianych na danym | oceny merytorycznej
posiedzeniu KOP na danym
posiedzeniu KOP
1-100 nie dtuzej niz 20 dni
101-200 nie dtuzej niz 40 dni
201-300 nie dtuzej niz 60 dni

Przy kazdym kolejnym wzroscie liczby
wnioskow ocenianych na danym posiedzeniu
KOP o 100 termin dokonania oceny
merytorycznej na danym posiedzeniu KOP
moze zosta¢ wydtuzony o kolejne 20 dni (np.
jezeli na danym posiedzeniu KOP ocenianych
jest od 301 do 400 wnioskow termin
dokonania oceny wynosi nie dluzej niz 80
dni)

Ponowna ocena formalna w przypadku
stwierdzenia uchybien formalnych na
etapie oceny merytorycznej

5 dni od daty podpisania Karty oceny
merytorycznej

Wystanie do  projektodawcy  pisma
informujacego go o mozliwosci przyjecia
wniosku do realizacji (ewentualnie o
mozliwos$ci podjecia negocjacji,
pozytywnym rozpatrzeniu wniosku, ale
nieprzyjeciu go do dofinansowania z
powodu braku $rodkéw finansowych lub o
odrzuceniu wniosku)

Nie pozniej niz n + 60 (65) dni (10 dni od
daty zakonczenia posiedzenia KOP, na
ktorym oceniany byl dany wniosek, pod
warunkiem, ze na danym posiedzeniu KOP
dokonywano oceny nie wigcej niz 100
wnioskow, w uzasadnionych przypadkach
termin ten moze zosta¢ wydhuzony do 15 dni).
W  przypadku dokonywania na danym
posiedzeniu  KOP oceny wigcej niz 100
wnioskow termin na dokonanie oceny jest
odpowiednio dtuzszy.

Podpisanie umowy o dofinansowanie

Ztozenie przez projektodawce wszystkich
wymaganych dokumentow (zatacznikow)
do umowy o dofinansowanie

nie krocej niz n + 65 (70) dni (nie krocej niz
5 dni od otrzymania przez projektodawce
informacji o mozliwos$ci przyjecia wniosku do
realizacji)

Weryfikacja  wszystkich ~ wymaganych
dokumentéw (zalacznikéw) do umowy o
dofinansowanie przez IOK

5 dni od daty zlozenia przez projektodawce
wymaganych  poprawnie  sporzadzonych
dokumentow (zatacznikéw) do umowy o
dofinansowanie

Podpisanie umowy o dofinansowanie przez

3 dni od daty otrzymania przez IOK dwoch

24




upowaznionego przedstawiciela IOK

egzemplarzy umowy o dofinansowanie
podpisanych przez projektodawce

Oglaszanie listy zawartych umow o
dofinansowanie na stronie internetowej
oraz w siedzibie [OK

nie rzadziej niz raz w miesiacu

Wzor harmonogramu dla konkursu zamknietego

Etap oceny formalnej

Ocena formalna wniosku 1 przekazanie
wniosku do oceny merytoryczne;j

n + 14 dni (n + 21 dni w uzasadnionych
przypadkach)

Wystanie do  projektodawcy  pisma
informujacego go o pozytywnym wyniku
oceny formalnej 1 przekazaniu wniosku do
oceny merytorycznej albo o odrzuceniu
wniosku na etapie oceny formalne;j

n + 19 (26) dni (5 dni od daty przekazania
wniosku do oceny merytorycznej)

Wystanie do  projektodawcy  pisma
informujacego g0 0 mozliwos$ci
uzupetnienia i/lub skorygowania wniosku
i/lub ztozonych wraz z nim zalacznikoéw

5 dni od dnia zatwierdzenia Karty oceny
formalnej

Dokonanie uzupetnienia i/lub
skorygowania wniosku i/lub ztozonych
wraz z nim zalacznikow

5 dni od daty otrzymania pisma
informujacego o takiej mozliwosci

Weryfikacja uzupelnionego i/lub
skorygowanego wniosku i/lub ztozonych
wraz z nim zatacznikow

S dni od daty otrzymania przez IOK
uzupetnionego i/lub skorygowanego wniosku
i/lub ztozonych wraz z nim zalacznikow

Wystanie do  projektodawcy  pisma
informujacego go o ostatecznym wyniku
oceny formalne;j

5 dni od dnia zatwierdzenia Karty oceny
formalnej

Etap oceny merytorycznej

Ponowna ocena formalna w przypadku
stwierdzenia uchybien formalnych na
etapie oceny merytorycznej

5 dni od daty podpisania Karty oceny
merytorycznej

Wystanie do  projektodawcy  pisma
informujacego go o mozliwosci przyjgcia
wniosku do realizacji (ewentualnie o
mozliwosci podjecia negocjacji,
pozytywnym rozpatrzeniu wniosku, ale
nieprzyjeciu  go do dofinansowania z
powodu braku $rodkéw finansowych lub o
odrzuceniu wniosku).

n + 59 (66) dni (40 dni od daty
zarejestrowania  wniosku  w  Krajowym
Systemie Informatycznym) w przypadku
dokonywania na posiedzeniu KOP oceny
merytorycznej 200 wnioskéw. Przy kazdym
kolejnym wzroscie liczby wnioskow o 100
termin dokonania oceny merytorycznej moze
zosta¢ wydtuzony o 20 dni (np. jezeli na
posiedzeniu KOP ocenianych jest od 201 do
300 wnioskow termin wystania pisma do
projektodawcy wynosi nie dtuzej niz 60 dni
od daty =zarejestrowania wniosku w
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Krajowym Systemie Informatycznym).

Podpisanie umowy o dofinansowanie

Ztozenie wszystkich wymaganych | nie krécej niz n + 64 (71) dni (nie krocej niz

dokumentéw (zatacznikéw) do umowy o | 5 dni od otrzymania przez projektodawce

dofinansowanie informacji o mozliwosci przyjecia wniosku do
realizacji)

Weryfikacja  wszystkich  wymaganych | 5 dni od daty ztozenia przez projektodawce
dokumentoéw (zalacznikéw) do umowy o | wymaganych  poprawnie  sporzadzonych
dofinansowanie przez [OK dokumentow (zatacznikow) do umowy o
dofinansowanie

Podpisanie umowy o dofinansowanie przez | 3 dni od daty otrzymania przez IOK dwodch
upowaznionego przedstawiciela IOK egzemplarzy umowy o dofinansowanie
podpisanych przez projektodawce

Ogtaszanie listy zawartych umow o | nie rzadziej niz raz w miesiacu
dofinansowanie na stronie internetowej
oraz w siedzibie IOK

6.2 Zlozenie wniosku

Whniosek o dofinansowanie projektu nalezy ztozy¢ w instytucji wskazanej w ogloszeniu
o konkursie.

Projektodawca sktada wniosek opatrzony pieczgciami, podpisany przez osobg (osoby) do tego
upowazniona (upowaznione) wskazana/e w punkcie 2.6 wniosku o dofinansowanie, w
2 egzemplarzach papierowych (tj. oryginat oraz kopia poswiadczona za zgodnos$¢ z
oryginatem zgodnie ze sposobem okreslonym w dokumentacji konkursowej albo 2 oryginaty)
oraz jego wersj¢ elektroniczng (CD lub DVD — zgodnie z wymogami okre§lonymi przez
IOK). Przez wersjg elektroniczna rozumie si¢ plik .xml utworzony za pomoca Generatora
Whnioskéw Aplikacyjnych. IOK moze wymaga¢ w dokumentacji konkursowej ztozenia
dodatkowo rowniez pliku .pdf, jednak moze on by¢ wykorzystywany w trakcie oceny tylko
pomocniczo, za$ jego brak nie moze stanowi¢ podstawy do odrzucenia wniosku.

Wnhiosek nalezy ztozy¢ zgodnie z zasadami okreslonymi w dokumentacji konkursowe;.

Razem z wnioskiem o dofinansowanie kazdy projektodawca sktada dokumenty okres$lajace
jego sytuacje finansowa (oryginat oraz kserokopia poswiadczona za zgodno$¢ z oryginatem
albo kserokopie poswiadczone za zgodno$¢ z oryginatem), a w przypadku partnerstwa
krajowego — takze dokumenty okreslajace sytuacj¢ finansowa partnerow. Wymog sktadania
dokumentéw okreslajacych sytuacj¢ finansowa nie dotyczy jednostek sektora finansow
publicznych oraz beneficjentow 1 partneréw realizujacych projekty systemowe. Ztozony wraz
z wnioskiem dokument finansowy stluzy weryfikacji wiarygodno$ci finansowe;j
projektodawcy oraz jego potencjalu umozliwiajacego realizacje projektu (zgodnie z
kryteriami wyboru projektow).

W przypadku projektow dotyczacych wspolpracy ponadnarodowej projektodawca sklada
wraz z wnioskiem rowniez list intencyjny w sprawie partnerstwa ponadnarodowego (patrz:
podrozdzial 7.2).
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W przypadku projektow, ktore maja by¢ realizowane w partnerstwie krajowym w czgsci V
wniosku o dofinansowanie wymagane jest ponadto podpisanie o§wiadczenia przez wszystkich
partneréw projektu.

Fakt dotaczenia do wniosku wymaganych zalacznikow jest weryfikowany na etapie oceny
formalnej, za$ ich tres¢ co do zasady podlega weryfikacji na etapie oceny merytoryczne;j.
Tre$¢ dotaczonych do wniosku zatacznikéw moze podlegaé sprawdzeniu na etapie oceny
formalnej, jezeli jest to niezbedne do weryfikacji kryterium dost¢pu dokonywanej na tym
etapie oceny.

Zataczniki nalezy dostarczy¢ w 2 egzemplarzach papierowych, jako zatacznik do kazdego
egzemplarza papierowego sktadanego wniosku.

Whiosek mozna ztozy¢ osobiscie, przesta¢ kurierem lub poczta. W przypadku konkursu, dla
ktorego okreslono ostateczna dat¢ wptywu, liczy si¢ data wplywu wniosku do IOK.
Szczegotowe zasady sktadania wnioskow okresla dokumentacja konkursowa.

W procesie oceny wnioskéw o dofinansowanie stosuje si¢ odpowiednio kryteria, o ktorych
mowa w rozdziale 5.

Kazdemu projektodawcy przystuguje prawo pisemnego wystapienia do IOK o wycofanie
ztozonego przez siebie wniosku o dofinansowanie projektu w ramach PO KL z dalszych
etapow procedury udzielania dofinansowania. Powyzsze wystapienie projektodawcy nalezy
uzna¢ za skuteczne na kazdym etapie oceny, zarowno formalnym, jak i merytorycznym. Bez
znaczenia pozostaje réwniez w tym przypadku tryb konkursu: otwarty lub zamknigty.
Okreslenie procedury wycofania wniosku nalezy do IOK i powinno zosta¢ dokonane w
dokumentacji konkursowej. Procedura wycofania wniosku opracowana przez IOK powinna w
szczegolnosci zapewnia¢ sprawne wykonanie woli projektodawcy w tym zakresie.

Kazdemu projektodawcy przystuguje prawo pisemnego wystapienia do IOK o udostgpnienie
dokumentéw zwiazanych z ocena ztozonego przez niego wniosku o dofinansowanie projektu,
w tym kart oceny (formalnej i/lub merytorycznej) bez danych pozwalajacych na identyfikacje
0s6b oceniajacych wniosek. IOK zapewnia sprawne wykonanie woli projektodawcy w tym
zakresie.

6.3 Ocena formalna

Ocenie formalnej podlega kazdy ztozony w trakcie prowadzonego naboru wniosek o
dofinansowanie (o ile zostal zlozony w terminie okreslonym przez IOK 1 nie zostat wycofany
przez projektodawceg). Wnioski ztozone po zakonczeniu naboru pozostaja bez rozpatrzenia,
jednakze szczeg6lowe procedury odnosnie do postgpowania z takimi wnioskami okresla IOK
w swoich wewngtrznych procedurach.

Ocena formalna wniosku sktada si¢ z dwoch etapow, podczas ktorych nastepuje sprawdzenie,
czy wniosek spetnia:

» ogolne kryteria formalne oraz

» kryteria dostgpu (w zakresie wskazanym przez IOK w dokumentacji konkursowe;j).
IOK okresla w dokumentacji konkursowej, weryfikacja ktorych kryteriow dostgpu nastgpuje
na etapie oceny formalnej, a ktorych na etapie oceny merytoryczne;j.

W przypadku weryfikacji kryteriow dostgpu na etapie oceny formalnej wniosek, ktory spetnia
kryteria dostgpu weryfikowane na etapie oceny formalnej i jednocze$nie wszystkie kryteria
formalne przekazywany jest do oceny merytorycznej.
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Konieczno$¢ spetienia kryteriow dostgpu oznacza, ze dofinansowanie moze uzyskac tylko
ten wniosek, ktory je wszystkie spetnia. Kryteria dostgpu moga dotyczy¢ spetniania przez
projekt jednego lub wigcej wymogow.

IOK zobowiazana jest do dokonania oceny formalnej, czyli sprawdzenia kompletnosci i
poprawnosci ztozonej dokumentacji w terminie 14 dni od daty ztozenia wniosku (w
przypadku konkursu otwartego) lub 14 dni od koncowego terminu przyjmowania wnioskéw
(w przypadku konkursu zamknigtego). W uzasadnionych przypadkach (np. duzej liczby
wnioskow) IOK moze wydhuizy¢ termin na dokonanie oceny formalnej wniosku o
dofinansowanie ztozonego w ramach konkursu zamknigtego do 21 dni, o czym informuje
niezwlocznie na swojej stronie internetowe;.

Oceny formalnej dokonuje si¢ przy pomocy Karty oceny formalnej wniosku o dofinansowanie
projektu konkursowego PO KL (patrz: zalacznik 2). Oceny formalnej dokonuje jeden
oceniajacy, ktorego ocena jest zatwierdzana przez jego przetozonego, zgodnie z procedurami
wewngtrznymi IOK. IOK zobowigzana jest do dokonania oceny formalnej kazdego zlozonego
w trakcie naboru wniosku, jezeli wniosek nie zostat wycofany przez wnioskodawce.

Jezeli oceniajacy w trakcie oceny formalnej wniosku stwierdzi, ze wniosek nie spetnia
kryterium formalnego Czy wniosek zlozono w terminie wskazanym przez instytucje
prowadzqcq nabor projektow, a mimo tego nie zostal pozostawiony bez rozpatrzenia,
wniosek jest odrzucany (nie jest rejestrowany w Krajowym Systemie Informatycznym) i nie
podlega dalszej ocenie formalne;.

Jezeli wniosek nie spelnia ktoregokolwiek z pozostatych ogolnych kryteriow formalnych
(patrz: zalacznik 7) lub kryteriow dostgpu weryfikowanych na etapie oceny formalnej, a
uzupetnienie i/lub skorygowanie wniosku i/lub zlozonych wraz z nim zalacznikéw nie
powoduje zmiany sumy kontrolnej wniosku, IOK jest zobowiazana do pisemnego
poinformowania projektodawcy o mozliwosci uzupetnienia i/lub skorygowania wniosku i/lub
ztozonych wraz z nim zalacznikow.

IOK zamieszcza kazdorazowo w dokumentacji konkursowej informacje, ktére uchybienia
formalne lub kryteria dostgpu weryfikowane na etapie oceny formalnej (patrz: zalacznik 7):

a) podlegaja korektom lub uzupelieniom w zakresie niepowodujacym zmiany sumy
kontrolnej wniosku o dofinansowanie,

b) podlegaja korektom lub uzupelnieniom w zakresie ustalonym przez IOK, mimo ze
powoduja zmiang sumy kontrolnej wniosku o dofinansowanie,

c) nie podlegaja korektom ani uzupetnieniom, a tym samym skutkuja bezwzglednym
odrzuceniem wniosku na etapie oceny formalne;.

IOK okresla takze kazdorazowo w dokumentacji konkursowej, ktore uchybienia formalne
okreslone w zataczniku 7 na liScie wymogoéw formalnych, ktorych niespetnienie skutkuje
negatywnym wynikiem oceny formalnej wniosku o dofinansowanie projektu w ramach PO
KL ze wzgledu na niespelnienie kryterium: wniosek jest kompletny i zostal sporzqdzony i
ztozony zgodnie z obowiqzujqcq instrukcjq wypetniania wniosku o dofinansowanie (i
wlasciwq dokumentacjq konkursowq — w przypadku projektow konkursowych) sa stosowane w
ramach danego konkursu. Inne uchybienia formalne niz okreslone na liScie zamieszczonej w
zataczniku 7 nie moga stanowi¢ przyczyny uzyskania przez wniosek negatywnego wyniku
oceny formalnej ze wzgledu na niespetnienie powyzszego kryterium. Oznacza to, ze wniosek,
ktory wykazuje inne od powyzszych uchybienia w zakresie spetniania powyzszego kryterium,
musi zosta¢ przekazany do oceny merytorycznej, nie moze by¢ za§ ani odrzucony, ani
skierowany do poprawy lub uzupetnienia.
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W terminie 5 dni od dokonania oceny formalnej wniosku (tj. ztozenia przez przelozonego
podpisu na Karcie oceny formalnej), w trakcie ktorej stwierdzono, ze wniosek i/lub ztozone
wraz z nim zataczniki, pomimo niespelniania ogdlnych kryteriéw formalnych lub kryteriow
dostgpu weryfikowanych na etapie oceny formalnej, moze zosta¢ uzupeliony i/lub
skorygowany IOK wysyta do projektodawcy pismo informujace go o tym przypadku i
zakresie uzupetnienia i/lub skorygowania wniosku i/lub ztozonych wraz z nim zalacznikow.

Projektodawca dokonuje uzupehienia i/lub skorygowania wniosku i/lub ztozonych wraz z
nim zatacznikdw w zakresie wskazanym przez IOK w terminie 5 dni od dnia otrzymania
pisma informujacego go o takiej mozliwosci. Otrzymanie powyzszego pisma potwierdzane
jest zwrotnym potwierdzeniem odbioru. Uzupetnienie i/lub skorygowanie wniosku i/lub
ztozonych wraz z nim zatacznikow moze zosta¢ dokonane przez projektodawce w siedzibie
IOK lub tez poprzez przestanie przez projektodawce uzupetnionego i/lub skorygowanego
wniosku i/lub zloZzonych wraz z nim zatacznikoéw do IOK.

Weryfikacja przez IOK uzupelnionego i/lub skorygowanego wniosku i/lub ztozonych wraz z
nim zatacznikow odbywa si¢ w terminie 5 dni od daty otrzymania przez IOK uzupetnionego
i/lub skorygowanego wniosku i/lub ztozonych wraz z nim zalacznikow.

Informacja o tym, w jakim przypadku, zakresie, formie i terminie dopuszczalne jest
uzupehienie i/lub skorygowanie przez projektodawce zlozonego wniosku i/lub zlozonych
wraz z nim zatacznikow powinna zosta¢ zawarta w dokumentacji konkursowe;.

Wnhiosek i/lub ztozone wraz z nim zataczniki moze by¢ uzupetiony i/lub skorygowany przez
projektodawce jednokrotnie w zakresie wskazanym przez IOK. W przypadku, jezeli wniosek
i/lub zlozone wraz z nim zalaczniki, mimo uzupetnienia i/lub skorygowania przez
projektodawce w zakresie okreSlonym przez IOK, nadal nie spetnia ktéregokolwiek z
ogolnych kryteriow formalnych i/lub kryteriow dostgpu weryfikowanych na etapie oceny
formalnej zostaje on odrzucony bez mozliwosci dokonania kolejnej korekty i/lub uzupetnienia
(nie jest rejestrowany w Krajowym Systemie Informatycznym). Wniosek zostaje réwniez
odrzucony, jezeli projektodawca nie dokona uzupetnienia i/lub skorygowania wniosku lub
ztozonych wraz z nim zatacznikow w terminie 5 dni od dnia otrzymania pisma informujacego
go o takiej mozliwo$ci lub dokona uzupehienia i/lub skorygowania wniosku lub ztozonych
wraz z nim zatacznikow w zakresie innym niz wskazany przez IOK. Odrzucony wniosek nie
podlega korektom ani uzupetnieniom. W terminie 5 dni od rozpatrzenia wniosku (tj. ztozenia
przez przelozonego podpisu na Karcie oceny formalnej) IOK wysyta do projektodawcy pismo
informujace go o odrzuceniu wniosku na etapie oceny formalnej, wraz z podaniem przyczyn
odrzucenia, a takze o mozliwo$ci zlozenia protestu (patrz: podrozdzial 6.15 Procedura
odwolawcza).

W terminie 5 dni od dokonania oceny formalnej wniosku (tj. ztozenia przez przelozonego
podpisu na Karcie oceny formalnej):

— wniosek spetniajacy wszystkie ogolne kryteria formalne oraz wszystkie kryteria
dostepu weryfikowane na etapie oceny formalnej jest rejestrowany w Krajowym
Systemie Informatycznym, nadawany jest mu niepowtarzalny numer identyfikacyjny,
zgodnie z zapisami Wytycznych Ministra Rozwoju Regionalnego w zakresie warunkow
gromadzenia i przekazywania danych w formie elektronicznej i jest przekazywany do
oceny merytorycznej w sposob zgody z procedurami wewnetrznymi [OK, a takze

— IOK wysyta do projektodawcy pismo informujace go o pozytywnym wyniku oceny
formalnej 1 przekazaniu do oceny merytorycznej ztozonego przez niego wniosku oraz
zarejestrowaniu wniosku w Krajowym Systemie Informatycznym i nadaniu mu
niepowtarzalnego numeru identyfikacyjnego.
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6.4 Ocena merytoryczna — zasady ogolne

Ocenie merytoryczne] podlega kazdy wniosek o dofinansowanie projektu, ktory uzyskat
pozytywny wynik oceny formalne;.

Ocena merytoryczna wniosku przeprowadzana jest w oparciu o:

» kryteria dostgpu (w przypadku, jesli IOK zatozyta w dokumentacji konkursowej
oceng kryteriow dostgpu na etapie oceny merytorycznej),

» kryteria horyzontalne,

» ogo6lne kryteria merytoryczne oraz

» kryteria strategiczne.
Maksymalna liczba punktéw za spetnianie ogélnych kryteriow merytorycznych wynosi 100.
W przeciwienstwie do kryteriow dostepu, kryteria strategiczne moga, ale nie musza by¢
spetnione, by projekt moégt uzyska¢ pozytywna oceng merytoryczna
Ocena merytoryczna projektow zajmuja si¢ Komisje Oceny Projektow (KOP), ktore
umiejscowione sa w IOK. Komisje powotuje kierujacy instytucja/jednostka petniaca rolg IOK
— np. dyrektor departamentu, prezes agencji lub dyrektor wojewodzkiego urzedu pracy.
W przypadku konkurséw otwartych pierwsze posiedzenie KOP zwotywane jest nie pdzniej
niz 30 dni od daty wptywu pierwszego wniosku o dofinansowanie (o ile sa wnioski, ktore
przekazane zostaly do oceny merytorycznej), a kolejne posiedzenia KOP zwotywane sa nie
p6zniej niz 30 dni od daty wptywu do IOK pierwszego wniosku, ktory zostal przekazany do
oceny merytorycznej po terminie zwolania poprzedniego posiedzenia KOP.
W przypadku konkurséw zamknigtych KOP obraduje wylacznie w ramach jednego
posiedzenia, ktorego data rozpoczecia okreslona jest przez IOK w dokumentacji konkursowe;.
W ramach posiedzenia KOP odbywaja si¢ kolejne spotkania, w trakcie ktorych ocenie
podlegaja wylacznie wnioski, ktore zostaly ztozone w terminie naboru wnioskow okreslonym
w ogloszeniu o konkursie. Zakonczenie posiedzenia KOP nastgpuje po dokonaniu oceny
wszystkich wnioskéw, w dniu zatwierdzenia protokotu z prac KOP.

Czas trwania oceny merytorycznej wnioskow w ramach danego posiedzenia KOP
uzalezniony jest od liczby wnioskow ocenianych na danym posiedzeniu KOP (patrz:
podrozdziat 6.1 Ogloszenie konkursu).

W sktad KOP wchodza:
1) pracownicy IOK lub innych jednostek organizacyjnych powiazanych z IOK;
2) asesorzy (obligatoryjnie);
3) przedstawiciele ministra (ministrow) wilasciwego (wlasciwych) ze wzgledu na
zakres tematyczny konkursu (o ile zostali powotani);

4) przedstawiciele jednostki organizacyjnej wlasciwego terytorialnie (ze wzgledu na
siedzibg IOK) samorzadu wojewodztwa i/lub przedstawiciele terenowej
administracji rzadowej w wojewddztwie (o ile zostali powotani).

IOK okresla minimalny poziom procentowy udzialu asesorow w sktadzie KOP.
W posiedzeniu KOP, w charakterze obserwatorow, moga rowniez uczestniczy¢:
1) przedstawiciele ministra (ministrow) wilasciwego (wlasciwych) ze wzgledu na
zakres tematyczny konkursu (o ile zostali zgtoszeni przez ministra badz ministrow);
2) przedstawiciele IZ (z inicjatywy 1Z);
3) przedstawiciele IP (z inicjatywy IP w przypadki konkursu przeprowadzanego przez
1P2);
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4) przedstawiciele innych instytucji (z inicjatywy IOK na podstawie uzasadnionego
wniosku) oraz

5) osoby petniace funkcj¢ meza zaufania (z inicjatywy KM PO KL lub PKM PO KL,
przy zachowaniu zasady bezstronnosci).

Przewodniczacym KOP jest osoba kierujaca IOK badz pisemnie upowazniony przez nia
pracownik IOK. Liczba czionkéw KOP jest uzalezniona od potrzeb, jednakze wynosi nie
mniej niz osiem osob. Lista cztonkow KOP (imig, nazwisko oraz miejsce zamieszkania w
rozumieniu przepisow Kodeksu cywilnego'®) jest podawana do publicznej wiadomosci w
momencie ogloszenia ostatecznej listy zawartych uméw o dofinansowanie, w szczegdlnosci
poprzez zamieszczenie jej w siedzibie IOK w miejscu publicznie dostgpnym oraz na stronie
internetowej I0K.

Przewodniczacy KOP rozstrzyga lub podejmuje decyzje o sposobie rozstrzygnigcia w
przypadku réznicy stanowisk dwoch oceniajacych albo jednego z dwdch oceniajacych i
trzeciego oceniajacego dotyczacych oceny wniosku. Do kompetencji przewodniczacego KOP
nalezy w szczegodlno$ci rozstrzyganie lub podjgcie decyzji o sposobie rozstrzygnigcia w
przypadku réznicy stanowisk dwoch oceniajacych albo jednego z dwoch oceniajacych i
trzeciego oceniajacego dotyczacych:
» spehienia przez projekt kryteriow horyzontalnych, tj. zgodnosci z: prawodawstwem
wspolnotowym i krajowym, politykami i zasadami wspdlnotowymi;
» spelnienia przez projekt kryteridw strategicznych;
» spelnienia przez projekt kryteriow dostepu (o ile kryteria dostepu weryfikowane byty
na etapie oceny merytorycznej);

» proponowanej kwoty dofinansowania;
» skierowania wniosku do negocjacji.

Do kompetencji przewodniczacego KOP nalezy rowniez weryfikowanie prawidlowos$ci
dokonanych ocen przed zatwierdzeniem protokolu z prac KOP. W przypadku stwierdzenia
nieprawidlowego wypelnienia Karty oceny merytorycznej (tj. niekompletnego wypekienia
Karty, niewystarczajacego uzasadnienia dokonanej przez czlonka KOP oceny)
przewodniczacy KOP moze podjac decyzje o:
» zwroceniu Karty oceny merytorycznej do poprawy przez oceniajacego, ktory dokonat
nieprawidtowej oceny albo

» skierowaniu wniosku do ponownej oceny, ktora przeprowadza inny oceniajacy
wybrany w drodze losowania (przy czym Przewodniczacy IOK w takim przypadku
nie ma obowiazku przeprowadzania losowania w obecnosci co najmniej 3 cztonkow
KOP)

Poprawa lub ponowna ocena dokonywana jest przez innego oceniajacego przed
zatwierdzeniem protokotu z prac KOP przez przewodniczacego KOP. W przypadku podjecia
jednej z powyzszych decyzji sporzadzana jest notatka, do ktorej zalacznik stanowi
zakwestionowana Karta oceny merytorycznej. Notatka wraz z zalacznikiem dotaczana jest do
protokotu z prac KOP.

Przewodniczacy KOP moze sposrod cztonkow KOP wyznaczyé swojego zastgpcg oraz
sekretarza KOP, ktorego obowiazki okresla regulamin KOP.

Podczas dokonywania oceny merytorycznej wnioskow o dofinansowanie nalezy stosowac
nastepujace standardy:

13 Miejscowos¢, w ktorej osoba przebywa z zamiarem statego pobytu” (art. 25 Kodeksu cywilnego).
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» dostep do dokumentow zwiazanych z ocena moga mie¢ jedynie osoby uczestniczace
w organizacji konkursu oraz osoby biorace udziat w posiedzeniu KOP (cztonkowie
KOP oraz obserwatorzy bioracy udziat w posiedzeniu KOP);

» wszystkie osoby uczestniczace w organizacji konkursu oraz osoby biorace udziat w
posiedzeniu KOP (cztonkowie KOP oraz obserwatorzy bioracy udziat w posiedzeniu
KOP) sa zobowiazane do zachowania poufnosci danych i informacji zawartych w
dokumentach zwiazanych z ocena;

» informacje o przebiegu i wynikach oceny merytorycznej, do momentu zakonczenia
przeprowadzania oceny merytorycznej w ramach KOP, powinny by¢ udzielane
wylacznie osobom uczestniczacym w organizacji konkursu, obserwatorom (o ile
uczestniczyli w posiedzeniu KOP) oraz cztonkom KOP;

» cztonek KOP obowiazany jest spetnia¢ swoje funkcje zgodnie z prawem, sumiennie,
sprawnie, doktadnie 1 bezstronnie;

» czlonek KOP jest niezalezny co do tresci swoich ocen;

» zgodnie z art. 28 ust. 8 ustawy wszelkie dokumenty przedstawiane przez
projektodawcow, oceniane w trakcie trwania konkursu lub danej rundy konkursu, do
czasu zawarcia umow o dofinansowanie lub zakonczenia danej rundy konkursu w
przypadku konkursu otwartego, nie stanowia informacji publicznej w rozumieniu
ustawy z dnia 6 wrze$nia 2001 r. o dostgpie do informacji publicznej (Dz.U. Nr 112,
poz. 1198, z p6zn. zm.);

» przebieg calego procesu oceny wnioskow (w tym w szczegolnosci zdarzenia
niestandardowe) powinien by¢ rejestrowany (protokoty, notatki, itp.) w sposéb
umozliwiajacy jego pozniejsze odtworzenie.

6.5 Ocena merytoryczna — procedura

Oceny merytorycznej dokonuje si¢ przy pomocy Karty oceny merytorycznej wniosku
o dofinansowanie projektu konkursowego PO KL (patrz: zalacznik 4) z systemem wagowym
zawartym w dokumentacji konkursowe;j.

Stosuje si¢ wagowy system oceny merytorycznej, polegajacy na podziale ogolnej liczby
punktéw mozliwych do przyznania w poszczegoélnych punktach (3.1, 3.2, 3.3, 3.4, 3.51 IV)
czesci B. Karty oceny merytorycznej wg wymienionych w Karcie oceny merytorycznej
kategorii oceny (np. 3.1 a). IOK nie moze natomiast wprowadzi¢ do Karty oceny
merytorycznej nowych kategorii oceny ani modyfikowa¢ kategorii oceny wymienionych w
Karcie oceny merytorycznej. Karta oceny merytorycznej z wprowadzonym przez IOK w
kolumnie Maksymalna liczba punktow podziatem ogolnej liczby punktow na kategorie oceny
zamieszczana jest w dokumentacji konkursowe;.

Ocena merytoryczna kazdego z projektéw dokonywana jest przez dwie osoby wybrane w
drodze losowania przeprowadzonego przez przewodniczacego KOP na posiedzeniu KOP w
obecnosci co najmniej 3 czlonkow KOP. W celu zapewnienia oceniajacym mozliwos$ci
prawidlowej oceny potencjatu finansowego i/lub kadrowego danego projektodawcy (zgodnie
z kryteriami wyboru projektow zawartymi w dokumentacji konkursowej), ktory w
odpowiedzi na dany konkurs zlozyt wigcej niz jeden wniosek podlegajacy ocenie
merytorycznej na danym posiedzeniu KOP przewodniczacy KOP moze zdecydowa¢ o
skierowaniu wszystkich wnioskéw ztozonych przez tego projektodawce do oceny przez te
same dwie osoby wybrane w drodze losowania, o ktdrym mowa powyzej.

W przypadku projektow ubiegajacych si¢ o dofinansowanie w ramach Dziatania 6.3, 7.319.5
(oddolne inicjatywy lokalne realizowane na obszarach wiejskich) z uwagi na niska w
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stosunku do pozostatych Dziatan PO KL warto$¢ wnioskow o dofinansowanie (maksymalnie
50 tys. PLN), IOK na etapie formutowania dokumentacji konkursowej moze podja¢ decyzj¢ o
dokonaniu oceny merytorycznej projektow przez jednego oceniajacego. Oceng¢ koncowa
projektow, bedaca podstawa do ulozenia listy rankingowej, stanowi wowczas nie $rednia
dwoch oceniajacych, ale ocena przyznana przez jednego, losowo wytonionego oceniajacego.
W pozostatych kwestiach zastosowanie maja procedury analogiczne do przedstawionych w
niniejszym podrozdziale.

Ocena merytoryczna dokonywana jest niezaleznie przez kazdego z oceniajacych.
Przewodniczacy KOP jest odpowiedzialny za organizacje pracy KOP umozliwiajaca
poufno$¢ 1 bezstronno$§¢ procesu oceny. Kazdy czlonek KOP zobowiazany jest do
poinformowania przewodniczacego KOP o probie wywierania nacisku.

W celu usprawnienia procesu dokonywania oceny merytorycznej kierujacy IOK moze podjac¢
decyzje o odstapieniu od dokonywania oceny wnioskow w trybie stacjonarnym i
przeprowadzeniu oceny w trybie niestacjonarnym przy zachowaniu standardow okreslonych
w podrozdziale 6.4 Ocena merytoryczna — zasady ogélne. W powyzszym przypadku
przebieg 1 sposob organizacji prac KOP nalezy odnotowa¢ w protokole z prac KOP (w jego
tresci badz w postaci notatki, stanowiacej zalacznik do protokotu z prac KOP).

Ocena merytoryczna kazdego z projektéw dokonywana jest zgodnie z ponizsza procedura.

1. Przed przystapieniem do oceny wnioskdw wszyscy oceniajacy podpisuja deklaracje
poufnosci 1 bezstronno$ci w odniesieniu do projektéow skierowanych do oceny w
ramach danego konkursu lub danej rundy konkursowej (patrz: zalacznik 5).
Deklaracj¢ poufnosci i bezstronno$ci, o ktdrej mowa powyzej podpisuja réwniez
przewodniczacy KOP, zastgpca przewodniczacego KOP oraz sekretarz KOP. IOK
sporzadza zalacznik do deklaracji poufno$ci i1 bezstronno$ci zawierajacy listg
projektow (wraz z tytulem projektu i numerem KSI) skierowanych do oceny w ramach
danego konkursu lub danej rundy konkursowe;.

2. W przypadku, gdy oceniajacy stwierdzi, ze wniosek nie spelnia ogdélnych kryteriow
formalnych badz kryteriow dostgpu, ktérych weryfikacja dokonywana byta na etapie
oceny formalnej, poniewaz uchybienia te nie zostaly dostrzezone na etapie oceny
formalnej, wniosek, jako niepodlegajacy ocenie merytorycznej, trafia ponownie do
oceny formalnej. Oceniajacy odnotowuje ten fakt na Karcie oceny merytorycznej.
Ponowna ocena formalna odbywa si¢ w terminie 5 dni od daty podpisania Karty oceny
merytorycznej.

3. Jezeli IOK okreslita w dokumentacji konkursowej, ze weryfikacja kryteriow dostgpu
lub wybranych kryteriow dostepu odbywa si¢ na etapie oceny merytorycznej,
oceniajacy dokonuje weryfikacji spetniania przez projekt kryteriow dostgpu.

4. Jezeli wniosek nie zostal odrzucony z powodu niespeiniania kryteriow dostgpu
weryfikowanych na etapie oceny merytorycznej oceniajacy dokonuje weryfikacji
spetniania przez projekt wszystkich kryteriéw horyzontalnych. Jesli oceniajacy uzna,
ze zapisy projektu sa niezgodne z ktorakolwiek z zasad (przepisow), weryfikowanych
podczas oceny merytorycznej (zgodno$¢ z prawodawstwem wspdlnotowym i
krajowym, z politykami i zasadami wspoélnotowymi) i/lub projekt nie speinia
standardu minimum realizacji zasady roéwnosci szans kobiet i m¢zczyzn, odnotowuje
ten fakt na Karcie oceny merytorycznej. Spetnienie powyzszego standardu oznacza
uzyskanie przez wniosek minimum dwoch pozytywnych odpowiedzi (patrz: instrukcja
do standardu minimum w Podreczniku przygotowywania wnioskow o dofinansowanie
projektow w ramach PO KL ).
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5. Oceniajacy dokonuje sprawdzenia spelniania przez projekt wszystkich ogolnych
kryteriow merytorycznych, przyznajac punkty w poszczegolnych kategoriach oceny.
Za spehianie wszystkich ogdlnych kryteriow merytorycznych oceniajacy moze
przyzna¢ maksymalnie 100 punktéw. Ocena w kazdej czgSci wniosku o
dofinansowanie (zgodnie z Kartq oceny merytorycznej z systemem wagowym
zawartym w dokumentacji konkursowej) przedstawiana jest w postaci liczb
catkowitych (bez czgsci utamkowych).

6. Oceniajacy dokonuje sprawdzenia spelniania przez projekt wszystkich kryteriow
strategicznych, o ile oceniajacy przyznal wnioskowi co najmniej 60 punktow, a takze
przynajmniej 60% punktow w poszczegélnych punktach oceny merytorycznej.
Spetnienie kryterium strategicznego oznacza przyznanie okreslonej dla niego w Planie
dziatania wagi punktowej. Minimalna waga punktowa dla kryterium strategicznego
wynosi 5 punktow'®. Niespelnianie kryterium lub jego cze$ciowe spelnianie jest
roéwnoznaczne z przyznaniem mu 0 punktéw; mozliwe jest speilnianie przez projekt
tylko niektorych kryteriéw strategicznych.

7. Oceniajacy moze:

» zaproponowa¢ zmniejszenie wartosci projektu w zwiazku ze zidentyfikowaniem
wydatkéow  niekwalifikowalnych  (nieuprawnionych, nieuzasadnionych lub
zawyzonych w poréwnaniu ze stawkami rynkowymi),

» zaproponowac zwigkszenie wartosci projektu o maksymalnie 5% w zwiazku z
wprowadzeniem dodatkowych, nieprzewidzianych przez projektodawce zadan
i/lub dokonanie przesuni¢¢ czgéci budzetu migdzy poszczegodlnymi zadaniami,
jesli uzna, ze takie zmiany pozwola w wigkszym stopniu przyczyni¢ si¢ do
osiagnigcia celow projektu,

» upowazni¢ IOK do zwrécenia si¢ do projektodawcy na etapie negocjacji o
wyjasnienie zasadnosci 1 wysokosci wydatkow, ktére budzity watpliwosci w
trakcie oceny.

Oceniajacy moze zaproponowac réwniez zmiany dotyczace zakresu merytorycznego

projektu. W przypadku zaproponowania przez oceniajacego zmian w zakresie

merytorycznym i/lub budzecie projektu projekt kierowany jest do negocjacji (patrz:
podrozdziat 6.11 Negocjacje).

8. Kazdy oceniajacy zobowiazany jest do przedstawienia wyczerpujacego (1.
odnoszacego si¢ do przyznanej punktacji) pisemnego uzasadnienia wystawionej oceny

w odpowiednich miejscach Karty oceny merytorycznej.

9. Wypelione Karty oceny merytorycznej przekazywane sa przewodniczacemu KOP,
sekretarzowi KOP albo innej osobie upowaznionej przez przewodniczacego KOP.

10. Po otrzymaniu Kart oceny merytorycznej przewodniczacy KOP, sekretarz KOP albo
inna osoba upowazniona przez przewodniczacego KOP dokonuje weryfikacji Kart
pod wzgledem formalnym, a takze sprawdza, czy wystapity rozbiezno$ci w ocenie
dokonanej przez oceniajacych w czgéci A Karty oceny merytorycznej i/lub dotyczace
proponowanej kwoty dofinansowania oraz skierowania wniosku do negocjacji. W
przypadku wystapienia rozbieznosci w ocenie przewodniczacy KOP rozstrzyga je lub
podejmuje decyzje o innym sposobie ich rozstrzygnigcia.

'® Obowiazuje dla Planéw dziatania na rok 2010 i nastepnych.
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11. Przewodniczacy KOP, sekretarz KOP albo inna osoba upowazniona przez
przewodniczacego KOP oblicza $rednia arytmetyczna punktow przyznanych za
ogolne kryteria merytoryczne (nieuwzgledniajaca punktoéw przyznanych za spetnianie
kryteriow strategicznych); srednig arytmetyczna oblicza si¢ rowniez w odniesieniu do
kazdej czesci wniosku podlegajacej ocenie. Tak obliczonych $rednich ocen nie
zaokragla sig, lecz przedstawia wraz z czg$cia utamkowa. Maksymalna mozliwa do
uzyskania $rednia liczba punktow za speinianie kryteriow merytorycznych wynosi
100.

12. Projekt, ktory spetnia kryteria strategiczne i jednocze$nie uzyskat od kazdego z
oceniajacych co najmniej 60 punktow podczas oceny spelniania ogélnych kryteriow
merytorycznych, a takze przynajmniej 60% punktow od kazdego z oceniajacych w
poszczegblnych punktach oceny merytorycznej (zawartych w Karcie oceny
merytorycznej), moze otrzymaé dodatkowo premi¢ punktowa w wysokosci okreslonej
przez IP w Planie dzialania, nie wigksza niz 40 punktow'’. W przypadku roznicy w
ocenie spetniania przez projekt kryteridw strategicznych migdzy dwoma oceniajacymi
przewodniczacy KOP rozstrzyga, ktora z ocen spetniania przez projekt kryteriow
strategicznych jest prawidtowa lub wskazuje inny sposob rozstrzygnigcia roznicy w
ocenie. Decyzja przewodniczacego KOP odnotowywana jest na Karcie oceny
merytorycznej tego z oceniajacych, ktorego ocena spetniania przez projekt kryteriow
strategicznych jest nieprawidlowa. Premia punktowa jest suma wag punktowych
przypisanych kazdemu kryterium strategicznemu, ktore spetnia projekt.

13. Przewodniczacy KOP, sekretarz KOP albo inna osoba upowazniona przez
przewodniczacego KOP oblicza roznicg w liczbie punktow przyznanych przez dwoch
oceniajacych za spelnianie ogoélnych kryteriow merytorycznych (nieuwzgledniajaca
punktéw przyznanych za spetnianie kryteriéw strategicznych).

14. W przypadku, gdy réznica w liczbie punktow przyznanych przez dwoch oceniajacych
za spelnianie ogo6lnych kryteriow merytorycznych jest mniejsza niz 30 punktow
koncowa oceng projektu stanowi suma:

» $redniej arytmetycznej punktow ogdtem z dwoch ocen wniosku za spetnianie
ogolnych kryteriéw merytorycznych oraz

» premii punktowej przyznanej projektowi za spelnianie  kryteriow
strategicznych, o ile wniosek od kazdego z oceniajacych uzyskat co najmniej
60 punktow, a takze przynajmniej 60% punktow od kazdego z oceniajacych w
poszczeg6lnych punktach oceny merytoryczne;.

Whiosek, ktory uzyskat w trakcie oceny merytorycznej maksymalng liczbe punktow
za spelnianie wszystkich ogolnych kryteriow merytorycznych (do 100 punktow) oraz
wszystkich kryteriow strategicznych (do 40 punktow'®) moze uzyska¢ maksymalnie
140 punktow.

15. W przypadku, gdy wniosek od przynajmniej jednego z oceniajacych uzyskal co
najmniej 60 punktow, a takze 60% punktow w poszczegdlnych punktach oceny
merytorycznej oraz roznica w liczbie punktéw przyznanych przez dwoch oceniajacych
za spetnianie ogdlnych kryteriow merytorycznych wynosi co najmniej 30 punktow
projekt poddawany jest dodatkowej ocenie, ktéra przeprowadza trzeci oceniajacy,
wylosowany przez przewodniczacego KOP na posiedzeniu KOP. Trzeci oceniajacy

7 Obowiazuje dla Planéw dziatania na rok 2010 i nastepnych.
'® Obowiazuje dla Planéw dziatania na rok 2010 i nastepnych.
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16.

17.

18.

19.

20.

zobowiazany jest do przedstawienia wyczerpujacego (tj. odnoszacego sig
przynajmniej do przyznanej punktacji) pisemnego uzasadnienia wystawionej oceny w
odpowiednich miejscach Karty oceny merytorycznej. Jesli IOK tak zdecyduje, przed
dokonaniem trzeciej oceny, mozna zasiggna¢ opinii eksperta z lub spoza bazy
ekspertow prowadzonej przez MRR.

W przypadku dokonywania oceny wniosku przez trzeciego oceniajacego ostateczng i
wiazaca oceng projektu stanowi suma:

» S$redniej arytmetycznej punktow ogoélem za spelnianie ogoélnych kryteriow
merytorycznych z oceny trzeciego oceniajacego oraz z tej oceny jednego z
dwach oceniajacych, ktora jest liczbowo blizsza ocenie trzeciego oceniajacego
oraz

» premii punktowej przyznanej projektowi za spelnianie  kryteriow
strategicznych, o ile wniosek od trzeciego oceniajacego i oceniajacego, ktdrego
ocena jest liczbowo blizsza ocenie trzeciego oceniajacego uzyskat co najmniej
60 punktow, a takze przynajmniej 60% punktow w poszczegolnych punktach
oceny merytorycznej.

Jezeli roznice migdzy liczba punktéw przyznanych przez trzeciego oceniajacego a
liczbami punktéw przyznanymi przez kazdego z dwdch oceniajacych sa jednakowe,
ostateczna i wiazaca oceng projektu stanowi suma:

» dredniej arytmetycznej punktow ogotem za spetnianie ogdlnych kryteriow
merytorycznych z oceny trzeciego oceniajacego oraz z oceny tego z dwoéch
oceniajacych, ktory przyznat wnioskowi wigksza liczbg punktéw oraz

» premii punktowej przyznanej projektowi za spelnianie  kryteriow
strategicznych, o ile wniosek od trzeciego oceniajacego oraz tego z dwoch
oceniajacych, ktory przyznal wnioskowi wigksza liczbg punktow uzyskat co
najmniej 60 punktow, a takze przynajmniej 60% punktow w poszczegodlnych
punktach oceny merytoryczne;.

W przypadku roéznicy w ocenie spetniania przez projekt kryteridow strategicznych
migdzy trzecim oceniajacym a: oceniajacym, ktorego ocena jest liczbowo blizsza
ocenie trzeciego oceniajacego albo tym z dwoch oceniajacych, ktory przyznat
wnioskowi wigksza liczbg punktéw przewodniczacy KOP rozstrzyga, ktora z ocen
spetniania przez projekt kryteridéw strategicznych jest prawidlowa lub wskazuje inny
sposob rozstrzygnigeia réznicy w ocenie.

Przewodniczacy KOP, sekretarz KOP albo inna osoba upowazniona przez
przewodniczacego KOP oblicza koncowa oceng wniosku.

Przewodniczacy KOP zatwierdza protokot z prac KOP (patrz: podrozdzial 6.10
Protokot z prac KOP oraz lista rankingowa wnioskow).

Na podstawie oceny wyrazonej w zatwierdzonym protokole z prac KOP sporzadzana
jest lista rankingowa wszystkich wnioskow przekazanych do oceny merytorycznej (tj.
lista projektow, ktore podlegaly ocenie merytorycznej, uszeregowanych w kolejnosci
malejacej liczby uzyskanych punktow).

Projekt umieszczony na liscie rankingowej moze zosta¢ przyjety do dofinansowania,
jesli jego wartos¢ nie przekracza 125% kwoty dostepnej jeszcze do zakontraktowania
w ramach konkursu oraz $rednia arytmetyczna dokonanych ocen wynosi:
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» minimum 60 punktéw ogotem za spetnianie ogolnych kryteriow merytorycznych
oraz

» co najmniej 60% punktdéw w poszczegdlnych punktach oceny merytorycznej
(zgodnie z Kartq oceny merytorycznej z systemem wagowym zawartym w
dokumentacji konkursowej).

6.6 Zasady powolywania oraz wykonywania obowiazkow przez asesorow

IP, poprzez opracowanie jednolitych zasad, zapewnia istnienie przejrzystego i
konkurencyjnego systemu naboru asesoréw, czyli osdb niebgdacych pracownikami [OK,
dokonujacych na zlecenie IOK oceny projektéw. IP opracowujac zasady naboru asesoréw
moze dokona¢ uszczegdtowienia kryteriow ich naboru, zachowujac jako niezbgdne minimum
warunki okreslone w niniejszym dokumencie.

Asesorem moze zosta¢ osoba, ktora spetnia jednoczesnie nastgpujace warunki:
» posiada wyksztalcenie wyzsze;

» posiada minimum dwuletnie doswiadczenie zawodowe w dziedzinie objgtej
programami operacyjnymi wspoOHinansowanymi z Europejskiego Funduszu
Spotecznego;

» korzysta z pelni praw publicznych;
» posiada peing zdolnos$¢ do czynnosci prawnych;

» nie zostala skazana prawomocnym wyrokiem za przestgpstwo umysSlne lub za
umyslne przestepstwo skarbowe.

Asesorem nie moze by¢ osoba, ktora w okresie ostatnich 6 miesigcy przed dniem ztozenia
wniosku o wpis na listg¢ asesorow pozostawata w stosunku pracy z wtasciwa IP lub IP2 (jesli
zostala powotana).

W celu powolania asesora IP zamieszcza, w swojej siedzibie w miejscu publicznie dostgpnym
oraz na swojej stronie internetowej, ogloszenie o mozliwos$ci ubiegania si¢ o wpis na liste
asesorow przy danej IP. Listg asesorow prowadzi si¢ w podziale na obszary wsparcia PO
KL" badz — w uzasadnionych przypadkach — bez podzialu na obszary wsparcia. Mozna by¢
jednoczes$nie asesorem w odniesieniu do wigcej niz jednego obszaru wsparcia. Asesor jest
powotywany przez IP na czas okre$lony, jednak nie dtuzszy niz 3 lata. Po uplywie tego
okresu mozna ubiega¢ si¢ ponownie o wpis na listg asesorow.

Ogloszenie o mozliwos$ci ubiegania si¢ o wpis na liste asesoréw zawiera co najmniej:

1) zaproszenie do zlozenia wniosku o wpis na liste¢ asesoréw, wraz z okreSleniem
warunkow, jakie musi spelni¢ aplikant i okresu, na jaki zostanie powolany asesor;

2) adres wlasciwej instytucji, do ktérej nalezy ztozy¢ wniosek;

3) termin ztozenia wniosku, nie krotszy niz 10 dni od dnia publikacji ogloszenia;

4) informacj¢ o wysokosci wynagrodzenia przystugujacego asesorowi za dokonanie oceny.
Whniosek zawiera:

1) kopie dokumentéw stwierdzajacych spelnienie warunkéw dotyczacych: a)
wyksztatcenia oraz b) doswiadczenia zawodowego;

19 Zatrudnienie, edukacja, szkolnictwo wyzsze, integracja spoleczna, adaptacyjno$é pracownikow i

przedsigbiorstw, administracja publiczna, rozwdj zasoboéw ludzkich na obszarach wiejskich, funkcjonowanie
systemu ochrony zdrowia, innowacyjno$¢, wspotpraca ponadnarodowa.
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2) oswiadczenie zainteresowanego, ze spetnia warunki dotyczace: a) korzystania z pelni
praw publicznych; b) pelnej zdolnosci do czynnos$ci prawnych oraz c¢) niekaralnosci za
przestgpstwo umyslne lub za umyslne przestepstwo skarbowe;

3) oswiadczenie zainteresowanego, ze W ciagu ostatnich 6 miesigcy nie pozostawal w
stosunku pracy z IP lub IP2 (jesli zostala powotana);

4) zgodg zainteresowanego na przetwarzanie danych osobowych do celow rekrutacji.

Whioski ztozone po terminie (decyduje data wpltywu) lub niespetniajace powyzszych
warunkoéw pozostawia si¢ bez rozpatrzenia.

Osoba kierujaca IP lub osoby przez nia wyznaczone w terminie 14 dni od dnia, w ktérym
uptynat termin skladania wnioskéw, dokonuja analizy zlozonych wnioskow. W
uzasadnionych przypadkach (np. szczegdlnie duzej liczby zgloszen) termin ten moze zostaé
wydtuzony maksymalnie o kolejne 10 dni. Osoba kierujaca IP moze podjaé decyzjg o
przeprowadzeniu rozméw kwalifikacyjnych z kandydatami, ktorzy w najwyzszym stopniu
spetniaja wymagania okre$lone w ogloszeniu o naborze. Kandydaci, ktérzy pomyslnie
przeszli procedur¢ kwalifikacyjna, sa wpisywani na list¢ asesorow akredytowanych przy
danej instytucji 1 pisemnie informowani o tym fakcie w ciagu 5 dni od dokonania wyboru.
Lista wybranych asesoréw, wraz z podaniem imienia, nazwiska oraz miejsca zamieszkania w
rozumieniu przepisow Kodeksu cywilnego, jest podawana do publicznej wiadomosci na
stronie internetowej IP 1 przekazywana w formie elektronicznej oraz papierowej do
wiadomosci [Z oraz IP2 jesli zostala powotana w terminie 5 dni od dnia dokonania wyboru
asesorow.

IP prowadzi rejestr wybranych przez siebie asesordéw, ktory obejmuje:
1) imig i nazwisko asesora;
2) obszar wiedzy (doswiadczenia) asesora objgty PO KL;

3) informacje o ewentualnych stopniach lub tytutach naukowych, albo innych stopniach
lub tytutach uzyskanych w okreslonej dziedzinie;

4) adres do korespondencji;
5) datg wpisu do rejestru asesorow;
6) okres, na ktory zostal powotany asesor.

Asesor niezwlocznie informuje wlasciwa instytucje¢ o zmianie danych, o ktérych mowa
powyzej w pkt 1,3 14.

Osoba kierujaca wiasciwg instytucja odwotuje asesora:
1) gdy asesor przestal spetnia¢ jeden z ponizszych warunkow:
» korzystanie z petni praw publicznych;
» posiadanie pelnej zdolnosci do czynnos$ci prawnych;
» niekaralnos$¢ za przestgpstwo umysine lub za umyslne przestepstwo skarbowe;

2) gdy asesor poswiadczyt nieprawde w o$wiadczeniu dotyczacym jego bezstronnosci
(patrz nizej);

3) gdy asesor ztozyt rezygnacje z petnionej funkcji;

4) gdy asesor nie wywiazuje si¢ ze swych obowiazkoéw (szczegdlowe warunki
odwotania przewiduje umowa zawarta z asesorem po dokonaniu jego wyboru lub sa
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one uregulowane w regulaminie wewngtrznym IOK. W przypadku uregulowania
ww. warunkdw w regulaminie wewngtrznym, w umowie zawieranej z asesorem
nalezy zawrze¢ odwotanie do warunkéw okreslonych w regulaminie);

5) na wniosek IZ Iub IP2 (je$li zostala powotana), jesli powzigla informacj¢ o
zaistnieniu innych okoliczno$ci uniemozliwiajacych peinienie funkcji asesora w
sposob bezstronny lub rzetelny.

Skreslenie z listy asesoroOw nastgpuje w przypadku:
1) odwotania asesora;
2) uplywu okresu, na ktory zostal powotany asesor;
3) S$mierci asesora.

Asesor, w przypadku odwotania lub uptywu okresu, na ktéry zostal powotany, zostaje
niezwlocznie powiadomiony o skresleniu go z listy asesorow wraz zuzasadnieniem
przyczyny oraz terminem skreslenia.

Asesor zobowiazany jest do podnoszenia swoich kwalifikacji zgodnie z polityka szkoleniowa
IZ 1ub IP. Polityka szkoleniowa IZ obejmuje system certyfikacji asesorow.

IP lub IP 2 moga korzysta¢ z ushug asesoréw wybranych przez inne IP (w komponencie
centralnym 1 regionalnym). W tym celu IP lub IP2 zwraca si¢ do innej/innych IP o
udostgpnienie prowadzonego rejestru asesorow).

Asesor przed przystapieniem do oceny projektu sktada instytucji korzystajacej z jego opinii
oswiadczenie, ze nie zachodzi zadna z okoliczno$ci powodujacych wytaczenie go od udziatu
w ocenie projektu na podstawie ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania
administracyjnego oraz deklaracj¢ poufnosci 1 bezstronno$ci (patrz: zalacznik 5) w
odniesieniu do projektow skierowanych do oceny w ramach danego konkursu (w przypadku
konkursu zamknigtego) lub rundy konkursowej (w przypadku konkursu otwartego).

Przy korzystaniu z ustug $§wiadczonych przez asesordéw, ktérymi sa pracownicy organdow
administracji publicznej, stosuje si¢ przepisy dziatu I, rozdzialu 5 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071, z pozn.
zm.) dotyczace wylaczenia pracownika oraz organu. Przepisy Kodeksu postgpowania
administracyjnego w tym zakresie stosuje si¢ odpowiednio takze do pracownika 10K, ktory
jest cztonkiem KOP.

Asesorowi przystuguje wynagrodzenie za kazda dokonana oceng, w wysoko$ci ustalonej
przez instytucje korzystajaca z jego ustug, na podstawie stawek przyjetych w obrocie oraz
z uwzglednieniem wkladu pracy i specjalistycznej wiedzy niezbednej do dokonania oceny.

Wynagrodzenie powyzsze jest wyplacane przez instytucj¢ korzystajaca z ushug asesora (ze
srodkow pomocy technicznej PO KL lub wiasnych).

Asesorowi moze réwniez przystugiwaé zwrot kosztow podrézy na zasadach okreslonych w
przepisach w sprawie wysokosci oraz zasad ustalania nalezno$ci przystugujacych
pracownikowi, zatrudnionemu w panstwowej lub samorzadowej jednostce sfery budzetowej,
z tytuhu podrézy stuzbowej na obszarze kraju.

Szczegotowe warunki §wiadczenia ustug przez asesora sa okreslone w umowie cywilno-
prawnej zawieranej pomiedzy asesorem a IOK.

Nie mozna jednocze$nie pelni¢ funkcji asesora i eksperta w odniesieniu do tego samego
wniosku o dofinansowanie projektu.
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6.7 Zasady powolywania oraz Swiadczenia ustug przez ekspertow

1Z, poprzez opracowanie jednolitych zasad, zapewnia funkcjonowanie przejrzystego i
konkurencyjnego systemu naboru ekspertéw, o ktérych mowa w art. 31 ustawy wyrazajacych
opinie o projektach. IZ dokonujac naboru ekspertdéw moze uszczegdétowi¢ kryteria ich naboru,
zachowujac jako niezbgdne minimum warunki okreslone w niniejszym dokumencie.

Ekspertem moze zosta¢ osoba, ktora spetnia jednoczesnie nastgpujace warunki:
» korzysta z petlni praw publicznych;
» ma petna zdolnos$¢ do czynnosci prawnych;

» nie zostala skazana prawomocnym wyrokiem za przestgpstwo umys$lne lub za
umyslne przestgpstwo skarbowe;

A\

nie zostala uprzednio skreslona z listy ekspertéw;
» posiada wyksztatcenie wyzsze;

Y

posiada minimum dwuletnie do$wiadczenie zawodowe w dziedzinie obj¢tej
programami operacyjnymi wspoOHfinansowanymi z Europejskiego Funduszu
Spotecznego.

W celu powotania eksperta IZ podaje do publicznej wiadomosci w szczegdlnosci na swojej
stronie internetowej, ogloszenie o mozliwo$ci ubiegania si¢ o wpis do bazy ekspertow. 1Z
oglasza nabor ekspertow w zalezno$ci od potrzeb. Baza ekspertow prowadzona jest przez
MRR w podziale na obszary wsparcia PO KL*® badz — w uzasadnionych przypadkach — bez
podziatu na obszary wsparcia. Mozna by¢ jednoczesnie ekspertem w odniesieniu do wigcej
niz jednego obszaru wsparcia. Ekspert jest powolywany przez IZ na czas okreslony, jednak
nie dluzszy niz 5 lat. Po uptywie tego okresu mozna ubiegaé si¢ ponownie o wpis do bazy
ekspertow. Ogloszenie o mozliwosci ubiegania si¢ o wpis do bazy ekspertow zawiera co
najmniej:

1) zaproszenie do zlozenia wniosku o wpis do bazy ekspertow, wraz z okresleniem

warunkdéw, jakie musi spetni¢ aplikant i okresu, na jaki zostanie powotany ekspert;

2) adres wlasciwej instytucji, do ktorej nalezy ztozy¢ wniosek;
3) termin zlozenia wniosku, nie krotszy niz 10 dni od dnia publikacji ogloszenia.
Whiosek zawiera:

1) kopie dokumentéw stwierdzajacych spelnienie warunkéw dotyczacych: a)
wyksztatcenia oraz b) doswiadczenia zawodowego;

2) oswiadczenie zainteresowanego, ze spelnia warunki dotyczace: a) korzystania z peni
praw publicznych; b) pelnej zdolno$ci do czynno$ci prawnych oraz ¢) niekaralnosci za
przestgpstwo umyslne i za umyslne przestgpstwo skarbowe;

3) os$wiadczenie zainteresowanego, ze nie skreslono go z listy ekspertow;

4) zgodg zainteresowanego na przetwarzanie jego danych osobowych oraz na podanie do
publicznej wiadomosci w szczegdlnosci poprzez udostgpnienie w zakresie okreslonym
w ustawie na stronach internetowych 1Z i MRR jego danych zawartych w bazie
ekspertow prowadzonej przez MRR.

2 7Zatrudnienie, edukacja, szkolnictwo wyzsze, integracja spoleczna, adaptacyjno$¢ pracownikow i

przedsigbiorstw, administracja publiczna, rozwdj zasoboéw ludzkich na obszarach wiejskich, funkcjonowanie
systemu ochrony zdrowia, innowacyjno$¢, wspotpraca ponadnarodowa.
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Whioski ztozone po terminie (decyduje data wpltywu) lub niespetniajace powyzszych
warunkoéw pozostawia si¢ bez rozpatrzenia.

IZ w terminie okreslonym w ogloszeniu o mozliwosci ubiegania si¢ o wpis do bazy ekspertow
dokonuje analizy ztozonych wnioskow i weryfikuje wiedzg oraz do§wiadczenie kandydatow,
ktorzy w najwyzszym stopniu speiniaja wymagania okreslone w ogloszeniu o naborze (o ile
IZ podejmie decyzjg o przeprowadzeniu dodatkowej weryfikacji wiedzy oraz doswiadczenia
kandydatéw). Kandydaci, ktorzy pomyslnie przeszli procedurg¢ kwalifikacyjna, sa wpisywani
do bazy ekspertow i pisemnie informowani o tym fakcie przez IZ w ciagu 15 dni od dnia
powotania.

Baza ekspertow zawiera nastepujace dane:
1) imig i nazwisko eksperta;
2) obszar wiedzy (do$wiadczenia) eksperta objgty PO KL;
3) adres poczty elektronicznej eksperta.
Ekspert niezwlocznie informuje IZ o zmianie danych, o ktérych mowa powyzej w pkt 11 3.
IZ odwotuje eksperta:
1) gdy ekspert przestat spetniac jeden z ponizszych warunkow:
» korzystanie z pelni praw publicznych;
» posiadanie pelnej zdolnosci do czynnos$ci prawnych;
» niekaralno$¢ za przestepstwo umysine lub za umysine przestgpstwo skarbowe;
2) gdy ekspert poswiadczyt nieprawde w o$wiadczeniu dotyczacym jego bezstronnosci;
3) gdy ekspert ztozyl rezygnacje z pelnionej funkcji;

4) w przypadku trzykrotnej nieuzasadnionej odmowy dokonania oceny wniosku o
dofinansowanie (odmowa dokonania oceny dokumentowana jest przez IOK, a
informacja o odmowie wraz ze wskazaniem danych eksperta przesytana jest do 1Z);

5) na uzasadniony wniosek IOK, jesli powzigta informacje o zaistnieniu innych
okolicznos$ci uniemozliwiajacych petnienie funkcji eksperta w sposodb bezstronny lub
rzetelny;

6) w przypadku negatywnego wyniku weryfikacji pracy eksperta przeprowadzonej przez
| VA

7) w przypadku wystapienia innych, niewymienionych w pkt. 1-6 okolicznosci,
uniemozliwiajacych petienie funkcji przez eksperta.

Skreslenie z bazy ekspertow nastgpuje w przypadku:
1) odwotania eksperta;
2) uptywu okresu, na ktory zostal powotany ekspert.

Ekspert, w przypadku odwotania przez 1Z lub uplywu okresu, na ktéry zostal powotany,
zostaje niezwlocznie powiadomiony o skresleniu go z bazy ekspertow, wraz z uzasadnieniem
przyczyny oraz terminem skreslenia.

Ekspert, przed przystapieniem do oceny projektu (z prawem wyrazenia opinii o projekcie),
sktada instytucji korzystajacej z jego opinii o$wiadczenie, ze nie zachodzi zadna
z okolicznos$ci powodujacych wylaczenie go od udzialu w ocenie projektu na podstawie
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ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego, oraz ze nie
zachodza zadne okolicznosci mogace budzi¢ uzasadnione watpliwosci co do jego
bezstronnosci wzgledem podmiotu ubiegajacego si¢ o dofinansowanie lub podmiotu, ktory
ztozyl wniosek bedacy przedmiotem oceny. O$wiadczenie jest skladane pod rygorem
odpowiedzialnos$ci karnej za skladanie falszywych zeznan, o czym nalezy sktadajacego
pouczy¢ przed ztozeniem o$wiadczenia.

Ekspertowi przystuguje wynagrodzenie za kazda sporzadzona opinig, w wysokosci ustalonej
przez instytucje korzystajaca z jego ushug. IZ moze wyda¢ zalecenia w zakresie stawek
wynagrodzenia za kazda opini¢ sporzadzona przez eksperta.

Wynagrodzenie powyzsze jest wyptacane przez instytucj¢ korzystajaca z ustug eksperta (ze
srodkdw pomocy technicznej PO KL lub wiasnych).

Ekspertowi moze rowniez przystugiwaé zwrot kosztoéw podrdzy na zasadach okreslonych w
przepisach w sprawie wysokosci oraz zasad ustalania nalezno$ci przystugujacych
pracownikowi, zatrudnionemu w panstwowej lub samorzadowej jednostce sfery budzetowej,
z tytuhu podrézy stuzbowej na obszarze kraju.

Przy korzystaniu z ustug $wiadczonych przez ekspertow, ktorymi sa pracownicy organdow
administracji publicznej, stosuje si¢ przepisy dziatu I, rozdzialu 5 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071, z pdzn.
zm.) dotyczace wytaczenia pracownika oraz organu.

Szczegotowe warunki $wiadczenia uslug przez eksperta sa okreslone w umowie cywilno-
prawnej zawieranej pomigdzy ekspertem a instytucja korzystajaca z jego ustug (IP2, IP lub
17).

6.8 Zasady obligatoryjnego wyrazania opinii przez eksperta

Ekspert, o ktérym mowa w art. 31 ustawy, obligatoryjnie uczestniczy (z prawem wyrazenia
opinii o wniosku) w procesie oceny projektu:

1) ktérego warto$¢ przekracza 5 miln ztotych albo — jezeli $rednia warto$¢ projektow w
ramach danego konkursu (w przypadku konkursu zamknigtego) lub danej rundy
konkursowej (w przypadku konkursu otwartego) przekracza 5 min ztotych oraz IOK
podejmie decyzj¢ o podwyzszeniu wartosci projektu, od ktérej wymagana jest opinia
eksperta — ktorego wartos¢ przekracza 150% S$redniej wartosci projektdéw w ramach
danego konkursu (w przypadku konkursu zamknigtego) lub danej rundy konkursowej
(w przypadku konkursu otwartego) — zardowno w przypadku projektow systemowych,
jak 1 konkursowych (wymog ten nie dotyczy projektéw przewidzianych do realizacji
w ramach Poddziatan: 6.1.3, 7.1.1 oraz 7.1.2);

2) systemowego IP lub IP2 ocenianego odpowiednio przez IP lub IP2, zgodnie z
zasadami okre$lonymi w podrozdziale 4.3.

3) ktory w odpowiedzi na konkurs zostal ztozony przez podmiot, w ktorym samorzad
wojewoOdztwa posiada wigkszo§¢ udziatow lub przez jednostki organizacyjne
samorzadu wojewodztwa (wymog ten dotyczy projektdéw konkursowych w
komponencie regionalnym);

4) ktory w odpowiedzi na konkurs zostal zlozony przez podmiot, w ktérym organ
administracji rzadowej petniacy funkcje IOK dla danego konkursu posiada wigkszos¢
udzialow lub przez jednostki podlegle organowi administracji rzadowej pelniace
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funkcje IOK dla danego konkursu (wymoég ten dotyczy projektow konkursowych w
komponencie centralnym);

5) w przypadku, gdy wniosek o dofinansowanie, na skutek uwzglednienia odwotania,
zostat skierowany do ponownej oceny merytoryczne;j.

W przypadkach, o ktorych mowa powyze] ekspert wyraza swoja opini¢ o wniosku o
dofinansowanie na podstawie Karty oceny merytorycznej, tzn. opinia eksperta uwzglednia
odpowiedzi na wszystkie pytania zawarte w Karcie, przy czym ekspert nie ma obowiazku
przyznawania punktéw w poszczegolnych czgsciach Karty.

Opinia eksperta sporzadzana jest przed dokonaniem oceny merytorycznej danego wniosku
przez wylosowanych do jego oceny cztonkéw KOP.

Opinia eksperta nie jest wiazaca i ma charakter pomocniczy dla cztonkéw KOP dokonujacych
oceny merytorycznej danego wniosku. W przypadku nieuwzglednienia opinii eksperta (lub
czesci opinii eksperta) cztonek KOP, ktory dokonuje oceny danego wniosku jest zobowiazany
do sporzadzenia pisemnego uzasadnienia swojego stanowiska.

Ekspert moze wyrazi¢ swoja opini¢ droga korespondencyjna albo droga elektroniczna.
Przekazywanie dokumentow nastgpuje w ogdlnie przyjetych i stosowanych formach, w
zaleznos$ci od wyboru dokonanego przez instytucje korzystajaca z ustug eksperta (IOK, IP lub
12).

W przypadku wyrazania opinii przez eksperta za posrednictwem poczty elektronicznej
przesylane dokumenty dotyczace opiniowania wniosku musza by¢ opatrzone bezpiecznym
podpisem elektronicznym zgodnie z odrgbnymi przepisami.

Ekspert wyraza swoja opini¢ w terminie wyznaczonym przez instytucj¢ korzystajaca z jego
ustug.

6.9 Zasady fakultatywnego wyrazania opinii przez eksperta

W pozostalych przypadkach, niz okreSlone w podrozdziale 6.8 Zasady obligatoryjnego
wyrazania opinii przez eksperta (np. jezeli warto$¢ projektu jest nizsza niz 5 mln zlotych)
IOK/instytucja weryfikujaca projekt systemowy ma mozliwo$¢ skorzystania z opinii eksperta
spoza bazy ekspertéw prowadzonej przez MRR.

Powotanie przez I0K/instytucj¢ weryfikujaca projekt systemowy dodatkowych ekspertow,
nie zwalnia IOK/instytucji weryfikujacej projekt systemowy z obowiazku skorzystania z
opinii eksperta z bazy ekspertow prowadzonej przez MRR w przypadkach i na zasadach
szczegblowo okreslonych w podrozdziale 6.8 Zasady obligatoryjnego wyrazania opinii
przez eksperta. Szczegdlowe zasady powotywania oraz wykonywania obowiazkéw przez
ekspertow spoza bazy ekspertow prowadzonej przez MRR okresla IOK/instytucja
weryfikujaca projekt systemowy, w procedurach wewngtrznych, z poszanowaniem przepisow
odrebnych.

Ekspert spoza bazy ekspertow prowadzonej przez MRR moze uczestniczy¢ z prawem
wyrazenia opinii o wniosku o dofinansowanie w procesie oceny projektu innowacyjnego lub/i
wspolpracy ponadnarodowej. Ponadto IOK/instytucja weryfikujaca projekt systemowy moze
korzysta¢ z opinii eksperta podczas oceny zasadnosci wprowadzenia zmian w projekcie,
dotyczacych nawiazania wspolpracy ponadnarodowej, a takze akceptacji lub odrzucenia
strategii wdrazania projektu innowacyjnego przez IOK/instytucje weryfikujaca projekt
systemowy. W tych przypadkach o zaangazowaniu eksperta decyduje IOK/instytucja
weryfikujaca projekt systemowy.
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6.10 Protokol z prac KOP oraz lista rankingowa wnioskow

Po zakonczeniu prac KOP sporzadzany jest protokét zawierajacy co najmnie;:

>

decyzje o powotaniu KOP w okreslonym skladzie, bedaca jednoczes$nie
udokumentowaniem zachowania udziatu asesorow w skiadzie KOP na minimalnym
poziomie procentowym okreslonym przez IOK,

liste cztonkow KOP oraz zestawienie deklaracji poufnosci 1 bezstronnosci cztonkow
KOP oraz o$wiadczen ekspertdéw opiniujacych projekty (o ile wnioski byly
opiniowane przez ekspertow), wraz z lista projektow skierowanych do oceny w
ramach danego konkursu lub danej rundy konkursowej stanowiaca zatacznik do
deklaracji poufnosci i bezstronnosci cztonkéw KOP,

zestawienie deklaracji poufno$ci 1 bezstronnosci przewodniczacego KOP, zastgpcy
przewodniczacego KOP oraz sekretarza KOP,

zestawienie deklaracji poufno$ci o0sob uczestniczacych w posiedzeniu KOP w
charakterze obserwatora,

opis sposobu 1 wynikéw losowania czlonkéw KOP dokonujacych oceny
merytorycznej kazdego z projektéw przeprowadzanego przez przewodniczacego KOP
na posiedzeniu KOP,

wypelnione karty oceny formalnej oraz merytorycznej lub informacj¢ o miejscu ich
przechowywania,

listg¢ wnioskéw skierowanych do oceny w ramach danego konkursu lub danej rundy
konkursowej, z przyporzadkowaniem 0sob oceniajacych wniosek (z uwzglednieniem
ekspertow, o ile wnioski byly opiniowane przez ekspertow) i liczby przyznanych
punktow ogotem 1 w kazdej czg$ci oceny merytoryczne;,

obligatoryjne i fakultatywne opinie ekspertow dotyczace poszczegdlnych wnioskoéw (o
ile wnioski byly opiniowane przez ekspertoéw) lub informacje o miejscu ich
przechowywania,

pisemne uzasadnienia nieuwzglednienia opinii ekspertéw sporzadzone przez

cztonkow KOP, ktérzy dokonali oceny danych wnioskéw, o ile wnioski byty
opiniowane przez ekspertdw, a ich opinie nie zostaly uwzglednione,

zestawienie wynikOw oceny merytorycznej w postaci projektu listy rankingowej
wnioskéw ocenionych w trakcie prac KOP,

opis przebiegu pracy KOP sporzadzony w sposéb umozliwiajacy jego pozniejsze
odtworzenie, zawierajacy w szczegdlnosci opis zdarzen niestandardowych, ktore
zaszty w trakcie prac KOP, do ktorych naleza zwlaszcza:

— ujawnienie istniejacego konfliktu intereséw 1 innych okolicznos$ci odnoszacych
si¢ do niewlasciwego sprawowania funkcji przez osoby uczestniczace w
pracach KOP,

— wywieranie naciskow na czlonkéw KOP ze strony o0sob 1 podmiotow
zewngtrznych lub wewnetrznych,

— wykrycie innych nieprawidlowos$ci przebiegu pracy KOP,

— roznica stanowisk dwodch oceniajacych albo jednego z dwdch oceniajacych i
trzeciego oceniajacego dotyczacych oceny wniosku,
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» opis decyzji przewodniczacego KOP podejmowanej w przypadku réznicy stanowisk
dwoéch oceniajacych albo jednego z dwdch oceniajacych i trzeciego oceniajacego
dotyczacych oceny wniosku oraz w przypadku stwierdzenia nieprawidtowosci w
ocenie wniosku, wraz z uzasadnieniem (patrz: podrozdzial 6.4 Ocena merytoryczna
— zasady ogoélne).

Protokot z prac KOP zatwierdzany jest przez przewodniczacego KOP przed sporzadzeniem
listy rankingowe;.

Ocena wyrazona w protokole z prac KOP, dokonana przez KOP stanowi podstawg do
utozenia listy rankingowej wnioskow przekazanych do oceny merytorycznej (tj. listy
wnioskow, ktore podlegaly ocenie merytorycznej, uszeregowanych w kolejno$ci malejacej
liczby uzyskanych punktow).

Lista rankingowa sporzadzana jest po zakonczeniu kazdej rundy konkursowej (w przypadku
konkursu otwartego) albo po dokonaniu oceny merytorycznej wszystkich projektow (w
przypadku konkursu zamknigtego).

W przypadku dwoch lub wigeej projektow o rownej ogolnej liczbie punktéw, wyzsze miejsce
na licie rankingowej otrzymuje ten, ktory uzyskat kolejno wyzsza liczbe punktow w
nastepujacych punktach Karty oceny merytorycznej:

» Rezultaty i produkty;,
Cele;

Dzialania;

>
>
» Grupy docelowe projektu;
>

Wydatki projektu,

» Potencjal projektodawcy i sposob zarzqdzania projektem.

W przypadku dwoéch lub wigcej projektéw o charakterze analityczno-badawczym oraz
informacyjno-promocyjnym o réwnej ogolnej liczbie punktéw, wyzsze miejsce na liscie
rankingowej otrzymuje ten, ktory uzyskat kolejno wyzsza liczb¢ punktow w nastgpujacych
punktach Karty oceny merytorycznej:

» Drzialania,

» Rezultaty i produkty;,

> Cele;

»  Whydatki projektu;

» Potencjal projektodawcy i sposob zarzqdzania projektem.

W przypadku, gdy wnioski uzyskaly identyczng liczbg punktéw w kazdej czgsci Karty oceny
merytorycznej oraz w niewymienionych powyzej przypadkach dwoch lub wigcej projektéw o
rownej ogolnej liczbie punktow, miejsce na licie rankingowej zalezy od wynikow
komisyjnego losowania, w ktérym uczestnicza: przewodniczacy KOP, zastgpca
przewodniczacego KOP (jezeli taki zostal powotany) oraz sekretarz KOP. W losowaniu w
charakterze obserwatorow moga wziac¢ udziat projektodawcy, ktorych losowanie dotyczy.

Lista rankingowa wraz z zatwierdzonym przez przewodniczacego KOP protokolem z prac
KOP lub z wyciagiem protokotu z prac KOP przedktadana jest niezwlocznie do zatwierdzenia
wilasciwemu organowi lub jego upowaznionemu przedstawicielowi, ktory zatwierdza listg w
terminie 5 dni od daty jej przedlozenia. Po zatwierdzeniu listy rankingowej organ lub osoba
zatwierdzajaca list¢ rankingowa wnioskbw moze zdecydowal¢ o nieprzyznaniu
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dofinansowania danemu projektodawcy w przypadku zaistnienia nowych, nieznanych osobie
oceniajacej na etapie oceny wniosku o dofinansowanie okoliczno$ci uzasadniajacych podjgcie
takiej decyzji, m.in.:

» brak wystarczajacego potencjatu finansowego i/lub kadrowego danego projektodawcy
(zgodnie z kryteriami wyboru projektow zawartymi w dokumentacji konkursowej)
niezbednego do realizacji wszystkich zlozonych przez tego projektodawce projektow,
ktoére uzyskaty dofinansowanie,

» ujawnienie podania przez projektodawce nieprawdziwych informacji we wniosku o
dofinansowanie,

» rekomendowanie do dofinansowania wigcej niz jednego projektu w tym samym
zakresie rozumianym jako typy dziatan w projekcie skierowanego do tej samej grupy
docelowej (w sytuacji, gdy realizacja wigcej niz jednego projektu skierowanego do tej
samej grupy docelowej jest nieuzasadniona). W takim przypadku dofinansowanie
otrzymuje ten projekt (lub projekty), ktory uzyskat najwigksza liczbg punktow.

Decyzja o nieprzyznaniu dofinansowania danemu projektodawcy wymaga przedstawienia
przez organ lub osobg zatwierdzajaca listg¢ rankingowa wnioskow pisemnego uzasadnienia,
ktére powinno zosta¢ podane do publicznej wiadomosci oraz zachowania zasady
przejrzystosci procedur.

Nie jest mozliwa zmiana kolejnosci wnioskdw na liscie. Zatwierdzona lista podlega
niezwlocznemu ogloszeniu na stronie internetowej oraz w siedzibie IOK w publicznie
dostepnym miejscu. Zatwierdzona lista zamieszczona jest w siedzibie IOK w publicznie
dostepnym miejscu do czasu zawarcia ostatniej w ramach danego konkursu lub danej rundy
konkursowej umowy o dofinansowanie. Zawiera ona nastgpujace informacje: tytul projektu,
nazwe beneficjenta ze wskazaniem jego siedziby (miejsca zamieszkania), liczbg przyznanych
projektowi punktow ogotem oraz — w przypadku, gdy wniosek zostal odrzucony — przyczyng
odrzucenia wniosku.

W przypadku konkursu otwartego IOK ogtasza zatwierdzong list¢ rankingowa sporzadzona
na podstawie oceny dokonanej na danym posiedzeniu KOP nie wczesniej niz po ogloszeniu
zatwierdzonej listy rankingowej sporzadzonej na podstawie oceny dokonanej na poprzednim
posiedzeniu KOP. Powyzszy zapis nie dotyczy zatwierdzonej listy rankingowej sporzadzonej
na podstawie oceny dokonanej na pierwszym w ramach danego konkursu otwartego
posiedzeniu KOP, ktéra bezwzglednie podlega niezwtocznemu ogloszeniu.

Whiosek, ktory otrzymat 60 punktéw i wigcej nadal moze nie otrzymaé dofinansowania —
jezeli suma wnioskowanych 1 zaakceptowanych dofinansowan przekroczy wysokos¢ srodkow
przeznaczonych przez 10K na dany konkurs i dofinansowanie otrzymajq tylko wnioski o
wyzszej liczbie punktoéw, znajdujace si¢ na wyzszych pozycjach listy.

W sytuacji, gdy projektodawca, ktorego projekt zostal zakwalifikowany do otrzymania
dofinansowania, z jakich§ przyczyn zrezygnuje z realizacji projektu (np. wycofa si¢ z
podpisania umowy w terminie wskazanym przez IOK lub nie dostarczy na czas wymaganych
dokumentow, stanowiacych zataczniki do umowy o dofinansowanie), woéwczas projekty,
ktore znajduja si¢ na liscie na dalszych miejscach i uzyskaty najwigksza liczbg punktow,
moga zosta¢ przyjete do realizacji. Wysoko$¢ kwoty ,,zwolnionej” przez projektodawce, ktory
zrezygnowatl z realizacji projektu doliczana jest do kwoty dostepnej jeszcze do
zakontraktowania w ramach konkursu. Dofinansowanie moze zosta¢ przyznane projektowi z
dalszego miejsca listy rankingowej, jezeli wysokos¢ wnioskowanej kwoty dofinansowania
jest nie wigksza niz 125% kwoty dostepnej jeszcze do zakontraktowania w ramach konkursu
(po doliczeniu wysokosci ,,zwolnionej” kwoty). W tym przypadku IOK podejmuje negocjacje
z projektodawca dotyczace zmniejszenia budzetu projektu lub zakresu dziatan
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przewidzianych w projekcie (patrz: podrozdziat 6.11 Negocjacje). IOK przekazuje informacj¢
do projektodawcy w terminie 5 dni od dnia uptywu terminu na podpisanie umowy z
poprzednim beneficjentem lub od dnia jego rezygnacji.

Po zatwierdzeniu listy rankingowej wnioskow projektodawca otrzyma (wystane za
potwierdzeniem odbioru) pismo informujace o:

» mozliwosci przyjecia wniosku do realizacji — pismo informuje projektodawceg o
pozytywnym rozpatrzeniu wniosku (wraz z podaniem szczegdtowej punktacji’') i
mozliwos$ci przyjecia do realizacji wraz z proponowana kwota dofinansowania, pod
warunkiem dostarczenia w podanym terminie (nie krétszym niz 5 dni od daty
otrzymania pisma) wymaganych dokumentow (zatacznikow),

» mozliwosci podjgcia negocjacji — pismo informuje o wyniku oceny merytoryczne;j
(wraz z podaniem szczegotowej punktacji), a takze propozycji dokonania zmian
merytorycznych w treSci wniosku i/lub zmian w budzecie projektu (w tym
wysokosci kwoty dofinansowania oraz wysokosci i metodologii wyliczenia kosztow
posrednich rozliczanych ryczattem) wraz z uzasadnieniem (patrz: podrozdziat 6.11
Negocjacje),

albo

» pozytywnym rozpatrzeniu wniosku, ale nieprzyjeciu go do dofinansowania z
powodu braku srodkéw finansowych (wraz z podaniem szczegdtowej punktacji),

» odrzuceniu wniosku — pismo informujace projektodawce o negatywnym
rozpatrzeniu wniosku wraz z podaniem przyczyny, w tym szczegdtowej punktacji.

Pismo informujace o jednym z czterech powyzszych przypadkow wysytane jest po
zatwierdzeniu listy rankingowej do projektodawcy w terminie 10 dni** od daty zakonczenia
posiedzenia KOP, podczas ktérego dany wniosek byl oceniany (w przypadku konkursu
otwartego) lub 40 dni” od daty zarejestrowania wniosku w Krajowym Systemie
Informatycznym (w przypadku konkursu zamknigtego). Aby informacja mogta dotrze¢ w tym
terminie, pisma moga by¢ przekazywane réwniez droga faksowa lub poczta elektronicznag na
numery fakséw lub adresy poczty elektronicznej podawane we wniosku (dlatego niezwykle
wazne jest, aby wpisane tam dane rzeczywiscie zapewniaty szybkie nawiazanie kontaktu). Za
datg otrzymania przez projektodawce informacji dotyczacej wynikdw oceny wniosku nalezy
uznawac¢ datg dorgczenia pisma poczta.

Pismo, o ktorym mowa powyzej zawiera cala tre$¢ Karty oceny merytorycznej albo zatacznik
w postaci kopii Karty oceny merytorycznej (bez danych pozwalajacych na identyfikacje oso6b
oceniajacych wniosek). W przypadku, gdy pismo zawiera tres¢ Karty oceny merytorycznej na
pisemne wystapienie projektodawcy IOK wysyla rowniez w terminie 3 dni od daty
otrzymania pisma od projektodawcy kopi¢ Karty oceny merytorycznej (bez danych

*! Termin ,,szczegdlowa punktacja” uzywany w niniejszym dokumencie oznacza liczbe punktow przyznanych w
kazdej czg$ci oceny przez kazdego z oceniajacych, w tym ewentualnie przez trzeciego oceniajacego oraz Srednig
arytmetyczna punktéw przyznanych przez kazdego z oceniajacych, powigkszong o premi¢ punktowa przyznana
projektowi za spelnianie kryteridw strategicznych albo $rednia arytmetyczna punktéw przyznanych przez
trzeciego oceniajacego i punktéw przyznanych przez: jednego z dwodch oceniajacych, ktorego ocena jest
liczbowo blizsza ocenie trzeciego oceniajacego albo tego z dwoch oceniajacych, ktory przyznal wnioskowi
wigksza liczbe punktow, powigkszona o premig¢ punktowa przyznana projektowi za spehlnianie kryteriow
strategicznych

22'W uzasadnionych przypadkach termin ten moze zosta¢ wydtuzony do 15 dni, o czym niezwlocznie, wraz z
podaniem przyczyny wydtuzenia terminu, informuje si¢ wszystkich wnioskodawcow za posrednictwem strony
internetowej IOK.

2 W przypadku, gdy w ramach konkursu zamknigtego do oceny merytorycznej przekazano wiecej niz 200
wnioskéw termin ten moze zostaé odpowiednio wydhuzony (patrz: podrozdziat 6.1 Ogloszenie konkursu).
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pozwalajacych na identyfikacj¢ 0s6b oceniajacych wniosek). Odpowiednie zapisy dotyczace
przekazywania projektodawcom informacji dotyczacych oceny merytorycznej wniosku
powinny zosta¢ uregulowane w procedurach wewngtrznych IOK oraz stanowi¢ element
dokumentacji konkursowe;.

Pismo informujace projektodawce o odrzuceniu wniosku zawiera pouczenie o mozliwosci
ztozenia protestu od wynikow oceny wniosku, a takze od sposobu dokonania oceny (w
zakresie ewentualnych naruszen proceduralnych, ktore mogly mie¢ wptyw na prawidtowos¢ i
bezstronno$¢ dokonanej oceny) wraz ze wskazaniem terminu i trybu, w jakim nalezy ztozy¢
protest okreslonych w podrozdziale 6.15 Procedura odwolawcza.

Informacja o pozytywnym rozpatrzeniu wniosku z jednoczesnym nieprzyjeciem go do
dofinansowania z powodu braku s$rodkow finansowych (tj. wyczerpania alokacji danego
konkursu), nie stanowi przestanki do rozpoczecia negocjacji z projektodawca w trybie
okreslonym w podrozdziale 6.11 Negocjacje, chyba ze kwota ewentualnego dofinansowania
stanowi nie wigcej niz 125% kwoty dostepnej jeszcze do zakontraktowania w ramach
konkursu.

Wnhioski, ktore nie zostaly przyjete do dofinansowania z powodu wyczerpania $rodkow
finansowych w danej rundzie konkursowej, moga zosta¢ ponownie ztozone w odpowiedzi na
kolejny konkurs lub na ten sam konkurs (w przypadku konkursu otwartego), lecz musza
ponownie przej$¢ procedur¢ oceny formalnej oraz oceny merytorycznej. W przypadku
ztozenia wnioskow, o ktorych mowa powyzej na ten sam konkurs, podczas dokonywania
oceny, cztonek KOP oceniajacy wniosek zapoznaje si¢ z wynikami poprzednio dokonanej
oceny, lecz nie jest nimi zwigzany podczas dokonywania oceny.

6.11 Negocjacje

Whniosek moze zosta¢ skierowany do negocjacji przez oceniajacych na etapie oceny
merytorycznej. Negocjacje moga dotyczy¢ zar6wno zakresu merytorycznego, jak i budzetu
projektu, w tym wysokosci kwoty dofinansowania oraz wysoko$ci i metodologii wyliczenia
kosztow posrednich rozliczanych ryczattem. Propozycja dokonania zmian merytorycznych w
tresci wniosku i1/lub zmian w budzecie projektu (w tym wysokosci kwoty dofinansowania
oraz wysokosci i metodologii wyliczenia kosztow posrednich rozliczanych ryczaltem)
zawarta jest w pisSmie adresowanym do projektodawcy.

Projektodawca, ktéremu przyznano nizsza od wnioskowanej kwot¢ dofinansowania ze
wzgledu na zidentyfikowanie wydatkow niekwalifikowalnych (nieuprawnionych,
nieuzasadnionych lub zawyzonych w poréwnaniu ze stawkami rynkowymi), ma prawo podjac
negocjacje z 10K, o ile dysponuje istotnymi argumentami $wiadczacymi o prawidlowosci
swoich zatozen budzetowych. Zmniejszenie wartosci projektu nie moze by¢ jednak wyzsze
niz 25% poczatkowej wartosci projektu.

W przypadku, jezeli wysoko$¢ kwoty dostepnej jeszcze do zakontraktowania w ramach
konkursu nie pozwala na podjecie negocjacji z projektodawca, ktérego wniosek znajduje si¢
na wyzszej pozycji listy rankingowej wnioskéw (wysoko$¢ kwoty ewentualnego
dofinansowania wniosku stanowi wigcej niz 125% wysokosci kwoty dostgpnej jeszcze do
zakontraktowania w ramach konkursu) IOK moze podja¢ negocjacje z projektodawca,
ktoérego projekt znajduje si¢ na nizszej pozycji listy rankingowej wnioskow, a wysokos¢
kwoty ewentualnego dofinansowania tego projektu stanowi nie wigcej niz 125% wysokosci
kwoty dostgpnej jeszcze do zakontraktowania w ramach konkursu. Fakt niepodjgcia
negocjacji z danym projektodawca powinien zosta¢ udokumentowany zgodnie z procedurami
wewngtrznymi [OK.
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Negocjacje nalezy podja¢ w terminie 5 dni od otrzymania pisma informujacego o tym
przypadku i musza zosta¢ zakonczone w ciagu 20 dni od dnia rozpoczgcia negocjacji.
Negocjacje prowadzi osoba kierujaca IOK lub jej upowazniony przedstawiciel, w formie
pisemnej (w tym z wykorzystaniem poczty elektronicznej) i/lub ustnej (spotkanie obu stron).
Z przeprowadzonych negocjacji ustnych (i pisemnych, jesli tak zdecyduje IOK) sporzadza si¢
podpisywany przez obie strony protokét ustalen. Protokdt zawiera opis przebiegu negocjacji
umozliwiajacy jego pozniejsze odtworzenie. Protokél z negocjacji sporzadzany jest w
terminie 2 dni od zakonczenia negocjacji przynajmniej w dwoch egzemplarzach, z ktérych
jeden zalaczany jest do dokumentacji projektu, a drugi przekazywany jest projektodawcy na
jego pisemny wniosek.

W przypadku prowadzenia negocjacji w formie pisemnej strony negocjacji (IOK 1
projektodawca) odnosza si¢ do pisemnego stanowiska drugiej strony w terminie 5 dni od
terminu otrzymania tego stanowiska. Termin otrzymania pisemnego stanowiska potwierdzany
jest zwrotnym potwierdzeniem odbioru.

Jesli w wyniku negocjacji zmieni si¢ zakres merytoryczny projektu lub jego budzet bedzie
inny od pierwotnie wnioskowanego, wowczas projektodawca na wezwanie IOK i1 w
okreslonym przez nia terminie, jednakze nie krotszym niz 5 dni od zakonczenia negocjacji,
sktada skorygowany (wylacznie o ustalenia zawarte w protokole z negocjacji) wniosek o
dofinansowanie (w pliku .xml oraz 2 egzemplarzach papierowych, tj. oryginal oraz kopia
po$wiadczona za zgodnos$¢ z oryginalem zgodnie ze sposobem okreslonym w dokumentacji
konkursowej albo 2 oryginaly). Jesli IOK tak postanowi skorygowany w wyniku ustalen z
negocjacji wniosek o dofinansowanie moze zosta¢ ztozony wraz ze wszystkimi wymaganymi
dokumentami (zatacznikami) przed podpisaniem umowy o dofinansowanie. W przypadku
zmiany warto$ci projektu, zmianie moze ulec roéwniez proporcjonalnie wkiad wiasny
projektodawcy, a takze wysoko$¢ kosztow posrednich i/lub warto$¢ cross-financingu.
Niezlozenie w terminie poprawionego wniosku, zlozenie wniosku o dofinansowanie
skorygowanego niezgodnie z ustaleniami zawartymi w protokole z negocjacji, ze zmianami
niewynikajacymi z tych ustalen lub innymi bil¢dami upowaznia IOK do odstapienia od
podpisania umowy o dofinansowanie projektu, bez mozliwosci ponownej poprawy wniosku.

W  przypadku przeprowadzenia spotkania negocjacyjnego, skutkujacego brakiem
wypracowania kompromisu lub niewystarczajaca argumentacja po stronie projektodawcy,
IOK moze zdecydowaé o niepodpisaniu z nim umowy o dofinansowanie projektu. Fakt
niepodpisania umowy o dofinansowanie projektu z danym projektodawca powinien zostaé
udokumentowany zgodnie z procedurami wewngtrznymi IOK.

W przypadku, gdy projektodawca, w wyniku prowadzonych negocjacji, rezygnuje z
podpisania umowy o dofinansowanie lub rezygnuje z podjecia negocjacji, pisemnie informuje
o tym fakcie IOK i nie przysluguje mu prawo do ztozenia protestu, o ktéorym mowa
podrozdziale 6.15 Procedura odwolawcza i tym samym prawo do wniesienia skargi
administracyjnej na mocy art. 30c ust. 1 ustawy.

6.12 Podpisanie umowy o dofinansowanie projektu

Jesli projektodawca otrzymal pismo informujace go o mozliwosci przyjgcia wniosku do
realizacji lub z pozytywnym dla siebie skutkiem zakonczyt negocjacje z IOK, na wezwanie
IOK i w okre$lonym przez nig terminie, nie krotszym niz 5 dni od otrzymania przez niego
informacji w tej sprawie, sktada wszystkie wymagane dokumenty (zataczniki) do umowy o
dofinansowanie. Niezlozenie dokumentacji w wyznaczonym terminie oznacza rezygnacj¢ z
ubiegania si¢ o dofinansowanie i IOK moze odstapi¢ od podpisania umowy z projektodawca.

Wymagane dokumenty moga obejmowac np.:
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» wypis z organu rejestrowego dotyczacy projektodawcys;

Y

pelnomocnictwo lub upowaznienie do reprezentowania ubiegajacego si¢ o
dofinansowanie (zatacznik wymagany, gdy wniosek jest podpisywany przez osobg/y
nie posiadajace statutowych uprawnien do reprezentowania projektodawcy lub gdy z
innych dokumentéw wynika, Ze uprawnionymi do podpisania wniosku sa co
najmniej dwie osoby);

» os$wiadczenie o nieskorzystaniu z pomocy pochodzacej z innych wspdlnotowych
instrumentow  finansowych w odniesieniu do tych samych wydatkoéw
kwalifikowalnych zwiazanych z danym projektem;

» zaswiadczenie o otrzymanej pomocy de minimis lub informacj¢ o otrzymanej
pomocy publicznej innej niz pomoc de minimis, wymagane przed uzyskaniem
wsparcia na podstawie odrgbnych przepisow prawa.

IOK moga wymagac¢ rowniez innych dokumentow. Zamknigta lista dokumentow, ktore sktada
projektodawca przed podpisaniem umowy jest okreslona w dokumentacji konkursowej, a
wigc jest znana potencjalnym beneficjentom przed ztozeniem wniosku o dofinansowanie.

W przypadku, gdy okres realizacji projektu zawarty we wniosku o dofinansowanie projektu
na skutek op6znien w ocenie wniosku zaktada rozpoczgcie realizacji projektu przed terminem
zawarcia umowy o dofinansowanie IOK moze wyrazi¢ zgode na dostosowanie okresu
realizacji projektu (w tym rowniez harmonogramu realizacji projektu, harmonogramu
ptatnosci i budzetu projektu w czesci dotyczacej daty poniesienia wydatku) do terminu
podpisania umowy o dofinansowanie. Zmiana (przesunigcie) okresu realizacji projektu moze
nastapi¢ na pisemny wniosek IOK lub na pisemny wniosek beneficjenta, za zgoda IOK albo
w wyniku ustalen z negocjacji ustnych, potwierdzanych w protokole sporzadzonym z
negocjacji.

W terminie 5 dni od wptywu do IOK wszystkich wymaganych poprawnie sporzadzonych
zatacznikow, 10K dokonuje ich weryfikacji 1 przesyta projektodawcy (za potwierdzeniem
odbioru) opatrzone parafami na kazdej stronie dwa egzemplarze umowy o dofinansowanie
projektu z prosba o ich opatrzenie parafami na kazdej stronie i1 podpisanie przez
upowazniona/e osobg¢/y reprezentujaca/e projektodawce oraz odestanie. Projektodawca w
terminie 3 dni od daty otrzymania wystanych przez IOK dwoch egzemplarzy umowy o
dofinansowanie odsyta do IOK (za potwierdzeniem odbioru) dwa egzemplarze umowy o
dofinansowanie opatrzone parafami na kazdej stronie i podpisane przez upowazniona/e
osobg/y reprezentujaca/e projektodawceg. Po otrzymaniu podpisanych przez beneficjenta
egzemplarzy umowy, upowazniony przedstawiciel IOK w terminie 3 dni podpisuje oba
egzemplarze umowy i odsyla niezwtocznie (za potwierdzeniem odbioru) jeden egzemplarz do
beneficjenta. Za dat¢ podpisania umowy uznaje si¢ wowczas dzien podpisania umowy przez
przedstawiciela IOK. Podpisanie umowy jest réwniez mozliwe w siedzibie IOK. 10K
zapewnia istnienie sprawnego systemu zawierania umow z beneficjentami.

6.13 Oglaszanie listy zawartych uméw o dofinansowanie

IOK, nie rzadziej niz raz na miesiac, oglasza na swojej stronie internetowej oraz w swej
siedzibie w publicznie dostgpnym miejscu zbiorcza informacj¢ o podpisanych w ramach
danego konkursu umowach o dofinansowanie projektu, w tym umowach o dofinansowanie
projektu z beneficjentami, ktérych wnioski przeszly pozytywnie procedurg¢ odwotawcza.
Informacja powyzsza zawiera: tytul projektu, nazwe¢ beneficjenta ze wskazaniem jego
siedziby (miejsca zamieszkania), warto$¢ projektu, warto$¢ przyznanego dofinansowania oraz
liczbe zdobytych punktow ogotem i date zawarcia umowy. Informacja na temat umoéw
podpisanych w wyniku procedury odwotawczej powinna dodatkowo zawiera¢ adnotacje, iz
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projekt uzyskal dofinansowanie w ramach rezerwy finansowej przeznaczonej na procedure
odwotawcza (jezeli IOK taka rezerweg utworzyta).

6.14 Procedura przyspieszonego wyboru projektow dla Dzialania 6.2 oraz Poddzialan
6.1.1 1 8.1.2 w konkursach oglaszanych w Planach dzialania na 2009 i 2010 r.

W zwiazku z potrzeba zapewnienia -elastycznego reagowania poprzez interwencj¢
Europejskiego Funduszu Spotecznego w obszarze zatrudnienia 1 restrukturyzacji
przedsigbiorstw w odpowiedzi na negatywne skutki spowolnienia gospodarczego na rynku
pracy w 2009 1 2010 r., IZ dostrzega potrzebg skrdcenia czasu naboru, oceny i wyboru do
realizacji projektow do 30 dni w ramach Dziatan, ktore zidentyfikowano jako w najwigkszym
stopniu przyczyniajace si¢ do poprawy sytuacji na rynku pracy sytuacji osob zagrozonych
utrata pracy lub ktore utracity prace.

Niniejsza procedura moze zosta¢ zastosowana w ramach konkurséw otwartych ogtaszanych w
ramach Dziatania 6.2 oraz Poddziatan 6.1.1 1 8.1.2 przewidzianych w Planach dziatania na
2009 i 2010 r. W przypadku, gdy w Planie dziatania zatwierdzonym przez 1Z zaplanowano
konkursy zamknigte w ramach ww. Dziatan 1 Poddziatan, Instytucja Posredniczaca moze
odstapi¢ od zapiséw Planu dziatania i dokona¢ zmiany trybu konkurséw na tryb otwarty.

Decyzje o zastosowaniu procedury przyspieszonego wyboru projektdow w odniesieniu do
wskazanych Dziatan i/lub Podzdziatan podejmuje IP w porozumieniu z wtasciwa IOK. IOK
oglaszajac konkurs z zastosowaniem procedury przyspieszonego wyboru projektu
zobowiazana jest umiesci¢ w ogloszeniu prasowym oraz internetowym (dokumentacji
konkursowej) informacj¢ o zastosowaniu ww. procedury w szczego6lnosci o fakcie, iz
kolejnos¢ ztozenia wniosku decyduje o przyznaniu dofinansowania. Zastosowanie Ww.
procedury nie zwalnia IOK od stosowania wszystkich kryteriow wyboru projektow
zatwierdzonych przez Komitet Monitorujacy w ramach Planu dziatania na dany rok, jak
rowniez nie umozliwia wprowadzania nowych kryteriow, ktére nie zostaly zatwierdzone
przez Komitet Monitorujacy.

1. TIOK co najmniej 3 dni przed rozpoczgciem naboru wnioskow publikuje ogloszenie
prasowe 1 internetowe (dokumentacje konkursowa) zgodnie z trybem 1 zasadami
okreslonymi w podrozdziale 6.1 Ogloszenie konkursu.

2. 10K prowadzi nabor wnioskow na zasadach dla konkursu otwartego. IOK podejmuje
decyzje (na etapie formutowania zasad konkursu w dokumentacji konkursowej) o
ewentualnym wyodrebnieniu rund konkursu otwartego (z okresleniem dat rozpoczecia
1 zakonczenia poszczego6lnych rund). IOK moze podja¢ decyzje o niewyodrebnianiu
rund konkursowych.

3. Najpozniej w ciagu 5 dni od wptynigcia pierwszego wniosku o dofinansowanie
projektu IOK powoluje Komisj¢ Oceny Projektéw. W przypadku Komisji Oceny
Projektow powotanych do oceny wnioskéw w ramach konkursow z zastosowaniem
procedury przyspieszonego wyboru projektow, zastosowania nie maja zapisy
podrozdziatu 6.4 Ocena merytoryczna — zasady ogoélne dotyczace obowiazku
zapewnienia ustalonego odsetka asesoréow w sktadzie KOP oraz podrozdzialu 6.5
Ocena merytoryczna — procedura dotyczace obowiazku losowania przez
przewodniczacego KOP o0s6b oceniajacych poszczegdlne wnioski w obecno$ci co
najmniej 3 cztonkéw KOP. Na etapie prowadzenia naboru wnioskow przewodniczacy
KOP moze dokona¢ losowania osdb oceniajacych ad hoc tzn. wylosowaé osoby
oceniajace dla poszczegdlnych (nieztozonych jeszcze) wnioskéw w zaleznosci od
kolejnosci ich zlozenia. Osoby oceniajace wnioski w procedurze przyspieszonego
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wyboru projektow podpisuja deklaracje pufnosci 1 bezstronno$ci w stosunku do
danego projektu, ktory oceniaja (zgodnie ze wzorem w zataczniku 5B).

IOK w ciagu 5 dni od ztozenia danego wniosku dokonuje jego oceny formalnej w
oparciu o kryteria formalne 1 kryteria dostepu. W przypadku, gdy wniosek nie speinia
kryteriow dostgpu, jest odrzucany, o czym IOK pisemnie informuje projektodawce
terminie 3 dni od daty zatwierdzenia Karty oceny formalnej. W przypadku
stwierdzenia uchybien w zakresie kryteriow formalnych, IOK podejmuje decyzj¢ czy
stwierdzone uchybienia umozliwiaja ocen¢ merytoryczna wniosku (z zastosowaniem
jednolitych przestanek podejmowanych decyzji wobec wszystkich projektodawcow).

W przypadku decyzji, iz uchybienia formalne we wniosku uniemozliwiaja oceng
merytoryczna, IOK w terminie 3 dni od daty zatwierdzenia Karty oceny formalnej
pisemnie wzywa projektodawceg do uzupetienia uchybien formalnych we wniosku w
terminie nie krotszym niz 4 dni robocze. W przypadku wezwania projektodawcy do
uzupetnienia uchybien formalnych we wniosku, na dalszym etapie oceny i
podejmowania decyzji o przyznaniu dofinansowania, pod uwage brana jest data
ponownego ztozenia (uzupetlnionego) wniosku o dofinansowanie tzn. w przypadku
gdy o przyznaniu dofinansowania decyduje kolejnos¢ ztozenia wnioskow, w pierwszej
kolejnosci moze by¢ dofinansowany wniosek, ktory zostal zlozony w terminie
p6zniejszym, ale byt poprawny formalnie, niz wniosek zlozony w terminie
wczesniejszym, ale przekazany projektodawcy do uzupeilnienia ze wzgledu na
uchybienia formalne. IOK dopuszcza jedynie jednorazowe wezwanie projektodawcy
do uzupehienia uchybien formalnych we wniosku. W przypadku gdy projektodawca
nie ztozy uzupeklnionego wniosku we wskazanym terminie lub gdy zlozony wniosek
nadal zawiera uchybienia formalne, wniosek jest odrzucany, o czym IOK pisemnie
informuje wnioskodawce w ciagu 3 dni od uptywu terminu uzupetnienia wniosku
(jezeli wniosek nie zostat ztozony) lub od daty zatwierdzenia Karty Oceny Formalnej
(jezeli ponownie ztozony wniosek nadal zawiera uchybienia formalne).

W przypadku, gdy wniosek jest poprawny formalnie lub gdy uchybienia formalne
umozliwiaja jego dalsza oceng (na podstawie decyzji IOK), wniosek w ciagu 3 dni od
daty zatwierdzenia Karty oceny formalnej rejestrowany jest w Krajowym Systemie
Informatycznym i kierowany do oceny merytoryczne;.

Ocena merytoryczna dokonywana jest w ciagu 14 dni od daty zarejestrowania
wniosku w Krajowym Systemie Informatycznym na zasadach ogdlnych okreslonych
w podrozdziale 6.5 Ocena merytoryczna — procedura. W przypadku wnioskow, w
ktérych stwierdzono uchybienia formalne, a ktéore mimo to zostaty skierowane do
oceny merytorycznej, oceniajacy wypetniajac Karte Oceny Merytorycznej nie kieruja
wniosku do ponownej oceny formalne;.

Dofinansowanie przyznawane jest zgodnie z kolejnoscia ztozenia wniosku (lub
ztozenia jego uzupelnienia) tym wnioskom, ktoérych koncowa ocena ($rednia ocen)
wynosi co najmniej 60% punktéw za ogoélne kryteria merytoryczne oraz 60% punktow
w poszczegllnych punktach oceny merytorycznej. W tym przypadku nie jest
sporzadzana lista rankingowa projektow.

W  przypadku, gdy IOK w dokumentacji konkursowej podjeta decyzje o
wyodrebnieniu  rund konkursowych, decyzja o przyznaniu dofinansowania
podejmowana jest w oparciu o list¢ rankingowa dla danej rundy konkursowej,
sporzadzona zgodnie z zasadami okreslonymi w podozdziale 6.10 Protokoét z prac
KOP oraz lista rankingowa wnioskow.
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10. W terminie nie pézniejszym niz 30 dni od daty ztozenia wniosku o dofinansowanie
projektu, lecz nie podzniejszym niz 3 dni od daty zakonczenia oceny merytorycznej
danego wniosku tj. podpisania Karty oceny merytorycznej przez ostatniego z
oceniajacych (oraz przy spetnionym warunku zachowania przez projektodawce
wszystkich terminéw wyznaczonych przez IOK np. uzupeklienia uchybien
formalnych), IOK pisemnie informuje projektodawc¢ o wynikach oceny
merytorycznej, przyjeciu  wniosku do dofinansowania lub jego odrzuceniu,
ewentualnej konieczno$ci negocjacji i/lub uzupelnienia wniosku w zwigzku z
uchybieniami formalnymi, o ile zostaty takie stwierdzone na etapie oceny formalnej, a
IOK podjeta decyzjg o skierowaniu wniosku do oceny merytorycznej. IOK informuje
rowniez projektodawcg o przewidywanym terminie zawarcia uUmowy O
dofinansowanie projektu.

11. IOK wzywajac projektodawceg do negocjacji i/lub uzupetnienia wniosku o stwierdzone
uchybienia formalne, okresla termin i formg ich przeprowadzenia, majac na uwadze
zachowanie 14 dniowego terminu na ich zakonczenie oraz zapewnienie co najmniej 3
dniowego terminu dla projektodawcy na dokonanie modyfikacji lub uzupetnien
wniosku.

12. IOK co 10 dni umieszcza na swojej stronie internetowej list¢ zawartych umow o
dofinansowanie oraz pozostala do zakontraktowania w ramach konkursu kwotg
srodkow finansowych.

13. W ramach powyzszej procedury IOK ma mozliwos$¢ odstapienia od poszczegdlnych,
czastkowych terminow kolejnych etapéw oceny z zachowaniem ogodlnej zasady
dotrzymania terminu maksymalnie 30 dni od daty zlozenia wniosku do daty
poinformowania projektodawcy o wynikach oceny oraz przyjeciu lub odrzuceniu
wniosku o dofinansowanie.

14. W przypadku zastosowania procedury przyspieszonego wyboru projektéw
zastosowanie maja ogolne zasady procedury odwotawczej okreslone w podrozdziale
6.15 Procedura odwolawcza.

W kwestiach nieuregulowanych niniejsza procedura zastosowanie maja ogoélne zasady
wyboru projektow obowiazujace dla konkursu otwartego.

6.15 Procedura odwolawcza

W ramach procedury odwotawczej obowiazuja dwa etapy: etap przedsadowy w ramach
Systemu Realizacji PO KL oraz etap sadowy, przy czym $rodki odwotawcze przystuguja
wyltacznie wnioskodawcom, ktorych wnioski uzyskaly oceng negatywna.

Na etapie przedsadowym procedury odwolawczej wnioskodawcy przystuguja dwa $rodki
odwotawcze: protest i odwotanie.

W przypadku, gdy konkurs jest ogloszony 1 prowadzony przez IP2 protest jest wnoszony do
i rozpatrywany przez odpowiednia IP2, za§ odwotanie jest wnoszone do i rozpatrywane przez
odpowiednig IP lub IZ w przypadku Priorytetu V.

W przypadku, gdy konkurs jest ogloszony i prowadzony przez IP protest jest wnoszony do
1 rozpatrywany przez odpowiednia IP, za§ odwolanie jest wnoszone do i rozpatrywane przez
1Z.
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Zgodnie z art. 30c ust. 1 ustawy, prawo do wniesienia skargi do sadu administracyjnego
przystuguje wnioskodawcy po wyczerpaniu $rodkéw odwotawczych przewidzianych
w Systemie Realizacji PO KL, czyli protestu oraz odwotania i po otrzymaniu informacji
o negatywnym wyniku procedury odwotawczej przewidzianej w Systemie Realizacji PO KL.

Etap przedsadowy procedury odwolawczej

Protest

Protest jest pisemnym, w tym elektronicznym (jesli IOK dopuszcza taka mozliwo$¢
w dokumentacji konkursowej) wystapieniem podmiotu wnioskujacego o dofinansowanie
projektu o ponowne sprawdzenie zgodno$ci zlozonego wniosku z kryteriami wyboru
projektow, podanymi przez IOK w dokumentacji konkursowej (regulaminie konkursu) i
uprzednio przyjetymi przez Komitet Monitorujacy PO KL, a takze procedurami regulujacymi
proces oceny wnioskow. Protest powinien zawiera¢ precyzyjne wskazanie podnoszonych
zarzutoOw oraz dane pozwalajace na identyfikacj¢ wniosku oraz konkursu, w ramach ktérego
zostat ztozony. Do protestu mozna zataczy¢ dokumentacj¢ majaca zwiazek ze sprawa mogaca
mie¢ wpltyw na rozstrzygnigcie.

Protest moze dotyczy¢ kazdej fazy oceny projektow, a wigc zarowno oceny formalnej, jak
1 merytorycznej, a takze sposobu dokonania oceny (w zakresie ewentualnych naruszen
proceduralnych np. przekroczenia terminéw na rozpatrzenie $rodka odwotawczego,
wystapienie podejrzenia o braku dokonania oceny wnioskéw przez oceniajacych w sposob
niezalezny itp.). Kazdemu beneficjentowi przysluguje wigc prawo do wniesienia zarowno
protestu do wynikdéw oceny formalnej, jak i oceny merytorycznej tego samego wniosku, jesli
byly one negatywne.

Whioskodawca, ktorego projekt zostal negatywnie oceniony, czyli w przypadku oceny
formalnej nie spetnil ktoregokolwiek z kryteriow przedmiotowej oceny, a w przypadku oceny
merytorycznej nie otrzymat minimum 60 punktow ogdélem za spetnianie ogodlnych kryteridw
merytorycznych i/lub co najmniej 60% punktow w poszczegdlnych punktach oceny
merytorycznej (zgodnie z Kartq oceny merytorycznej z systemem wagowym zawartag w
dokumentacji konkursowej), w terminie 14 dni kalendarzowych®® od dnia otrzymania
informacji w tej sprawie moze zlozy¢ pisemny protest. Zlozenie protestu nie przystuguje
zatem wnioskodawcy, ktorego wniosek zostat oceniony pozytywnie, lecz nie zostat przyjety
do dofinansowania z powodu wyczerpania alokacji, a wigc braku $rodkow, ktére mogtyby
by¢ przeznaczone na dofinansowanie projektu.

Protest moze zosta¢ zlozony jedynie w formie pisemnej, w tym elektronicznej (jezeli IOK
dopuszcza taka mozliwo$¢ w dokumentacji konkursowej). Protest sktadany w formie
elektronicznej musi by¢ opatrzony bezpiecznym podpisem elektronicznym zgodnie
z odrgbnymi przepisami. Protest nie moze zosta¢ zlozony jedynie za posrednictwem faksu.
Whiesienie protestu jedynie za pomoca faksu skutkuje pozostawieniem go bez rozpatrzenia.

Zachowanie terminu na wniesienie protestu ustala si¢ na podstawie zwrotnego potwierdzenia
odbioru pisma informujacego o wynikach negatywnej oceny oraz potwierdzenia nadania
protestu w placéwce pocztowej lub przez kuriera badz stempla pocztowego na przesytce
zawierajacej protest. Przestanie protestu jedynie przy pomocy faksu nie oznacza skutecznego
ztozenia protestu. Data nadania faksu nie jest uznawana za dat¢ ztozenia protestu, takze w
przypadku jezeli wnioskodawca w pdzniejszym terminie przesle srodek odwotawczy poczta
tradycyjna lub kurierska, badz w formie elektronicznej. W przedmiotowym przypadku termin

** Termin obliczany jest zgodnie z zasadami okre§lonymi w Ksiedze I, Tytule V Kodeksu cywilnego.
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na zlozenie protestu jest ustalany z uwzglednieniem wplywu do witasciwej instytucji srodka
odwotawczego w formie pisemnej, w tym elektronicznej (jezeli IOK dopuszcza taka
mozliwos¢ w dokumentacji konkursowej).

W pismie informujacym wnioskodawcg o negatywnych wynikach oceny jego projektu IOK
musi zawrze¢ pouczenie o mozliwos$ci wniesienia protestu, zawierajace informacje¢ o:

a. terminie, w jakim moze to by¢ uczynione,

b. sposobie wniesienia,

c. instytucji, do ktdrej protest nalezy wniesc,

d. przypadkach, w ktorych protest pozostaje bez rozpatrzenia.

W pismach informujacych o pozytywnym wyniku oceny wniosku, ale nieprzyjgciu go do
dofinansowania z powodu braku $rodkoéw finansowych IOK powinna zamiesci¢ informacje,
iz od wynikow ww. oceny (na mocy art. 30b ustawy) nie przystuguja srodki odwotawcze
przewidziane w Systemie Realizacji PO KL, ani skarga do sadu administracyjnego.

Zgodnie z art. 30b ust. 5 ustawy nie podlega rozpatrzeniu protest, jezeli mimo prawidlowego
pouczenia, zostat wniesiony:

a. po terminie,
b. W sposob sprzeczny z pouczeniem,
c. do niewtasciwej instytucji.
W odniesieniu do pkt. b. powyzej bez rozpatrzenia pozostaje rOwniez protest, ktory:
zostal wniesiony bez zachowania formy pisemnej;
zostal wniesiony jedynie za posrednictwem faksu;

c. zostal wniesiony przez nieuprawniony podmiot tzn. nie bedacy wnioskodawca,
ktorego wniosek o dofinansowanie projektu podlegat ocenie i ktorego
wniesiony protest dotyczy, z uwzglednieniem jednak sposobu reprezentacji
okreslonego podmiotu bedacego wnioskodawca. Oznacza to, iz do protestu
musi zosta¢ zataczony dokument pozwalajacy na stwierdzenie uprawnienia do
wniesienia protestu w imieniu wnioskodawcy (np. odpis z  wlasciwego
rejestru, wazne pelnomocnictwo). W przypadku niedotaczenia odpowiedniego
dokumentu protest zostaje bez rozpatrzenia;

d. zostal wniesiony od wynikow oceny powtornie przeprowadzonej w wyniku
pozytywnego rozstrzygnigcia srodka odwolawczego na poziomie Systemu
Realizacji PO KL lub uwzglednienia skargi do sadu administracyjnego;

e. nie zostal oparty o kryteria wyboru projektow podane w dokumentacji
konkursowej (regulaminie konkursu) i uprzednio przyjete przez Komitet
Monitorujacy PO KL;

f. zostal wniesiony przez wnioskodawce, ktory wycofat si¢ z procesu negocjacji
dotyczacego przedmiotowego wniosku;

g. zostal wniesiony za posrednictwem innej instytucji;
o ktorych to przypadkach nalezy poinformowa¢ wnioskodawce w pouczeniu.

Protest jest sktadany do 1 rozpatrywany przez IOK.
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IOK w terminie przewidzianym na rozpatrzenie protestu informuje wnioskodawce
0 pozostawieniu protestu bez rozpatrzenia wraz z podaniem przyczyny oraz ze wnioskodawcy
nie przystuguje zaden dodatkowy $rodek odwotawczy okreslony w Systemie Realizacji PO
KL i w ustawie.

Protest podlega rozpatrzeniu w terminie 30 dni kalendarzowych® od dnia jego otrzymania
przez wlasciwg instytucje (data wptywu). W terminie tym nadane zostaje pismo informujace
o wyniku rozstrzygnigcia.

Protest moze zosta¢ wycofany przez wnioskodawce, ktory go ztozyl; powinno to nastapi¢ do
czasu uptywu terminu na jego rozpatrzenie, ewentualnie do czasu wydania rozstrzygnigcia
w tej sprawie, jezeli nastapi to przed uptywem terminu na rozpatrzenie protestu.

Konsekwencja skutecznego (tzn. takiego, o ktorym wiadomo$¢ otrzyma instytucja
rozpatrujaca protest) wycofania protestu jest brak mozliwosci wniesienia przez wnioskodawce
skargi do sadu administracyjnego. W przypadku, jezeli wniosek o wycofanie protestu wptynie
do instytucji go rozpatrujacej po dacie rozpatrzenia protestu, instytucja ta przesyla
beneficjentowi pisemna informacje w tym zakresie ze wskazaniem, iz w terminie 14 dni
kalendarzowych? od daty nadania pisma powinien on przekaza¢ pisemna decyzje o:

a. podtrzymaniu wniosku o wycofanie protestu, albo
b. nadaniu dalszego biegu procedurze odwotawcze;j.

W przypadku braku odpowiedzi ze strony beneficjenta w ww. terminie instytucja rozpatrujaca
protest kontynuuje czynno$ci wynikajace z wydanego rozstrzygnigcia srodka odwotawczego.

Podjecie przez beneficjenta decyzji w zakresie podtrzymania wniosku o wycofanie protestu
lub pozostawienie go w mocy nie wplywa na wydane przez instytucj¢ rozstrzygnigcie
w przedmiocie $rodka odwotawczego. Jednoczesnie w przypadku, gdy rozstrzygnigcie byto
pozytywne, a beneficjent skutecznie wycofat protest instytucja rozpatrujaca protest nie jest
zobowiazana do przeprowadzania ponownej oceny wniosku.

W przypadku, jezeli wniosek o wycofanie protestu zostanie podtrzymany wnioskodawca nie
ma mozliwo$ci ponownego ztozenia protestu dotyczacego tego samego wniosku.

W wyniku rozpatrzenia protestu, instytucja go rozpatrujaca (IOK) moze:

a. rozpatrzy¢ protest pozytywnie (uwzgledni¢ protest) — jezeli na podstawie
zebranych informacji 1 dokumentacji uzna, ze sprawdzenie zgodnosci
ztozonego wniosku z kryteriami wyboru projektu nie zostalo przeprowadzone
w sposob wiasciwy i/lub Ze naruszono procedury mogace wplyna¢ na
bezstronnos¢ 1 prawidtowos$¢ oceny, a wigc ztozony protest byt zasadny, albo

b. rozpatrzy¢ protest negatywnie (odrzuci¢ protest) — w przypadku braku
przestanek do uznania, iz sprawdzenie zgodnosci ztozonego wniosku
z kryteriami wyboru projektu zostato przeprowadzone w sposéb niewtasciwy
i/lub nie doszlo do naruszenia procedur mogacych wptyna¢ na bezstronnos¢
1 prawidtowos$¢ oceny i ztozony protest byl niezasadny.

Instytucja rozpatrujaca protest (IOK) jest zwiazana zakresem protestu, tzn. sprawdza
zgodnos¢ ztozonego wniosku o dofinansowanie projektu tylko z tym kryterium lub kryteriami
oceny, ktore zostaly wskazane w protescie oraz w zakresie zarzutow dotyczacych sposobu
dokonania oceny, podniesionych przez wnioskodawce.

% Termin obliczany jest zgodnie z zasadami okreslonymi w Ksiedze I, Tytule V Kodeksu cywilnego.
*% Termin obliczany jest zgodnie z zasadami okre§lonymi w Ksiedze I, Tytule V Kodeksu cywilnego.
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Instytucja rozpatrujaca protest nie moze wydac¢ rozstrzygnigcia czeSciowo pozytywnego lub
negatywnego w przypadku uznania niektorych zarzutow przedstawionych w protescie.
Podczas rozpatrywania protestu wtasciwa instytucja kazdorazowo dokonuje analizy, czy waga
zarzutéw uznanych za zasadne wptywa na ogdlna oceng wniosku i na tej podstawie wydaje
pozytywnie lub negatywne rozstrzygnigcie protestu.

Uwzgledniajac protest, instytucja go rozpatrujaca (IOK), wraz z uzasadnieniem przyjgtego
rozstrzygnigcia, w ktorym w szczegdlnosci wskazuje, na czym jej zdaniem polegato
niewlasciwe przeprowadzenie oceny wniosku w zakresie objetym protestem, kieruje wniosek
objety protestem do ponownej oceny w ramach etapu oceny, ktorej protest dotyczyt.

W wyniku pozytywnego rozpatrzenia (uwzglednienia) protestu, instytucja go rozpatrujaca
(IOK) przekazuje wnioskodawcy informacj¢ zawierajaca:

a. rozstrzygnigcie wraz z jego uzasadnieniem,

b. pouczenie, ze od wynikow danego etapu oceny projektu, ponownie
przeprowadzonej w efekcie uwzglednienia protestu nie przystuguje dodatkowo
zaden $rodek odwotawczy przewidziany w Systemie Realizacji PO KL i w
ustawie.

W przypadku ponownej oceny dotyczacej etapu oceny formalnej IOK jest zwiazana
wynikami rozpatrzenia protestu. Natomiast w przypadku ponownej oceny merytorycznej IOK
zobowiazana jest do:

zapoznania si¢ z wynikami pierwotnej oceny projektu,
zapoznania sig z trescia protestu ztozonego przez wnioskodawce,

c. wzigcia pod uwagg tresci rozstrzygnigcia instytucji rozpatrujacej protest (IOK)
wraz z jego wuzasadnieniem, a w szczegdlnosci do wnikliwego
przeanalizowania nieprawidtowos$ci w przeprowadzonej ocenie, ktore zostaty
wskazane przez instytucj¢ rozpatrujaca protest (I0K).

Z uwzglednieniem powyzszego, po dokonaniu ponownej oceny merytorycznej [IOK
podejmuje wtasciwe dla danego etapu oceny rozstrzygnigcie.

Ponowna ocena na kazdym z etapow oceny powinna by¢ udokumentowana sporzadzeniem
odpowiedniej karty/ kart oceny.

W przypadku pozytywnego wyniku ponownej oceny projektu, podlega on dalszej procedurze
wyboru.

Zgodnie z art. 30b ust. 3 ustawy, w rozpatrywaniu protestu i w ponownej ocenie wniosku nie
moga bra¢ udziatu osoby, ktore na jakimkolwiek etapie dokonywaty czynnosci zwiazanych
z okreslonym projektem, w tym byly zaangazowane w jego oceng. Wylaczenie dotyczy
kazdej osoby zwiazanej z projektem w sposéb:
a. podmiotowy: wynikajacy z wigzow pokrewienstwa, powinowactwa, czy tez z
kontaktow kontraktowych, podlegtosci stuzbowej itp., jak rowniez
b. przedmiotowy: wynikajacy z faktu zaangazowania danej osoby w oceng
projektu na etapie konkursu lub w ramach ponownej oceny przeprowadzanej w
wyniku uwzglednienia $rodka odwolawczego, badz tez w rozpatrywanie

srodka odwotawczego na ktérymkolwiek etapie przedsadowej procedury
odwotawcze;.

IOK w terminie:
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» 14 dni w przypadku protestu dotyczacego oceny formalnej lub
» 21 dni w przypadku protestu dotyczacego oceny merytorycznej

od daty wydania pozytywnego rozstrzygnigcia protestu przeprowadza proces ponownej oceny
wniosku 1 informuje beneficjenta o jego wynikach.

W  przypadku negatywnego rozpatrzenia (nieuwzglednienia) protestu instytucja go
rozpatrujaca (IOK) przekazuje wnioskodawcy pisemna informacj¢ w tym zakresie.
Informacja ta zawiera:

a. wskazanie rozstrzygnigcia i jego uzasadnienie ze wskazaniem z jakich
powodow protest nie jest zasadny i w zwiazku z tym nie moze by¢
uwzgledniony,

b. pouczenie o przyshugujacym wnioskodawcy na podstawie Systemu Realizacji
PO KL prawie do zlozZenia odwotania, ze wskazaniem do jakiej instytucji 1 w
jakim terminie nalezy odwotanie ztozy¢, a takze sposobu (trybu) wniesienia
odwotania.

Informacje o pozostawieniu protestu bez rozpatrzenia albo uwzglednieniu (pozytywnym
rozpatrzeniu)/nieuwzglednieniu  protestu  (negatywnym rozpatrzeniu) instytucja go
rozpatrujaca (IOK) przekazuje rowniez IP (jesli instytucja rozpatrujaca protest jest IP2) oraz
IZ w formie ustalonej odpowiednio: przez IP oraz IZ (np. zbiorczej informacji miesigcznej).

Odwolanie

W pi$mie informujacym wnioskodawceg o negatywnym rozpatrzeniu (nieuwzglednieniu)
protestu instytucja rozpatrujaca protest musi zawrze¢ pouczenie o mozliwosci ztozenia
odwotania, zawierajace informacjeg o:

a. terminie, w jakim moze to by¢ uczynione,

b. sposobie wniesienia,

c. instytucji, do ktérej odwolanie nalezy wnies¢,

d. przypadkach, w ktérych odwotanie pozostaje bez rozpatrzenia.

W przypadku negatywnego rozpatrzenia protestu wnioskodawca, w terminie 7 dni
kalendarzowych?’ od dnia otrzymania informacji w tym zakresie, moze wnie$¢ odwotanie do
IP (jesli instytucja rozpatrujaca protest byta IP2) lub do IZ (jesli instytucja rozpatrujaca
protest byta IP lub IP 2 w ramach Priorytetu V).

Nie jest mozliwe wniesienie odwotania, jezeli protest zostat rozpatrzony zgodnie z postulatem
wnioskodawcy, ktory nastgpnie przykltadowo uznal, iz powinien byl podnies¢ zarzuty
dotyczace innych kwestii.

Zgodnie z art. 30b ust. 5 ustawy nie podlega rozpatrzeniu odwolanie, jezeli mimo
prawidlowego pouczenia, zostato wniesione:

a. po terminie,
b. W sposob sprzeczny z pouczeniem,
c. do niewtasciwej instytucji.

W odniesieniu do pkt. b. powyzej bez rozpatrzenia pozostaje rowniez odwotanie, ktore:

*" Termin obliczany jest zgodnie z zasadami okre§lonymi w Ksiedze I, Tytule V Kodeksu cywilnego.
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zostalo wniesione bez zachowania formy pisemne;j;
zostato wniesione jedynie za posrednictwem faksu;

c. zostalo wniesione przez nieuprawniony podmiot tzn. nie bedacy
wnioskodawca, ktorego wniosek o dofinansowanie projektu podlegat ocenie i
ktorego wniesiony protest dotyczy, z uwzglednieniem jednak sposobu
reprezentacji okreslonego podmiotu bedacego wnioskodawca. Oznacza to, iz
do protestu musi zosta¢ zataczony dokument pozwalajacy na stwierdzenie
uprawnienia do wniesienia protestu w imieniu wnioskodawcy (np. odpis z
wlasciwego rejestru, wazne pelmomocnictwo). W przypadku niedotaczenia
odpowiedniego dokumentu protest zostaje bez rozpatrzenia;

d. nie zostalo oparte o kryteria wyboru projektéw podane w dokumentacji
konkursowej (regulaminie konkursu) i uprzednio przyjete przez Komitet
Monitorujacy PO KL;

e. zostalo wniesione za posrednictwem innej instytucji;
o ktorych to przypadkach nalezy poinformowa¢ wnioskodawce w pouczeniu.

IP lub IZ w terminie przewidzianym na rozpatrzenie odwotania informuje wnioskodawcg o
pozostawieniu odwotania bez rozpatrzenia wraz z podaniem przyczyny oraz ze
wnioskodawcy nie przystuguje zaden dodatkowy $rodek odwolawczy okreslony w Systemie
Realizacji PO KL i w ustawie.

W przypadku ztozenia przez wnioskodawceg odwotania, instytucja wiasciwa do rozpatrzenia
odwotania wystepuje do instytucji wilasciwej do rozpatrzenia protestu o niezwloczne
przekazanie posiadanej przez t¢ instytucje kompletnej dokumentacji w sprawie, tzn. kopie
dokumentéw, wniosku o dofinansowanie, pism, kart oceny, dokumentacj¢ konkursowa, jej
czg$¢ lub wskazanie adresu internetowego, pod ktorym zostata umieszczona, elektroniczne
wersje dokumentow — jesli wszystkie powyzsze dokumenty sa istotne dla rozpatrzenia
sprawy, a takze dane kontaktowe osoby w IOK, wtasciwej dla sprawy (adres e-mail i numer
telefonu). Informacja moze by¢ przekazana w formie elektroniczne;.

Odwotanie jest rozpatrywane w terminie 30 dni kalendarzowych® od dnia jego otrzymania
przez IP lub IZ.

Odwotanie moze zosta¢ wycofane przez wnioskodawcg, ktory je ztozyl; powinno to nastapi¢
do czasu uptywu terminu na jego rozpatrzenie, ewentualnie do czasu wydania rozstrzygnigcia
w tej sprawie, jezeli nastapi to przed uptywem terminu na rozpatrzenie odwotania.

Konsekwencja skutecznego (tzn. takiego, o ktorym wiadomo$¢ otrzyma instytucja
rozpatrujaca odwotanie) wycofania odwotania jest brak mozliwo$ci wniesienia przez
wnioskodawcg skargi do sadu administracyjnego. W przypadku, jezeli wniosek o wycofanie
odwotania wplynie do instytucji go rozpatrujacej po dacie rozpatrzenia odwotania, instytucja
ta przesyta beneficjentowi pisemna informacj¢ w tym zakresie ze wskazaniem, iz w terminie
14 dni kalendarzowych®® od daty nadania pisma powinien on przekazaé¢ pisemna decyzje o:

a. podtrzymaniu wniosku o wycofanie odwotania, albo

b. wnioskowaniu o nadanie dalszego biegu procedurze odwotawcze;j.

2 Termin obliczany jest zgodnie z zasadami okreslonymi w Ksiedze I, Tytule V Kodeksu cywilnego.
* Termin obliczany jest zgodnie z zasadami okre§lonymi w Ksiedze I, Tytule V Kodeksu cywilnego.
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W przypadku braku odpowiedzi ze strony beneficjenta w ww. terminie instytucja rozpatrujaca
protest kontynuuje czynno$ci wynikajace z wydanego rozstrzygnigcia $srodka odwotawczego.

Podjecie przez beneficjenta decyzji w zakresie podtrzymania wniosku o wycofanie protestu
lub pozostawienie go w mocy nie wplywa na wydane przez instytucj¢ rozstrzygnigcie
w przedmiocie $rodka odwotawczego. Jednoczesnie w przypadku, gdy rozstrzygnigcie byto
pozytywne, a beneficjent skutecznie wycofal protest instytucja rozpatrujaca protest nie jest
zobowiazana do przeprowadzania ponownej oceny wniosku.

W przypadku, jezeli odwotanie zostanie podtrzymane wnioskodawca nie ma mozliwosci
ponownego ztozenia odwotania dotyczacego tego samego wniosku.

W wyniku rozpatrzenia odwotania, IP lub IZ moze:

a. rozpatrzy¢ odwolanie pozytywnie — jezeli na podstawie zebranych informacji i
dokumentacji uzna, ze sprawdzenie zgodnosci zlozonego odwotania z
kryteriami wyboru projektu nie zostato przeprowadzone w sposob wilasciwy
i/lub naruszono procedury mogace wplyna¢ na bezstronnos¢ i prawidtowos¢
oceny albo

b. rozpatrzy¢ odwolanie negatywnie — jezeli uzna, ze protest zostal rozpatrzony w
sposob wiasciwy, a z uzyskanych informacji i dokumentacji wynika, ze nie
bylo przestanek do jego uwzglednienia.

IP lub IZ rozpatrujac odwotanie jest zwigzana jego zakresem, tzn. rozstrzygnigcie nie
powinno dotyczy¢ okolicznosci 1 kwestii nie ujgtych w odwotaniu.

Instytucja rozpatrujaca odwotanie nie moze wydaé rozstrzygnigcia cz¢§ciowo pozytywnego
lub negatywnego w przypadku uznania niektérych zarzutow przedstawionych w odwotaniu.
Podczas rozpatrywania odwotlania wlasciwa instytucja kazdorazowo dokonuje analizy, czy
waga zarzutow uznanych za zasadne wplywa na ogdlna oceng wniosku i na tej podstawie
wydaje pozytywnie lub negatywne rozstrzygnigcie odwotania.

Rozpatrujac pozytywnie (uwzgledniajac) odwotanie IP lub [Z, wraz z uzasadnieniem swojego
rozstrzygnigcia, w ktorym w szczegdlnosci wskazuje na czym polegalo niewlasciwe
przeprowadzenie danego etapu oceny wniosku o dofinansowanie projektu, kieruje wniosek o
dofinansowanie projektu, bedacy przedmiotem postgpowania odwolawczego, do ponowne;j
oceny na tym etapie, ktorego wyniki byly przedmiotem postgpowania odwolawczego, o czym
informuje:

a. wnioskodawce,
b. instytucjg¢ rozpatrujaca protest (IOK).

Informacja przekazana wnioskodawcy, oprocz wskazania rozstrzygnigcia w przedmiocie
odwotania wraz z jego dokladnym uzasadnieniem zawiera pouczenie, ze od wynikow etapu
oceny projektu, ponownie przeprowadzonej w efekcie uwzglednienia odwotania nie
przystuguje dodatkowo zaden srodek odwotawczy okreslony w Systemie Realizacji PO KL i
w ustawie.

W przypadku ponownej oceny dotyczacej etapu oceny formalnej IOK jest zwiazana
wynikami rozpatrzenia odwotania. Natomiast w przypadku ponownej oceny merytorycznej
IOK zobowiazana jest do:

a. zapoznania si¢ z catoscia dokumentacji z przebiegu dotychczasowej oceny
projektu oraz wynikami kolejnych etapdw postgpowania odwolawczego, oraz
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b. do wzigcia pod uwage tresci rozstrzygnigcia instytucji rozpatrujacej protest
(IOK), a nastgpnie odwolania, wraz z uzasadnieniem, a w szczeg6lnosci, do
wnikliwego  przeanalizowania  wskazanych przez ~ww. instytucje
nieprawidtowosci w przeprowadzonej ocenie.

Z uwzglednieniem powyzszego, po dokonaniu ponownej oceny merytorycznej [OK
podejmuje stosowne dla danego etapu oceny rozstrzygnigcie.

Ponowna ocena na kazdym z etapow oceny powinna by¢ udokumentowana sporzadzeniem
odpowiedniej karty/kart oceny.

W przypadku pozytywnego wyniku ponownej oceny projektu, podlega on dalszej procedurze
wyboru.

Zgodnie z art. 30b ust. 3 ustawy, w rozpatrywaniu odwolania i w ponownej ocenie
merytorycznej wniosku nie moga bra¢ udzialu osoby, ktére na jakimkolwiek etapie
dokonywaly czynnosci zwiazanych z okreslonym projektem, w tym byly zaangazowane w
jego oceng. Wylaczenie dotyczy kazdej osoby zwiazanej z projektem w sposob:
a. podmiotowy: wynikajacy z wigzoOw pokrewienstwa, powinowactwa, czy tez z
kontaktow kontraktowych, podlegtosci stuzbowej itp., jak rowniez

b. przedmiotowy: wynikajacy z faktu zaangazowania danej osoby w oceng
projektu na etapie konkursu lub w ramach ponownej oceny przeprowadzanej w
wyniku uwzglednienia $rodka odwolawczego, badz tez w rozpatrywanie
srodka odwotawczego na ktorymkolwiek etapie przedsadowej procedury
odwotawcze;.

IOK w terminie:
» 14 dni w przypadku odwotania dotyczacego oceny formalnej lub
» 21 dni w przypadku odwotania dotyczacego oceny merytoryczne;j

od daty wptywu do IOK pozytywnego rozstrzygnigcia odwotlania przeprowadza proces
ponownej oceny wniosku i informuje beneficjenta o jego wynikach.

W trakcie ponownej oceny merytorycznej dokonywanej na skutek uwzglednienia odwotania,
IOK korzysta z opinii eksperta, o ktorym mowa w art. 31 ustawy.

Jezeli uprzednio na podstawie innych przestanek wskazanych w podrozdziale 6.8 Zasady
obligatoryjnego wyrazania opinii przez eksperta byl angazowany ekspert, IOK nie jest
zobowiazana do korzystania z opinii innego eksperta.

W przypadku negatywnego rozpatrzenia (nieuwzglednienia) odwotania IP lub IZ przekazuje
wnioskodawcy pisemna informacj¢ w tym zakresie. Informacja ta zawiera:

a. wskazanie rozstrzygnigcia i1 jego uzasadnienie ze wskazaniem z jakich
powoddw protest nie jest zasadny,

b. wskazanie, ze od rozstrzygnigcia w przedmiocie odwotania przystuguje skarga
do wojewodzkiego sadu administracyjnego, zlozona w  terminie
przewidzianym w ustawie.

Informacja o nieuwzglednieniu odwotania jest przekazywana takze do instytucji rozpatrujacej
protest (IOK).

Informacje o pozostawieniu odwotania bez rozpatrzenia albo uwzglednieniu (pozytywnym
rozpatrzeniu)/nieuwzglednieniu (negatywnym rozpatrzeniu) odwotania instytucja go
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rozpatrujaca przekazuje 1Z (jesli instytucja rozpatrujaca odwotanie jest IP) w formie ustalone;j
przez IZ (np. zbiorczej informacji miesigcznej).

Etap sadowy procedury odwolawczej — skarga do sadu administracyjnego

Zgodnie z art. 30c ustawy od negatywnego wyniku procedury odwotawczej, tj. jedynie od
negatywnego rozstrzygnigcia wszystkich $rodkow odwotawczych przewidzianych w
Systemie Realizacji PO KL wnioskodawcy przyshuguje skarga wnoszona bezposrednio do
wihasciwego wojewodzkiego sadu administracyjnego w terminie 14 dni kalendarzowych® od
dnia otrzymania informacji o wyniku procedury odwotawczej, wraz z kompletna
dokumentacja w sprawie, obejmujaca wniosek o dofinansowanie wraz z informacja w
przedmiocie oceny projektu, kopie wniesionych srodkow odwotawczych oraz informacji o
wyniku procedury odwotawczej. Skarga podlega optacie sadowe;j.

W wyniku rozpatrzenia skargi sad moze:

a. uwzgledni¢ skarge, stwierdzajac, ze ocena projektu zostata przeprowadzona w
sposOb naruszajacy prawo, przekazujac jednocze$nie sprawg do ponownego
rozpatrzenia przez wlasciwa instytucje zarzadzajaca lub posredniczaca,

b. oddali¢ skarge w przypadku jej nieuwzglednienia,

c. umorzy¢ postgpowanie w sprawie, jezeli z jakichkolwiek wzgledow jest ono
bezprzedmiotowe.

IOK w terminie:
» 14 dni w przypadku skargi do sadu administracyjnego dotyczacej oceny formalnej lub

» 21 dni w przypadku skargi do sadu administracyjnego dotyczacej oceny
merytorycznej

od daty wptywu do IOK informacji o uwzglednieniu skargi przez sad administracyjny
przeprowadza proces ponownej oceny wniosku i informuje beneficjenta o jego wynikach.

Sad rozstrzyga sprawe w terminie 30 dni kalendarzowych®' od dnia wniesienia skargi.
Wnhiesienie skargi:

a. po terminie,

b. niekompletnej,

c. bez uiszczenia optaty sadowej w terminie
— powoduje pozostawienie jej bez rozpatrzenia.

IP przekazuje niezwlocznie do IZ informacj¢ o wniesieniu przez wnioskodawce skargi lub
skargi kasacyjnej do sadu administracyjnego z powodu nieuwzglednienia odwotania przez IP.
IZ moze przystapi¢ do postgpowania administracyjnego.

Od wyroku wojewodzkiego sadu administracyjnego skarge kasacyjna moze wnie$¢ zarowno
wnioskodawca, ktory wnidst uprzednio skarge do wojewddzkiego sadu administracyjnego,
jak rowniez IP lub IZ.

3% Termin obliczany jest zgodnie z art. 83 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed sadami
administracyjnymi (Dz.U. z 2002 r. Nr 153, poz. 1270, z pdzn. zm.).
3! Termin obliczany jest zgodnie z art. 83 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed sadami
administracyjnymi (Dz.U. z 2002 r. Nr 153, poz. 1270, z pdzn. zm.).
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W przypadku wniesienia skargi kasacyjnej przez Instytucje Posredniczaca zaleca sig, aby
instytucja ta kazdorazowo informowata o tym fakcie Instytucj¢ Zarzadzajaca.

Zakonczenie postgpowania sadowego w zakresie danego projektu, ktorego wnioskodawca
wniost skarge do sadu administracyjnego, oznacza réwniez zakonczenie procedury
odwotawczej w tym zakresie, a wnioskodawcy nie przysluguja zadne dodatkowe $rodki
odwotawcze. Dotyczy to roéwniez rozstrzygnigeia IZ lub IP, wydanego w zwiazku
z przekazaniem przez sad sprawy do ponownego rozpatrzenia, o ktdrym mowa w art. 30c ust.
3 pkt 1 ustawy, i od ktorego rowniez nie przystuguja zadne dodatkowe $rodki odwotawcze.

Sposob postepowania z wnioskami o dofinansowanie projektu w przypadku
pozytywnego rozpatrzenia Srodka odwolawczego

IOK powinna dazy¢ do zapewnienia srodkéw na dofinansowanie wszystkich projektow, ktore
w wyniku ponownej oceny w ramach procedury odwotawczej uzyskaty liczbe punktow,
uprawniajaca do przyznania dofinansowania w ramach konkursu, w ktorym zostaly ztozone.

IP w porozumieniu z IOK moze utworzy¢ w tym celu rezerwg finansowa, ktorej wysokos¢
okresla we wlasnym zakresie. Tryb wustalania i uruchamiania rezerwy finansowej,
ustanawianej w celu finansowania uméw zawartych z wnioskodawcami, ktorzy pozytywnie
przeszli procedure odwolawcza powinien by¢ w przejrzysty sposob opisany w dokumentacji
konkursowej oraz w procedurach wewngtrznych I0OK.

W przypadku, gdy rezerwa finansowa nie zostanie wykorzystana na ewentualne $rodki
odwotawcze wnoszone przez wnioskodawcow decyzja w kwestii przeznaczenia
niewykorzystanych $rodkéw z rezerwy finansowej celem dofinansowania kolejnych
wnioskow z listy rankingowej, badZ przeniesienia tej kwoty na kolejny konkurs pozostaje w
kompetencji IOK. Sposoéb dysponowania rezerwa finansowa w okre§lonym powyzej
przypadku powinien by¢ w przejrzysty sposob opisany w dokumentacji konkursowej oraz w
procedurach wewngtrznych IOK.

Procedury dotyczace ponownej oceny wnioskéw powinny uwzglednia¢ zasade réwnego
traktowania wnioskodawcow, ktérych wnioski zostaty wybrane bez zastosowania procedury
odwotawczej oraz tych, ktorych wnioski trafity do ponownej oceny w wyniku uwzglednienia
protestu, odwotania lub skargi.

Przy ustalaniu, czy dany wniosek po ponownej pozytywnej ocenie powinien uzyskaé
dofinansowanie nalezy wzia¢ pod uwage etap ponownej oceny oraz tryb konkursu (otwarty
lub zamknigty), w ramach ktorego wniosek zostat ztozony.

W przypadku wnioskéw przywroconych do ponownej oceny formalnej w konkursach
otwartych proces ich oceny merytorycznej powinien by¢ prowadzony zgodnie ze standardowa
procedura (wniosek powinien by¢ skierowany na najblizsze posiedzenie KOP). Jesli ww.
wniosek uzyska oceng uprawniajaca do uzyskania dofinansowania w ramach danego
posiedzenia KOP, powinno ono zosta¢ przyznane z dostgpnej w ramach danego konkursu
alokacji. W przypadku, gdy nie jest mozliwe wlaczenie do trwajacego w ramach konkursu
otwartego posiedzenia KOP wniosku przywréconego do oceny po procedurze odwotawczej
od oceny formalnej (np. konkurs zostat zakonczony) w celu dalszej oceny wniosku musi by¢
powotany oddzielny KOP. Wynik oceny merytorycznej uzyskany przez ww. wniosek
powinien by¢ pordwnywany z progiem punktowym uprawniajacym do uzyskania
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dofinansowania ustalonym w ramach ostatniego KOP zorganizowanego w danym konkursie
otwartym.

W przypadku wnioskow przywroconych do ponownej oceny merytorycznej] w wyniku
procedury odwotawczej w konkursach otwartych przy ustaleniu, czy wniosek powinien
uzyska¢ dofinansowanie bierze si¢ pod uwage prog punktowy ustalony dla posiedzenia KOP,
na ktérym dany wniosek byl oceniany po raz pierwszy oraz inne istotne okolicznosci, ktore
byly brane pod uwage przy podejmowaniu decyzji o przyznaniu dofinansowania w ramach
ostatniego posiedzenia KOP zorganizowanego w danym konkursie otwartym. Mozliwe jest
dokonanie ponownej oceny wnioskow w ramach trwajacego KOP w konkursie otwartym. W
takim przypadku wnioski te nie sa umieszczane si¢ na liscie rankingowej z danego
posiedzenia KOP. Ponadto w celu zapewnienia przejrzystosci procedury zaleca si¢ wskazanie
w ramach listy wnioskow ocenianych podczas posiedzenia KOP (stanowiacej zatacznik do
protokotu z prac KOP) tych projektow, ktére oceniane sa powtdrnie w efekcie procedury
odwotawcze;.

W ramach konkursow zamknigtych zarowno dla wnioskéw przywroconych na etapie oceny
formalnej, jak 1 merytorycznej konieczne jest powotanie KOP w celu ich dalszej lub
ponownej oceny. Wyniki uzyskane przez wnioski po procedurze odwotawczej musza zostac
porownane z zatwierdzona lista rankingowa w ramach konkursu zamknigtego.
Dofinansowanie moga uzyskac tylko te wnioski, ktére uzyskaty co najmniej tyle punktow, co
najnizej oceniony wniosek w ramach listy rankingowej, ktory zakwalifikowano do
dofinansowania.

Uzyskanie dofinansowania przez projekty w ramach procedury odwotawczej nie powoduje
koniecznos$ci zmiany na pierwotnych listach rankingowych tworzonych dla danego konkursu
lub danej rundy konkursowe;.

Wymagane jest rowniez utworzenie w ramach dokumentacji danego konkursu informacji na
temat wszystkich wnioskow ocenianych w ramach procedury odwolawczej niezaleznie od
wyniku przedmiotowej oceny. Informacja ta powinna zawiera¢ dane na temat wniosku oraz
wskazywaé: czy wniosek zostat przywrdcony do oceny na skutek protestu, odwotania lub
skargi do sadu administracyjnego, liczb¢ uzyskanych punktow oraz czy wniosek uzyskat czy
nie uzyskal dofinansowania.

Informacja powinna by¢ tworzona na biezaco i podawana do publicznej wiadomosci poprzez
umieszczenie na stronie internetowej IOK co najmniej raz w miesiacu.

Jednoczesnie projekty, na realizacj¢ ktoérych podpisano umowy w wyniku procedury
odwotawczej podlegaja wiaczeniu do listy zawartych umoéw na tych samych zasadach co
wnioski w standardowej procedurze wyboru, jednak z podaniem informacji, iz
dofinansowanie zostato przyznane w ramach procedury odwotawcze;.

Zgodnie z art. 30f ustawy procedura odwotawcza nie wstrzymuje zawierania umow
z wnioskodawcami, ktorych projekty zostaly zakwalifikowane do dofinansowania. Zatem
w odniesieniu do projektow, ktoére pomyslnie przeszty dany etap lub wszystkie etapy
kwalifikacji do dofinansowania, powinny by¢ kontynuowane wszelkie niezbgdne procedury,
z zawarciem umowy wilacznie.

W zakresie nieuregulowanym w niniejszym dokumencie maja zastosowanie Wytyczne w
zakresie wymogow, jakie powinny uwzglednia¢ procedury odwolawcze ustalone dla
programow operacyjnych dla konkursow ogtaszanych od dnia 20 grudnia 2008 r. wydane
przez Ministra Rozwoju Regionalnego.
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7. Szczegolne zasady wyboru projektow  wspolpracy
ponadnarodowej i projektow innowacyjnych

Zasady dokonywania wyboru projektow w ramach PO KL w rozdziatach 2 - 6 reguluja
kwestie dotyczace wdrazania wszystkich projektow realizowanych w ramach PO KL, w tym
projektow innowacyjnych i1 wspodtpracy ponadnarodowej. Niniejszy rozdziat wskazuje
dodatkowo na kwestie wynikajace ze specyfiki tychze projektow.

7.1 Ogloszenie konkursu na wyodr¢bnione projekty wspolpracy ponadnarodowej i
projekty z komponentem ponadnarodowym

IOK oglaszajac konkurs, w ramach ktorego przewiduje mozliwo$¢ realizacji projektéw
wspotpracy ponadnarodowej, moze wykorzysta¢ nastgpujace rozwiazania:

1. Ogtloszenie jednego wspolnego konkursu na projekty standardowe, wyodrgbnione projekty
wspotpracy ponadnarodowej i projekty z komponentem ponadnarodowym:

W tym przypadku IOK wydziela dwie pule S$rodkéw: jedna wspolna dla projektow
standardowych oraz projektow 2z komponentem ponadnarodowym i druga dla
wyodrgbnionych projektéw wspolpracy ponadnarodowej. W pierwszej puli srodkow 10K
uwzglednia tacznie §rodki, ktore zostaty przewidziane na projekty standardowe i projekty z
komponentem ponadnarodowym, nie wydzielajac osobnych $rodkéw na projekty z
komponentem ponadnarodowym. W takim przypadku moze doj$s¢ do sytuacji, w ktorej
wszystkie projekty, ktore zostaly zakwalifikowane do dofinansowania w ramach pierwszej
puli  $rodkow, sa projektami  standardowymi  nieprzewidujacymi  komponentu
ponadnarodowego. W drugiej puli srodkéw IOK uwzglednia $rodki przewidziane wylacznie
na wyodregbnione projekty wspotpracy ponadnarodowe;.

IOK sporzadza dwie listy rankingowe w ramach jednego konkursu, odpowiadajace
wydzielonym alokacjom. W przypadku gdy w ramach konkursu, odpowiadajacego
powyzszym zatozeniom, pozostana niewykorzystane $rodki w jednej z wydzielonych
alokacji, IOK moze dokona¢ odpowiednich przesunigc.

2. Ogloszenie jednego wspdlnego konkursu na projekty standardowe 1 projekty z
komponentem ponadnarodowym:

IOK w alokacji przewidziane] na konkurs uwzglednia tacznie $rodki przewidziane na
realizacj¢ projektoéw standardowych oraz projektow z komponentem ponadnarodowym.
Podobnie jak w pierwszym przypadku nie wydziela osobnych $rodkow na projekty z
komponentem ponadnarodowym, co moze doprowadzi¢ do sytuacji, w ktérej wszystkie
projekty, ktore zostaly zakwalifikowane do dofinansowania w ramach konkursu, sa
projektami standardowymi nieprzewidujacymi komponentu ponadnarodowego.

IOK sporzadza jedna list¢ rankingowa.

3. Ogtoszenie jednego wspolnego konkursu na projekty standardowe i wyodrgbnione projekty
wspotpracy ponadnarodowe;j:

IOK wydziela jedna pule srodkéw dla projektow standardowych i druga dla wyodrebnionych
projektéw wspotpracy ponadnarodowe;.

IOK sporzadza dwie listy rankingowe w ramach jednego konkursu, odpowiadajace
wydzielonym alokacjom. Podobnie jak w pierwszym przypadku w sytuacji gdy w ramach
konkursu pozostang niewykorzystane $rodki w jednej z wydzielonych alokacji, IOK moze
dokona¢ odpowiednich przesunigc.
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4. Ogloszenie konkursu wytacznie na projekty z komponentem ponadnarodowym:

IOK w alokacji przewidzianej na konkurs uwzglednia $rodki na dziatania realizowane w
ramach komponentu ponadnarodowego oraz na pozostate dziatania projektu (niezwiazane ze
wspotpraca ponadnarodowa), nie wydzielajac osobnej puli $rodkéw na komponent
ponadnarodowy. Wszystkie projekty sktadane w ramach tak zdefiniowanego konkursu musza
uwzglednia¢ komponent ponadnarodowy.

IOK sporzadza jedna listg rankingowa.
5. Ogloszenie konkursu wylacznie na wyodrgbnione projekty wspotpracy ponadnarodowe;:

IOK w alokacji przewidzianej na konkurs uwzglednia wytacznie $rodki przewidziane na
wspotprace ponadnarodowa. Wszystkie projekty sktadane w ramach tak zdefiniowanego
konkursu musza by¢ wyodrebnionymi projektami wspotpracy ponadnarodowe;.

IOK sporzadza jedna liste rankingowa.

6. Ogloszenie jednego wspdlnego konkursu na projekty z komponentem ponadnarodowym i
wyodrebnione projekty wspotpracy ponadnarodowe;:

W przypadku tak zdefiniowanych zalozen konkursowych IOK moze zastosowaé¢ dwa rozne
rozwigzania:

- oglosi¢ konkurs w ramach jednej alokacji uwzgledniajacej srodki na wyodrebnione projekty
wspoOtpracy ponadnarodowej, a takze srodki na projekty z komponentem ponadnarodowym,
tj. na dzialania realizowane w ramach komponentu ponadnarodowego oraz na pozostate
dziatania projektu (niezwiazane ze wspolpraca ponadnarodowa); IOK nie wydziela w ramach
danej alokacji wysoko$ci $rodkdéw przewidzianych na poszczegoélne sposoby realizacji
projektow 1 nie wskazuje wartosci komponentu ponadnarodowego; w tym przypadku 10K
sporzadza jedna list¢ rankingowa, w ramach ktoérej dofinansowanie otrzymuja projekty z
komponentem ponadnarodowym i/lub wyodrgbnione projekty wspodipracy ponadnarodowe;;

- oglosi¢ konkurs, wydzielajac dwie pule srodkéw: jedna dla wyodrebnionych projektow
wspotpracy ponadnarodowej i druga dla projektow z komponentem ponadnarodowym; w
pierwszej puli $rodkow IOK uwzglednia $rodki przewidziane na finansowanie
wyodrebnionych projektow wspotpracy ponadnarodowej, a w drugiej srodki na projekty z
komponentem ponadnarodowym, tj. na dziatania realizowane w ramach komponentu
ponadnarodowego oraz na pozostale dzialania projektu (niezwiazane ze wspodlipraca
ponadnarodowa); w ramach drugiej puli srodkéw IOK nie wskazuje wartosci komponentu
ponadnarodowego; w tym przypadku IOK sporzadza dwie listy rankingowe w ramach
jednego konkursu, odpowiadajace wydzielonym alokacjom; w przypadku gdy w ramach
konkursu, odpowiadajacego powyzszym zalozeniom, pozostana niewykorzystane §rodki w
jednej z wydzielonych alokacji, IOK moze dokona¢ odpowiednich przesunigé.

7.2 Dokumenty wymagane na etapie aplikowania o dofinansowanie projektow
wspolpracy ponadnarodowej oraz rozszerzania zakresu projektu o komponent
ponadnarodowy

List intencyjny dotyczacy nawigzania wspolpracy ponadnarodowej w ramach PO KL

1. W przypadku projektow wspodtpracy ponadnarodowej, sktadanych w odpowiedzi na
ogloszony konkurs lub jako projekty systemowe przewidujace nawiazanie wspotpracy od
samego poczatku ich realizacji, projektodawca zatacza do wniosku o dofinansowanie
projektu kopig listu intencyjnego po$§wiadczona za zgodnos¢ z oryginatem przez osobg
uprawniona do podejmowania decyzji wiazacych w stosunku do projektodawcy.
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W przypadku projektéw z komponentem ponadnarodowym, zgtaszanym jako zmiana do
wniosku, beneficjent sktada, wraz z pisemnym uzasadnieniem wprowadzanych zmian
oraz aktualnym wnioskiem o dofinansowanie projektu, kopi¢ listu intencyjnego
poswiadczona za zgodno$¢ z oryginatem przez osobg uprawniona do podejmowania
decyzji wiazacych w stosunku do beneficjenta.

2. W przypadku gdy pomigdzy poszczegdlnymi partnerami ponadnarodowymi dochodzi do
wzajemnej wspolpracy, projektodawca/beneficjent dotacza kopig listu intencyjnego, pod
ktérym podpisuja si¢ wszyscy wspOtpracujacy ze soba partnerzy ponadnarodowi. W
przypadku gdy polski projektodawca/beneficjent podejmuje dziatania w projekcie z
kazdym  partnerem z osobna (pomigdzy roznymi partnerami  polskiego
projektodawcy/beneficjenta nie dochodzi do wspdlpracy) zalacza on kopie listow
intencyjnych podpisanych z poszczegdlnymi partnerami ponadnarodowymi. Mozliwe jest
wystapienie dwoch powyzszych przypadkéw jednoczesnie, tj. sytuacji, w ktorej polski
projektodawca/beneficjent przewiduje realizacj¢ jednej czgsci dziatan przy udziale kilku
partneré6w wspotpracujacych ze soba, a drugiej czesci dzialan w waskiej wspolpracy z
pojedynczymi partnerami.

Polski projektodawca/beneficjent moze zlozy¢ maksymalnie trzy kopie listow
intencyjnych w ramach jednego wniosku o dofinansowanie projektu (bgdacych przestanka
do podpisania maksymalnie trzech umoéw o wspoétpracy ponadnarodowej).

3. Polski projektodawca/beneficjent nawiazujac wspolpracg ponadnarodowa, moze
realizowac projekt sktadany w ramach PO KL samodzielnie lub w partnerstwie krajowym.
W tym drugim przypadku jako lider reprezentuje on partnerstwo krajowe we wszystkich
dziataniach podejmowanych we wspodtpracy ponadnarodowej, w tym sklada podpis w
imieniu partnerstwa krajowego pod listem intencyjnym i wystgpuje jako strona umowy o
wspotpracy ponadnarodowe;.

4. List intencyjny jest skladany w jezyku roboczym partnerstwa wspolpracy
ponadnarodowej. Jezykiem roboczym moga by¢ nastgpujace jezyki: angielski, francuski,
niemiecki lub polski. Wersja dokumentu podpisana w jezyku roboczym ma charakter
obowiazujacy. Wraz z tym dokumentem projektodawca/beneficjent sktada tlumaczenie
listu intencyjnego na jezyk polski (w przypadku podpisania listu intencyjnego w jezyku
obcym). Dokument ten ma charakter pomocniczy dla IOK / instytucji weryfikujacej
projekt systemowy i nie ma obowiazku skladania jego wersji przetlumaczonej przez
thumacza przysigglego.

5. Zatacznik nr 9 do niniejszego dokumentu zawiera wzor minimalnego zakresu listu
intencyjnego, ktory moze by¢ modyfikowany przez IOK / instytucj¢ weryfikujaca projekt
systemowy. IOK / instytucja weryfikujaca projekt systemowy, bierze pod uwagg, iz w
przypadku gdy list intencyjny sktadany jest jednocze$nie w ramach PO KL i innych
programow operacyjnych wspotfinansowanych przez EFS (lub w ramach innych
europejskich zrédet finansowania) w krajach pochodzenia partneréw ponadnarodowych,
projektodawcy/beneficjentowi  przystuguje prawo zmodyfikowania wzoru listu
intencyjnego z zastrzezeniem zapisOw wskazujacych na wole podpisania umowy o
wspolpracy ponadnarodowej. W przypadku trybu konkursowego IOK informuje w
dokumentacji konkursowej o mozliwosci modyfikacji zamieszczonego wzoru.

6. Kopia listu intencyjnego jest jedynym zalacznikiem, ktérego IOK / instytucja
weryfikujaca projekt systemowy moze wymagac od partnera ponadnarodowego na etapie
sktadania wniosku o dofinansowanie projektu.

Umowa o wspélpracy ponadnarodowej w ramach PO KL
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l.

W przypadku projektow wspotpracy ponadnarodowej, sktadanych w odpowiedzi na
ogloszony konkurs lub jako projekty systemowe przewidujace nawigzanie wspolpracy od
samego poczatku ich realizacji, projektodawca w terminie wyznaczonym przez IOK /
instytucj¢ weryfikujaca projekt systemowy (nie krotszym niz 30 dni i nie dluzszym niz 60
dni od daty otrzymania pisma informujacego o mozliwosci przyjecia wniosku do
realizacji) przedstawia IOK / instytucji weryfikujacej projekt systemowy kopi¢ umowy o
wspotpracy ponadnarodowej poswiadczona za zgodno$¢ z oryginalem przez osobe
uprawniong do podejmowania decyzji wiazacych w stosunku do projektodawcy. IOK /
instytucja weryfikujaca projekt systemowy akceptuje umoweg o wspOtpracy
ponadnarodowe] w terminie 7 dni od daty jej zlozenia przez projektodawce. W tym
terminie IOK / instytucja weryfikujaca projekt systemowy moze réwniez wystapi¢ do
projektodawcy z prosba o wprowadzenie zmian do umowy o WwspOtpracy
ponadnarodowej, wyznaczajac termin nie krotszy niz 14 dni na ztozenie poprawionej
wersji. W tym przypadku, IOK / instytucja weryfikujaca projekt systemowy akceptuje
umowe o wspoélpracy ponadnarodowej w terminie 5 dni od daty ztozenia poprawionej
wersji przez projektodawce. Dopuszcza sig akceptacj¢ warunkowa umowy o wspotpracy
ponadnarodowej, w szczeg6lnosci w przypadku uchybien formalnych. Zakres akceptacji
warunkowej nalezy do decyzji IOK / instytucji weryfikujacej projekt systemowy.

W okresie przewidzianym na ztozenie umowy o wspotpracy ponadnarodowej, o ktorym
mowa w pkt. 1, projektodawca negocjuje zapisy umowy o wspotpracy ponadnarodowej z
partnerami ponadnarodowymi. IOK / instytucja weryfikujaca projekt systemowy
umozliwia prowadzenie konsultacji roboczych z projektodawca w powyzszym zakresie.
Celem konsultacji jest przedstawienie stanowiska instytucji odpowiedzialnej za akceptacje
umowy o wspotpracy ponadnarodowej i zmniejszenie prawdopodobienstwa wystapienia
sytuacji, w ktorej umowa podpisana przez wszystkich partneréw ponadnarodowych
zostanie odrzucona przez IOK / instytucj¢ weryfikujaca projekt systemowy.

W przypadku gdy pomigdzy poszczegdlnymi partnerami ponadnarodowymi dochodzi do
wzajemne] wspolpracy, projektodawca/beneficjent przedstawia kopi¢ umowy o
wspotpracy ponadnarodowej, pod ktora podpisuja si¢ wszyscy wspOlpracujacy ze soba
partnerzy ponadnarodowi. W przypadku gdy polski projektodawca/beneficjent podejmuje
dziatania w projekcie z kazdym partnerem z osobna (pomigdzy réznymi partnerami
polskiego projektodawcy/beneficjenta nie dochodzi do wspotpracy) przedstawia on kopie
umow o wspolpracy ponadnarodowej podpisanych z poszczegdlnymi partnerami
ponadnarodowymi. Mozliwe jest wystapienie dwoch powyzszych przypadkow
jednoczesnie, tj. sytuacji, w ktorej polski projektodawca/beneficjent przewiduje realizacjg
jednej czegsci dziatan przy udziale kilku partneréw wspotpracujacych ze soba, a drugiej
czegsci dziatan w waskiej wspotpracy z pojedynczymi partnerami.

Liczba i rodzaj ztozonych kopii umow o wspdlpracy ponadnarodowej odpowiada listom
intencyjnym zataczonym do wniosku o dofinansowanie projektu. Polski projektodawca
moze podpisa¢ maksymalnie trzy umowy o wspOlpracy ponadnarodowej w ramach
jednego ztozonego wniosku o dofinansowanie projektu.

Umowa o wspotpracy ponadnarodowej jest sktadana w jezyku roboczym partnerstwa
wspotpracy ponadnarodowej. Jgzykiem roboczym moga by¢ nastepujace jezyki: angielski,
francuski, niemiecki lub polski. Wersja podpisana w jezyku roboczym ma charakter
obowiazujacy. Wraz z tym dokumentem projektodawca sktada tlumaczenie umowy o
wspotpracy ponadnarodowej na jezyk polski (w przypadku podpisania umowy o
wspotpracy ponadnarodowej w jezyku obcym). Dokument ten ma charakter pomocniczy
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dla IOK / instytucji weryfikujacej projekt systemowy 1 nie ma obowiazku sktadania jego
wersji przethumaczonej przez ttumacza przysiggtego.

Zatacznik nr 10 do niniejszego dokumentu zawiera wzor minimalnego zakresu umowy o
wspolipracy ponadnarodowej, ktory moze by¢ modyfikowany przez IOK / instytucje
weryfikujaca projekt systemowy, z uwzglednieniem konsultacji z Krajowa Instytucja
Wspomagajaca zgodnie z zapisami Wytycznych Ministra Rozwoju Regionalnego w
zakresie wdrazania projektow innowacyjnych i wspoilpracy ponadnarodowej w ramach
PO KL. IOK / instytucja weryfikujaca projekt systemowy, bierze pod uwagg, iz w
przypadku gdy umowa o wspotpracy ponadnarodowej jest skladana jednocze$nie w
ramach PO KL i innych programéw operacyjnych wspotfinansowanych przez EFS (lub w
ramach innych europejskich zrodet finansowania) w krajach pochodzenia partneréw
ponadnarodowych, projektodawcy przystuguje prawo zmodyfikowania wzoru z
zastrzezeniem uwzglednienia zakresu wymaganego minimalnym wzorem zataczonym do
niniejszego dokumentu. W przypadku trybu konkursowego IOK informuje w
dokumentacji konkursowej o mozliwosci modyfikacji wzoru umowy o wspolpracy
ponadnarodowe;j.

W przypadku projektéow z komponentem ponadnarodowym zglaszanym jako zmiana do
wniosku o dofinansowanie projektu wszystkie powyzsze zapisy znajduja zastosowanie z
zastrzezeniem nastepujacych kwestii:

— IOK / instytucja weryfikujaca projekt systemowy > ocenia zasadno$é¢ wprowadzanych
zmian 1 wyraza warunkowa akceptacj¢ w terminie 15 dni od daty wpltywu pisma
beneficjenta uzasadniajacego wprowadzenie zmian wraz z aktualnym wnioskiem o
dofinansowanie projektu oraz kopia listu intencyjnego. Za ostateczng akceptacjg
zmian uznaje si¢ podpisanie aneksu do umowy o dofinansowanie projektu™ (o ile
aneks jest wymagany) lub akceptacj¢ ztozonej przez beneficjenta umowy lub uméw o
wspotpracy ponadnarodowej przez IOK / instytucje weryfikujaca projekt systemowy
(w sytuacji gdy aneks do umowy o dofinansowanie projektu nie jest wymagany).

— Ztozenia kopii umowy o wspotpracy ponadnarodowej poswiadczonej za zgodno$¢ z
oryginatem przez osob¢ uprawniona do podejmowania decyzji wiazacych w stosunku
do beneficjenta w terminie wyznaczonym przez IOK / instytucj¢ weryfikujaca projekt
systemowy (nie krotszym niz 30 dni i1 nie dluzszym niz 60 dni od daty otrzymania
informacji o warunkowej akceptacji zmian w projekcie).

— IOK / instytucja weryfikujaca projekt systemowy w momencie udzielania warunkowej
akceptacji zmian w projekcie wskazuje beneficjentowi wzoér umowy o wspoOtpracy
ponadnarodowej, ktéry nalezy zastosowa¢ (uwzgledniajac jednoczesnie mozliwosé
modyfikacji, o ktorych mowa powyzej).

Jedynym dokumentem wymaganym od partnera ponadnarodowego przez IOK / instytucje
weryfikujaca projekt systemowy na etapie podpisania umowy o dofinansowanie projektu
jest kopia umowy o wspotpracy ponadnarodowe;.

32 Lub inna instytucja zgodnie z Systemem Realizacji PO KL.

3 W przypadku realizacji projektu na podstawie decyzji (uchwaty) — inna stosowna forma. W rozdziale 7 gdy
mowa o umowie o dofinansowanie projektu (w tym zmniejszeniu jej wartoSci, rozwiazaniu), nalezy przez to
rozumie¢ rowniez inng forme stosowna dla projektow realizowanych na podstawie decyzji (uchwaty).
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8. We wzorze umowy o wspoOtpracy ponadnarodowej poszczegodlne kwoty wskazywane sa w
euro. W przypadku trybu konkursowego stosuje si¢ kurs®* z dnia ogloszenia konkursu. W
przypadku trybu systemowego kurs z dnia ztozenia wniosku o dofinansowanie projektu.

7.3 Dodatkowe narzedzia oceny projektu innowacyjnego testujacego przyjetego do
dofinansowania

Zgodnie z Wytycznymi Ministra Rozwoju Regionalnego w zakresie wdrazania projektow
innowacyjnych i wspolpracy ponadnarodowej w ramach PO KL projekt innowacyjny, majacy
na celu wypracowanie, upowszechnienie i wlaczenie do gléwnego nurtu polityki nowych
rozwiazan (zwany dalej ,,projektem innowacyjnym testujacym”), jest realizowany w podziale
na dwa etapy: przygotowania i wdrozenia (patrz: schemat ponizej). W ramach ww. etapow
przewidziano dwa dodatkowe narzgdzia oceny projektu przyjetego do dofinansowania:

- ocena strategii wdrazania projektu innowacyjnego testujacego,
- walidacja wypracowanych produktow.

Ocena ta ma umozliwi¢ wypracowanie produktu (rozumianego jako model / narzedzie /
instrument), ktory bedzie odpowiadal na rzeczywiste potrzeby grup docelowych poprzez
uwzglednienie opinii réznych zainteresowanych $rodowisk i1 ekspertow w dziedzinie
odpowiadajacej zakresowi projektu.

34 Zgodnie z miesiecznymi obrachunkowymi kursami wymiany stosowanymi przez Komisje Europejska,
publikowanymi w mediach elektronicznych
(http://ec.europa.eu/budget/inforeuro/index.cfm?fuseaction=currency _historique&currency=153&Language=en)
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7.3.1 Strategia wdrazania projektu innowacyjnego testujacego

l.

Pierwszy etap realizacji projektu innowacyjnego testujacego konczy si¢ opracowaniem
strategii. Beneficjent przekazuje ww. dokument (w wersji papierowej oraz elektronicznej)
do sekretariatu sieci tematycznej nie pdzniej niz w terminie 8 miesiecy od daty
rozpoczgcia realizacji projektu. Sie¢ tematyczna opiniuje strategi¢ w terminie 20 dni od
daty jej zlozenia przez beneficjenta i1 przekazuje swoja opinig, za posrednictwem
sekretariatu sieci tematycznej, do IOK / instytucji weryfikujacej projekt systemowy.
Celem zaopiniowania strategii przez sie¢ tematyczna jest uwzglednienie stanowiska
ekspertow, praktykow 1 innych projektodawcow w zakresie =zalozen projektu
innowacyjnego testujacego tak, by mozliwym bylo ich zweryfikowanie w kontekscie
m.in. uzytecznosci wypracowywanych rezultatow dla potrzeb polityki.

Sie¢ tematyczna, poprzez wyrazenie opinii pozytywnej, opinii warunkowej lub opinii
negatywnej, rekomenduje IOK / instytucji weryfikujacej projekt systemowy akceptacjg,
warunkowa akceptacj¢ lub odrzucenie danej strategii. Sie¢ tematyczna kazdorazowo
wskazuje uzasadnienie dla wydanej opinii.

IOK / instytucja weryfikujaca projekt systemowy, na podstawie rekomendacji sieci
tematycznej, akceptuje, akceptuje warunkowo lub odrzuca strategie¢ w terminie 7 dni od
daty przekazania opinii sieci tematycznej. Opinia sieci tematycznej nie jest wigzaca dla
IOK / instytucji weryfikujacej projekt systemowy. W przypadku gdy IOK / instytucja
weryfikujaca projekt systemowy nie zgadza si¢ z rekomendacja sieci tematycznej,
wydajac ostateczna decyzj¢ o akceptacji, warunkowej akceptacji lub odrzuceniu strategii,
uzasadnia swoje stanowisko rowniez w kontek$cie sprzeciwu wobec opinii sieci
tematyczne;j.

W przypadku warunkowej akceptacji beneficjent przedstawia poprawiony dokument w
terminie nie krotszym niz 5 dni. IOK / instytucja weryfikujaca projekt systemowy
akceptuje lub odrzuca strategic w terminie 7 dni od daty przekazania poprawionego
dokumentu przez beneficjenta.

W przypadku gdy beneficjent nie ztozy strategii w terminie wskazanym we wniosku o
dofinansowanie projektu (nie dtuzszym niz okreslony w pkt. 1) lub gdy IOK / instytucja
weryfikujaca projekt systemowy odrzuci strategie, IOK / instytucja weryfikujaca projekt
systemowy rozwiazuje umowg o dofinansowanie projektu.

7.3.2 Walidacja produktow projektéow innowacyjnych testujacych

1.

W przypadku akceptacji strategii przez IOK / instytucj¢ weryfikujaca projekt systemowy
beneficjent rozpoczyna drugi etap wdrazania projektu innowacyjnego testujacego.

Po przetestowaniu produktu i analizie wynikdéw testowania, uwzgledniajacej ewaluacje
zewngtrzna, beneficjent przystgpuje do opracowania ostatecznej wersji produktu. W fazie
tej beneficjent, na podstawie analizy efektow testowania, opracowuje produkt i przekazuje
jego opis do sekretariatu sieci tematycznej celem dokonania walidacji przez sie¢
tematyczna. Beneficjent przedktada produkt do walidacji w terminie nie krotszym niz na
60 dni przed rozpoczeciem ostatniej fazy realizacji projektu innowacyjnego testujacego
dotyczacej upowszechnienia i wlaczenia do gldownego nurtu polityki.

Sekretariat sieci tematycznej przekazuje produkt do walidacji na najblizsze posiedzenie
sieci tematycznej. Walidacja produktu odbywa si¢ w terminie 30 dni od daty przekazania
przez sekretariat opisu produktu na posiedzenie sieci tematycznej. Sekretariat decydujac o
terminie przekazania produktu do walidacji przez sie¢ tematyczna bierze pod uwage
termin 30 dni wskazany powyzej oraz termin 60 dni, ktorym dysponuje beneficjent do
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czasu rozpoczg¢cia dziatan upowszechniajacych i wiaczajacych w polityke zwalidowany
produkt.

W przypadku gdy beneficjent nie przedstawi produktu do walidacji lub gdy produkt nie
zostanie zwalidowany przez sie¢ tematyczna, IOK / instytucja weryfikujaca projekt
systemowy rozwiazuje umow¢ o dofinansowanie projektu lub zmniejsza jej wartosc.
Ostateczna decyzje¢ w zakresie wyboru jednej z opcji podejmuje IOK / instytucja
weryfikujaca projekt systemowy w oparciu o aktualny stan realizacji projektu i zasadnos$¢
jego dalszej realizacji w kontekscie oczekiwanych rezultatow.
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1A. Karta oceny formalnej wniosku o dofinansowanie projektu systemowego PO KL

1B. Karta oceny formalnej wniosku o dofinansowanie projektu indywidualnego PO KL

2. Karta oceny formalnej wniosku o dofinansowanie projektu konkursowego PO KL

3A. Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie projektu systemowego PO KL
3B. Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie projektu indywidualnego PO KL

3C. Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie projektu innowacyjnego PO KL
sktadanego w trybie systemowym

4A. Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie projektu konkursowego PO KL

4B. Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie projektu innowacyjnego PO KL
sktadanego w trybie konkursowym

5A. Deklaracja poufnosci 1 bezstronnosci

5B. Deklaracja poufnosci i bezstronno$ci stosowana w ramach procedury przyspieszonego
wyboru projektéw (zgodnie z zasadami opisanymi w podrozdziale 6.14)

6. Wzor Planu dziatania oraz instrukcja wypetniania Planu dziatania
7. Kryteria wyboru projektow

8. Deklaracja poufnosci dla osoby uczestniczacej w posiedzeniu KOP w charakterze
obserwatora

9. Wz6r minimalnego zakresu listu intencyjnego dotyczacego wspotpracy ponadnarodowej w
ramach PO KL

10. Wz6r minimalnego zakresu umowy o wspoipracy ponadnarodowej w ramach PO KL
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Zalacznik 1A - Karta oceny formalnej wniosku o dofinansowanie projektu systemowego PO KL

UNIA EUROPEJSKA ** ok
KAPITAL LUDZKI EUROPEJSKI *: 1‘.
NARODOWA STRATEGIA SPOJNOSCI FUNDUSZ SPOLECZNY * 4k

KARTA OCENY FORMALNEJ WNIOSKU O DOFINANSOWANIE PROJEKTU SYSTEMOWEGO PO KL*

(obowiazuje w odniesieniu do wnioskéw o dofinansowanie ztozonych od dnia 1 kwietnia 2009 r.)

Karta oceny formalnej jest wypetniana przez pracownika instytucji przyjmujqcej wniosek. Osoba dokonujqca weryfikacji formalnej podpisuje deklaracje poufnosci.

Deklaracja poufnosci

Zobowiqzuje si¢ do nieujawniania informacji dotyczqcych weryfikowanego przeze mnie wniosku oraz ze dotoze nalezytej starannosci dla zapewnienia, aby informacje te nie
zostaly przekazane osobom nieuprawnionym.

33 W tym projektu innowacyjnego i wspbtpracy ponadnarodowe;.
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NIE

A OGOLNE KRYTERIA FORMALNE TAK | NIE DOTYCZY Uwagi
1 | Czy wniosek zostat ztozony we wlasciwej instytucji? (pkt 1.5 wniosku) n O n
2 | Czy wniosek zostal wypeliony w jezyku polskim? O O O
3 Czy wniosek jest kompletny i zostal sporzadzony i ztlozony zgodnie z obowiazujaca instrukcja wypetniania
wniosku o dofinansowanie? (w tym pkt 2.6, czesé V wniosku) 0| o 0
Czy wraz z wnioskiem ztozono wymagany kompletny zalacznik lub zalaczniki (zgodnie z Systemem Realizacji
4 9 O O O
PO KL)?
5 | Czy wniosek ztozono w terminie wskazanym przez instytucj¢ prowadzaca nabor projektow? O O O
6 Czy dziatania przewidziane w projekcie nie sa wspotfinansowane z innych wspolnotowych instrumentow
finansowych?" u m O
7 Czy wnioskodawca nie podlega wykluczeniu z ubiegania si¢ o dofinansowanie (na podstawie art. 211 ustawy
z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych)? (cze$é¢ V wniosku)” O O O
8 | Czy realizacj¢ danego typu projektu w trybie systemowym przewidziano w odpowiednim Planie dziatania? O O O
9 | Czy okres realizacji projektu jest zgodny z Systemem Realizacji PO KL? O O O
B KRYTERIA DOSTEPU WERYFIKOWANE NA ETAPIE OCENY FORMALNEJ TAK | NIE NIE Uwagi
(wypehnié zgodnie z zapisami Planu dzialania) DOTYCZY -
O O O
O O O
C DECYZJA W SPRAWIE POPRAWNOSCI WNIOSKU TAK NIE
Czy wniosek spetnia wszystkie ogdlne kryteria formalne oraz dostgpu weryfikowane na etapie oceny formalne;j i
moze zosta¢ przekazany do oceny merytorycznej? 0 U

b Zaznaczy¢ ,,TAK”, jesli nie sa wspotfinansowane, ,,NIE” — jezeli sa wspotfinansowane.
? Zaznaczyé ,,TAK”, jesli nie podlega wykluczeniu, ,,NIE” — jezeli podlega wykluczeniu.
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Sporzadzone przez: Zatwierdzone przez:

Imig i nazwisko: Imig i nazwisko:
Komorka organizacyjna: Komorka organizacyjna:
Data: Data:

Podpis: Podpis:
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Zalacznik 1B - Karta oceny formalnej wniosku o dofinansowanie projektu indywidualnego PO KL

KAPITAL LUDZKI onia evroressica [JERER

NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI FUNDUSZ SPOLECZNY e

KARTA OCENY FORMALNEJ WNIOSKU O DOFINANSOWANIE PROJEKTU INDYWIDUALNEGO PO KL

(obowiazuje w odniesieniu do wnioskéw o dofinansowanie ztozonych od dnia 1 kwietnia 2009 r.)

Karta oceny formalnej jest wypetniana przez pracownika instytucji przyjmujqcej wniosek. Osoba dokonujqca weryfikacji formalnej podpisuje deklaracje poufnosci.

Deklaracja poufnosci

Zobowiqzuje si¢ do nieujawniania informacji dotyczqcych weryfikowanego przeze mnie wniosku oraz ze dotoze nalezytej starannosci dla zapewnienia, aby informacje te nie
zostaly przekazane osobom nieuprawnionym.
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« NIE q

A OGOLNE KRYTERIA FORMALNE TAK | NIE DOTYCZY Uwagi
1 | Czy wniosek zostat ztozony we wlasciwej instytucji? (pkt 1.5 wniosku) n O n
2 | Czy wniosek zostal wypeliony w jezyku polskim? O O O
3 Czy wniosek jest kompletny i zostal sporzadzony i ztlozony zgodnie z obowiazujaca instrukcja wypetniania

wniosku o dofinansowanie? (w tym pkt 2.6, czesé V wniosku) 0| o 0

Czy wraz z wnioskiem ztozono wymagany kompletny zalacznik lub zalaczniki (zgodnie z Systemem Realizacji
4 9 O O |

PO KL)?
5 | Czy wniosek ztozono w terminie wskazanym przez instytucj¢ prowadzaca nabor projektow? O O O
6 Czy dziatania przewidziane w projekcie nie sa wspotfinansowane z innych wspolnotowych instrumentow

finansowych?" u m O
7 Czy wnioskodawca nie podlega wykluczeniu z ubiegania si¢ o dofinansowanie (na podstawie art. 211 ustawy

z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych)? (cze$é¢ V wniosku)” O O O
8 | Czy okres realizacji projektu jest zgodny z Systemem Realizacji PO KL? O O O
9 Czy wniosek zostat ztozony w trybie przewidzianym dla projektéw indywidualnych zgodnie z Systemem

Realizacji PO KL? . U .

KRYTERIA DOSTEPU WERYFIKOWANE NA ETAPIE OCENY FORMALNEJ NIE .
B TAK | NIE Uwagi
DOTYCZY
O O O
O O O

B DECYZJA W SPRAWIE POPRAWNOSCI WNIOSKU TAK NIE

Czy wniosek spelnia wszystkie ogolne kryteria formalne oraz dostgpu weryfikowane na etapie oceny formalne;j i

moze zosta¢ przekazany do oceny merytoryczne;j? 0 u

b Zaznaczy¢ ,,TAK?”, jesli nie sa wspotfinansowane, ,,NIE” — jezeli sa wspotfinansowane.
? Zaznaczyé ,,TAK”, jesli nie podlega wykluczeniu, ,NIE” — jezeli podlega wykluczeniu.
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Sporzadzone przez: Zatwierdzone przez:

Imig i nazwisko: Imig i nazwisko:
Komorka organizacyjna: Komorka organizacyjna:
Data: Data:

Podpis: Podpis:
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Zalacznik 2 - Karta oceny formalnej wniosku o dofinansowanie projektu konkursowego PO KL

UNIA EUROPEJSKA Kk
KAPITAL LUDZKI EUROPEJSKI Pl
NARODOWA STRATEGIA SPOJNOSC] FUNDUSZ SPOLECZNY T

KARTA OCENY FORMALNEJ WNIOSKU O DOFINANSOWANIE PROJEKTU KONKURSOWEGO PO KL*

Karta oceny formalnej jest wypetniana przez pracownika instytucji organizujqcej konkurs. Osoba dokonujqca weryfikacji formalnej podpisuje deklaracje poufnosci.

Deklaracja poufnosci

Zobowiqzuje si¢ do nieujawniania informacji dotyczqcych weryfikowanego przeze mnie wniosku oraz ze dotoze nalezytej starannosci dla zapewnienia, aby informacje te nie
zostaly przekazane osobom nieuprawnionym.

36 W tym projektu innowacyjnego i wspbtpracy ponadnarodowe;.
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DO

A OGOLNE KRYTERIA FORMALNE TAK | NIE | KOREKTY/| NIEDOTYCZY Uwagi
POPRAWY
Czy wniosek ztozono w terminie wskazanym przez instytucjg¢ prowadzacg nabor projektow? Jezeli
zaznaczono
1 NIE wniosek
jest
odrzucany

2 Czy wniosek zostat ztozony we wlasciwej instytucji? (pkt 1.5 wniosku)
3 | Czy wniosek zostal wypetiony w jezyku polskim?
4 Czy wniosek jest kompletny i zostat sporzadzony i ztozony zgodnie z obowiazujaca instrukcja wypetniania
wniosku o dofinansowanie i wlasciwa dokumentacja konkursowa? (w tym pkt 2.6, cze$¢ V wniosku)
Czy wraz z wnioskiem ztozono wymagany kompletny zatacznik lub zataczniki (zgodnie z Systemem
5 S
Realizacji PO KL)?
6 Czy dzialania przewidziane w projekcie nie sa wspotfinansowane z innych wspolnotowych instrumentéw
finansowych?"
7 Czy wnioskodawca nie podlega wykluczeniu z ubiegania si¢ o dofinansowanie (na podstawie art. 211
ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych)? (czes¢ V wniosku)?
8 | Czy wniosek stanowi odpowiedz na konkurs (wplynat w odpowiedzi na ogloszenie o konkursie)?

9 Czi okres realizaci'i iroi'ektu i'est ziodni z Sistemem Realizaci'i PO KL?

KRYTERIA DOSTEPU WERYFIKOWANE NA ETAPIE OCENY FORMALNEJ

e (wypekié zgodnie z zapisami Planu dzialania) LS b LIS GABYEAT act
1
C DECYZJA W SPRAWIE POPRAWNOSCI WNIOSKU TAK | NIE

Czy wniosek spelnia wszystkie ogélne kryteria formalne oraz dostepu weryfikowane na etapie oceny
formalnej i moze zostaé przekazany do oceny merytorycznej?

Czy wniosek moze zostac skierowany do uzupelnienia i/lub korekty (zgodnie z zapisami wlasciwej
dokumentacji konkursowej)?

D Zaznaczy¢ ,,TAK”, jesli nie sa wspoHinansowane, ,,NIE” — jezeli sa wspoHinansowane.
2 Zaznaczyé ,,TAK”, jesli nie podlega wykluczeniu, ,,NIE” — jezeli podlega wykluczeniu.
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Sporzadzone przez: Zatwierdzone przez:

Imig i nazwisko: Imie i nazwisko:
Komorka organizacyjna: Komorka organizacyjna:
Data: Data:

Podpis: Podpis:
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Zalacznik 3A - Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie projektu
systemowego PO KL

KAPITAL LUDZKI e e

NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI FUNDUSZ SPOLECZNY

Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie projektu
systemowego PO KL'

(obowiqzuje w odniesieniu do wnioskéw o dofinansowanie ztozonych od dnia 1 kwietnia 2009 r.)

NR WNIOSKU KSI: WND-POKL.

NUMER KANCELARYJINY WNIOSKU: ...t
TYTUL PROJEKTU: ...ttt
SUMA KONTROLNA WNIOSKU: ....c.oooiiiiiiiiiiieteie ettt
NAZWA PROJEKTODAWC Y : ..ottt sttt s
OCENITATACY S ..ottt ettt ettt b et et b et s et be et be e ebesnenenene

"W tym projektu wspoltpracy ponadnarodowej. Z wyltaczeniem projektu innowacyjnego.
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Deklaracja bezstronnosci i poufnosci

Oswiadczam, ze:

- Nie pozostaj¢ w zwiazku malzenskim ani w faktycznym pozyciu albo stosunku pokrewienstwa lub
powinowactwa w linii prostej, pokrewienstwa lub powinowactwa w linii bocznej do drugiego stopnia, oraz nie
jestem zwiazany (-a) z tytulu przysposobienia, opieki lub kurateli z projektodawcami, z ich zastgpcami
prawnymi lub cztonkami wtadz os6b prawnych projektodawcy;

— W ciagu ostatnich trzech lat do daty zlozenia wniosku nie pozostawalem (-am) w stosunku pracy
lub zlecenia z projektodawcami oraz nie bylem (-am) czlonkiem wladz projektodawcy;

— Nie pozostaje¢ z projektodawcami w takim stosunku prawnym lub faktycznym, Ze moze to budzié
uzasadnione watpliwosci co do mojej bezstronno$ci;

Zobowiazuje si¢ do nieujawniania informacji zwiazanych z ocena projektu oraz do tego, ze dotozg nalezytej
starannosci dla zapewnienia, aby informacje dotyczace ocenianego przeze mnie wniosku nie zostaly przekazane
osobom nieuprawnionym.
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A. KRYTERIA HORYZONTALNE i DOSTEPU (kazdorazowo zaznaczy¢ wlasciwe znakiem ,,X”)

Czy wniosek posiada uchybienia, ktore nie zostaty dostrzezone na etapie weryfikacji
formalne;j?

O TAK

FORMALNE]

— PRZEKAZAC DO PONOWNEJ OCENY
O NIE

KRYTERIA DOSTEPU WERYFIKOWANE NA ETAPIE OCENY MERYTORYCZNEJ:

Czy projekt spetnia kryteria dostepu?

O TAK

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO
POPRAWY

O NIE DOTYCZY

Czy projekt jest zgodny z przepisami ustawy Prawo zamowien publicznych 1 innym
wlasciwym prawodawstwem krajowym?

O TAK

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

Czy projekt jest zgodny z zasadami dotyczacymi pomocy publiczne;?

O TAK

[0 NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

Czy projekt jest zgodny z zasada rownosci szans kobiet i mezczyzn (na podstawie standardu
minimum)?

Standard minimum jest spelniony w przypadku uzyskania 2 pozytywnych odpowiedzi.

Czy uzasadnienie potrzeby realizacji projektu zawiera analiz¢ sytuacji kobiet i
mezczyzn, ktora wskazuje na nierownosci ze wzgledu na pte¢? (punkt 3.1 wniosku o
dofinansowanie)

o TAK

o NIE

Czy analiza sytuacji kobiet i m¢zczyzn zawarta w uzasadnieniu potrzeby realizacji
projektu, zawiera dane ilosciowe, ktore wskazuja na brak istniejacych nierdéwnosci w
obszarze problemowy projektu? (punkt 3.1 wniosku o dofinansowanie)

o TAK

o NIE

Dane w podziale na pte¢ uzyte w uzasadnieniu potrzeby realizacji projektu dotycza
zasiggu i obszaru interwencji projektu (punkt 3.1 wniosku o dofinansowanie)

o TAK

o NIE

Dziatania podejmowane w projekcie odpowiadaja na nierownosci lub bariery ze
wzgledu na pteé, istniejace w obszarze problemowym projektu lub réznicuja dziatania
(formy wsparcia) dla kobiet i megzczyzn przyczyniajac si¢ do zmniejszenia
istniejacych nierownosci w obszarze projektu (punkt 3.3 wniosku o dofinansowanie)

o TAK

o NIE
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Rezultaty sa podane w podziale na ple¢ i wynikaja z uzasadnienia potrzeby realizacji
projektu. Rezultaty wskazuja jak projekt wplynie na sytuacje kobiet i me¢zczyzn w
obszarze projektu (punkt 3.4 wniosku o dofinansowanie)

o TAK

o NIE

Projekt przewiduje rownosciowy sposob zarzadzania projektem (punkt 3.5 wniosku o
dofinansowanie)

o TAK

o NIE

Wyjatki co do ktérych nie stosuje si¢ standardu minimum

Wyjatki stanowia projekty o ograniczonej rekrutacji, ktéra wynika z:

1)
2)

3)

profilu dziatalno$ci projektodawcy (ograniczenia statutowe),

realizacji dziatan pozytywnych (dziatania te pozwalaja na wptynigcie na niekorzystna
sytuacj¢ danej plci w konkretnym obszarze, a tym samym wyrownanie jej szans
spotecznych i zawodowych),

zakresu realizacji projektu (na terenie np. zaktadu karnego).

Projekt nalezy do wyjatku, co do ktorego nie stosuje si¢ standardu minimum

o TAK

o NIE

Czy projekt jest zgodny z wtasciwymi politykami i zasadami wspdlnotowymi (w tym:
polityka réwnych szans i koncepcja zrownowazonego rozwoju)?

O TAK

[0 NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

Czy projekt jest zgodny z zapisami Szczegofowego opisu priorytetow PO KL?

O TAK

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

Czy koszty w ramach cross-financingu nie przekraczaja poziomu dopuszczalnego dla danego
Dziatania?

[0 NIE PRZEKRACZAIJA

O PRZEKRACZAJA— SKIEROWAC
WNIOSEK DO POPRAWY

O NIE DOTYCZY

Czy poziom kosztow posrednich rozliczanych ryczaltem nie przekracza poziomu

dopuszczalnego dla projektu o danej wartosci?

O NIE PRZEKRACZA

O PRZEKRACZA— SKIEROWAC
WNIOSEK DO POPRAWY

O NIE DOTYCZY

UZASADNIENIE OCENY SPELNIANIA KRYTERIOW HORYZONTALNYCH I DOSTEPU
(wypehi¢, jesli w cze$ci A zaznaczono odpowiedzi skutkujace skierowaniem wniosku do poprawy)
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KRYTERIA MERYTORYCZNE (kazdorazowo zaznaczy¢ wlasciwe znakiem ,,X”)

Czy projektodawca w wystarczajacy sposob uzasadnit potrzebe realizacji projektu
w kontekscie celow szczegotowych okreslonych dla danego Priorytetu PO KL?
(pkt 3.1 wniosku)

1. )
O TAK O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
1 UZASADNIC
Czy wniosek zawiera odpowiedni opis sposobu wyboru i zapewnienia w projekcie
okreslonych grup docelowych?
(pkt 3.2 wniosku)
2. .
0 TAK O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO 00 NIE DOTYCZY
POPRAWY I UZASADNIC
Czy projekt posiada wartos¢ dodang?
(pkt 3.4 wniosku)
3. - ¢
O TAK O NIE SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
1 UZASADNIC
Czy dobor instrumentoéw shuzacych realizacji projektu jest adekwatny do potrzeb?
(pkt 3.3 wniosku)
4. B )
0 TAK O NIE SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
1 UZASADNIC
Czy rezultaty i produkty projektu zostaty wlasciwie zatozone?
(pkt 3.4 wniosku)
3. — ¢
0 TAK O NIE SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
1 UZASADNIC
Czy harmonogram dzialan jest racjonalny?
(Harmonogram realizacji projektu wraz z pkt 3.3 wniosku)
6. B )
O TAK O NIE SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
1 UZASADNIC
Czy sposob zarzadzania projektem jest odpowiedni (czytelne zasady realizacji)?
(pkt 3.5 wniosku)
7 O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO
’ O TAK POPRAWY O NIE DOTYCZY
1 UZASADNIC
Czy wydatki sg niezbedne do realizacji projektu i osiagania jego celow?
(czes$¢ 1V wniosku)
8. O TAK O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
1 UZASADNIC
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Czy metodologia wyliczenia kosztow posrednich uzasadnia wykazanie kosztow w podane;j

wysokosci?
(czes$¢ IV wniosku wraz z pkt 3.4 wniosku)
9. .
O TAK [0 NIE — SKIEROWAC WNIOSEK | 1 \1E poTYCZY
DO POPRAWY 1 UZASADNIC
Czy wydatki sa kwalifikowalne (zgodnie z Wytycznymi w sprawie kwalifikowania wydatkow
w ramach PO KL)?
(cze$¢ IV wniosku)
10. O Tak O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
1 UZASADNIC
Czy budzet jest prawidtowo skonstruowany?
11. | O Tak O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
1 UZASADNIC
Czy projekt moze zostaé zatwierdzony do realizacji?
O TAK O NIE
Data i podpis oceniajacego (-€j):
C.

Zatwierdzone przez:

Data i podpis przetozonego (-¢j):
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Zalacznik 3B - Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie projektu
indywidualnego PO KL

UNIA EUROPEJSKA
KAPITAL LUDZKI EUROPEJSKI
NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI FUNDUSZ SPOLECZNY

Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie projektu
indywidualnego PO KL

(obowiqzuje w odniesieniu do wnioskéw o dofinansowanie ztozonych od dnia 1 kwietnia 2009 r.)

NR WNIOSKU KSI: WND-POKL.

NUMER KANCELARYJINY WNIOSKU: ...t
TYTUL PROJEKTU: ...ttt
SUMA KONTROLNA WNIOSKU: ....c.oooiiiiiiiiiiieteie ettt
NAZWA PROJEKTODAWC Y : ..ottt sttt s
OCENITATACY S ..ottt ettt ettt b et et b et s et be et be e ebesnenenene
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Deklaracja bezstronnosci i poufnosci

Oswiadczam, ze:

- Nie pozostaj¢ w zwiazku malzenskim ani w faktycznym pozyciu albo stosunku pokrewienstwa lub
powinowactwa w linii prostej, pokrewienstwa lub powinowactwa w linii bocznej do drugiego stopnia, oraz nie
jestem zwiazany (-a) z tytulu przysposobienia, opieki lub kurateli z projektodawcami, z ich zastgpcami
prawnymi lub cztonkami wtadz os6b prawnych projektodawcy;

— W ciagu ostatnich trzech lat do daty zlozenia wniosku nie pozostawalem (-am) w stosunku pracy
lub zlecenia z projektodawcami oraz nie bylem (-am) czlonkiem wladz projektodawcy;

— Nie pozostaje¢ z projektodawcami w takim stosunku prawnym lub faktycznym, Ze moze to budzié
uzasadnione watpliwosci co do mojej bezstronno$ci;

Zobowiazuje si¢ do nieujawniania informacji zwiazanych z ocena projektu oraz do tego, ze dotozg nalezytej
starannosci dla zapewnienia, aby informacje dotyczace ocenianego przeze mnie wniosku nie zostaly przekazane
osobom nieuprawnionym.
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A. KRYTERIA HORYZONTALNE (kazdorazowo zaznaczy¢ wilasciwe znakiem ,,X”")

Czy wniosek posiada uchybienia, ktore nie zostaly dostrzezone na etapie weryfikacji
formalne;j?

O TAK — PRZEKAZAC DO PONOWNEJ OCENY [J NIE
FORMALNE]

KRYTERIA DOSTEPU WERYFIKOWANE NA ETAPIE OCENY MERYTORYCZNEJ:

Czy projekt spetnia kryteria dostepu?

2. O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK

O TAK O NIE DOTYCZY
DO POPRAWY

Czy projekt jest zgodny z przepisami ustawy Prawo zamowien publicznych 1 innym
wlasciwym prawodawstwem krajowym?

O TAK O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

Czy projekt jest zgodny z zasadami dotyczacymi pomocy publiczne;?

O TAK O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

Czy projekt jest zgodny z zasada rownosci szans kobiet i mezczyzn (na podstawie standardu
minimum)?

Standard minimum jest spelniony w przypadku uzyskania 2 pozytywnych odpowiedzi.

Czy uzasadnienie potrzeby realizacji projektu zawiera analiz¢ sytuacji kobiet i
1 mezczyzn, ktora wskazuje na nierownosci ze wzgledu na pte¢? (punkt 3.1 wniosku o
dofinansowanie)

o TAK o NIE

Czy analiza sytuacji kobiet i m¢zczyzn zawarta w uzasadnieniu potrzeby realizacji
2. projektu, zawiera dane ilosciowe, ktore wskazuja na brak istniejacych nierdéwnosci w
5. obszarze problemowy projektu? (punkt 3.1 wniosku o dofinansowanie)

o TAK o NIE

Dane w podziale na pte¢ uzyte w uzasadnieniu potrzeby realizacji projektu dotycza
zasiggu i obszaru interwencji projektu (punkt 3.1 wniosku o dofinansowanie)

o TAK o NIE

Dziatania podejmowane w projekcie odpowiadaja na nierownosci lub bariery ze
wzgledu na pteé, istniejace w obszarze problemowym projektu lub réznicuja dziatania
(formy wsparcia) dla kobiet i megzczyzn przyczyniajac si¢ do zmniejszenia
istniejacych nierownosci w obszarze projektu (punkt 3.3 wniosku o dofinansowanie)

o TAK o NIE
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Rezultaty sa podane w podziale na ple¢ i wynikaja z uzasadnienia potrzeby realizacji
projektu. Rezultaty wskazuja jak projekt wplynie na sytuacje kobiet i me¢zczyzn w
obszarze projektu (punkt 3.4 wniosku o dofinansowanie)

o TAK

o NIE

Projekt przewiduje rownosciowy sposob zarzadzania projektem (punkt 3.5 wniosku o
dofinansowanie)

o TAK

o NIE

Wyjatki co do ktérych nie stosuje si¢ standardu minimum

Wyjatki stanowia projekty o ograniczonej rekrutacji, ktéra wynika z:

1)
2)

3)

profilu dziatalno$ci projektodawcy (ograniczenia statutowe),

realizacji dziatan pozytywnych (dziatania te pozwalaja na wptynigcie na niekorzystna
sytuacj¢ danej plci w konkretnym obszarze, a tym samym wyrownanie jej szans
spotecznych i zawodowych),

zakresu realizacji projektu (na terenie np. zaktadu karnego).

Projekt nalezy do wyjatku, co do ktorego nie stosuje si¢ standardu minimum

o TAK

o NIE

Czy projekt jest zgodny z wtasciwymi politykami i zasadami wspdlnotowymi (w tym:
polityka réwnych szans i koncepcja zrownowazonego rozwoju)?

O TAK

[0 NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

Czy koszty w ramach cross-financingu nie przekraczaja poziomu dopuszczalnego dla danego
Dziatania?

O NIE PRZEKRACZAJA

0 PRZEKRACZAJA— SKIEROWAC
WNIOSEK DO POPRAWY

O NIE DOTYCZY

Czy poziom kosztow posrednich rozliczanych ryczattem nie przekracza poziomu
dopuszczalnego dla projektu o danej wartosci?

O NIE PRZEKRACZA

O PRZEKRACZA— SKIEROWAC
WNIOSEK DO POPRAWY

O NIE DOTYCZY

UZASADNIENIE OCENY SPEENIANIA KRYTERIOW HORYZONTALNYCH
(wypehi¢, jesli w czeg$ci A zaznaczono odpowiedzi skutkujace skierowaniem wniosku do poprawy)
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KRYTERIA MERYTORYCZNE (kazdorazowo zaznaczy¢ wlasciwe znakiem ,,X”)

Czy projektodawca w wystarczajacy sposob uzasadnil potrzebe realizacji projektu
w kontekscie celow szczegotowych okreslonych dla danego Priorytetu PO KL?
(pkt 3.1 wniosku)

1. )
O TAK O NIE - SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
1 UZASADNIC
Czy wniosek zawiera odpowiedni opis sposobu wyboru i zapewnienia w projekcie
okreslonych grup docelowych?
(pkt 3.2 wniosku)
2. .
0 TAK O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK 00 NIE DOTYCZY
DO POPRAWY I UZASADNIC
Czy projekt posiada wartos¢ dodang?
(pkt 3.4 wniosku)
3. - ‘
O TAK O NIE SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
1 UZASADNIC
Czy dobor instrumentoéw shuzacych realizacji projektu jest adekwatny do potrzeb?
(pkt 3.3 wniosku)
4. B )
0 TAK O NIE SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
1 UZASADNIC
Czy rezultaty i produkty projektu zostaty wlasciwie zatozone?
(pkt 3.4 wniosku)
5. — ‘
0 TAK O NIE SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
1 UZASADNIC
Czy harmonogram dzialan jest racjonalny?
(Harmonogram realizacji projektu wraz z pkt 3.3 wniosku)
6. - ¢
O TAK O NIE SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
1 UZASADNIC
Czy sposob zarzadzania projektem jest odpowiedni (czytelne zasady realizacji)?
(pkt 3.5 wniosku)
7. - ¢
O TAK O NIE SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
1 UZASADNIC
Czy wydatki sg niezbgdne do realizacji projektu i osiagania jego celow?
(czes$¢ 1V wniosku)
8. O TAK O NIE - SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
1 UZASADNIC
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Czy metodologia wyliczenia kosztow posrednich uzasadnia wykazanie kosztow w podane;j

wysokosci?
(czes$¢ IV wniosku wraz z pkt 3.4 wniosku)
9. .
0 TAK O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK | NiE pOTYCZY
DO POPRAWY I UZASADNIC
Czy wydatki sa kwalifikowalne (zgodnie z Wytycznymi w sprawie kwalifikowania wydatkow
w ramach PO KL)?
(czg$¢ IV wniosku)
10. O Tak O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
1 UZASADNIC
Czy budzet jest prawidtowo skonstruowany?
11. | O Tak O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
1 UZASADNIC
Czy w projekcie uzasadniono w wystarczajacym stopniu proponowane rozwigzanie na tle
istniejacej sytuacji; czy wskazano na odmiennos¢ zastosowanego podejscia w odniesieniu
do obecnych rozwigzan?
12. O Tak O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
1 UZASADNIC
Czy wykazano strategiczne znaczenie projektu dla danego Priorytetu PO KL, a takze
sektora/regionu/obszaru wsparcia?
13. 1 0 Tak O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
1 UZASADNIC
Czy przewiduje si¢ zastosowanie zréznicowanych form wsparcia w ramach projektu?
14 0 TAK O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
1 UZASADNIC
Czy projekt jest zgodny z obszarami problemowymi okreslonymi przez 1Z dla projektow
indywidualnych?
15, | 0 1ak O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

1 UZASADNIC
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Czy projekt moze zosta¢ zatwierdzony do realizacji?

O TAK O NIE

Data i podpis oceniajacego (-€j):

Zatwierdzone przez:

Data i podpis przetozonego (-¢j):
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Zalacznik 3C - Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie projektu
innowacyjnego PO KL skladanego w trybie systemowym

UNIA EUROPEJSKA

KAPITAL LUDZKI EUROPEJSKI

" 5 FUNDUSZ SPOLECZNY
NARODOWA STRATEGIA SPOJNOSCI

Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie projektu
innowacyjnego testujacego skladanego w trybie systemowym w ramach
PO KL

(obowiazuje w odniesieniu do wnioskéw o dofinansowanie ztozonych od dnia 1 kwietnia 2009 r.)

NR WNIOSKU KSI: WND-POKL.

NUMER KANCELARYJINY WNIOSKU: .........ovooooooiioiioooieeeeeeeeeoooeesoeeeeeeeeeeeeeeoeeeeee e
TYTUL PROJEKTU: .......ooooooooooooiooooeoee oo eeeeose e eeeeene e eeeeeeennes
SUMA KONTROLNA WNIOSKU: ........ooovoooooiiiioooooeoeoeeeeeeoeeeoese oo
NAZWA PROJEKTODAWCY: .......ooooooooooiiooooeoeoeoeeeoeeeooeee oo
OCENIATACY: ..oooooooooooeoeeeee oo eeeeeeee oo eeeseee e eesesee e eeeseee oo

98



Deklaracja bezstronnosci i poufnosci

Oswiadczam, ze:

- Nie pozostaj¢ w zwiazku malzenskim ani w faktycznym pozyciu albo stosunku pokrewienstwa lub
powinowactwa w linii prostej, pokrewienstwa lub powinowactwa w linii bocznej do drugiego stopnia, oraz nie
jestem zwiazany (-a) z tytulu przysposobienia, opieki lub kurateli z projektodawcami, z ich zastgpcami
prawnymi lub cztonkami wtadz os6b prawnych projektodawcy;

— W ciagu ostatnich trzech lat do daty zlozenia wniosku nie pozostawalem (-am) w stosunku pracy
lub zlecenia z projektodawcami oraz nie bylem (-am) czlonkiem wladz projektodawcy;

— Nie pozostaje¢ z projektodawcami w takim stosunku prawnym lub faktycznym, Ze moze to budzié
uzasadnione watpliwosci co do mojej bezstronno$ci;

Zobowiazuje si¢ do nieujawniania informacji zwiazanych z ocena projektu oraz do tego, ze dotozg nalezytej
starannosci dla zapewnienia, aby informacje dotyczace ocenianego przeze mnie wniosku nie zostaly przekazane
osobom nieuprawnionym.
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A. Kazdorazowo zaznaczy¢ wlasciwe znakiem ,,X”

Czy wniosek posiada uchybienia, ktore nie zostaty dostrzezone na etapie weryfikacji
formalne;j?

O TAK

— PRZEKAZAC DO PONOWNEJ OCENY FORMALNE]

O NIE

KRYTERIA DOSTEPU WERYFIKOWANE NA ETAPIE OCENY MERYTORYCZNEJ:

Czy projekt spetnia kryteria dostgpu?

O TAK

O NIE — SKIEROWAC
WNIOSEK DO POPRAWY

O NIE DOTYCZY

Czy projekt moze by¢ finansowany w ramach innych typow operacji PO KL?

O TAK

— SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

O NIE

Czy projekt miesci si¢ w Temacie okre§lonym dla projektow innowacyjnych testujacych?

O TAK

0 NIE — SKIEROWAC WNIOSEK
DO POPRAWY

Czy projekt jest zgodny z przepisami ustawy Prawo zamowien publicznych 1 innym
wlasciwym prawodawstwem krajowym?

O TAK

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK
DO POPRAWY

Czy projekt jest zgodny z zasadami dotyczacymi pomocy publicznej?

O TAK

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK
DO POPRAWY

Czy projekt jest zgodny z zasada rownosci szans kobiet i mezczyzn (na podstawie standardu
minimum)?

Standard minimum jest spelniony w przypadku uzyskania 2 pozytywnych odpowiedzi.

Czy uzasadnienie potrzeby realizacji projektu zawiera analizg sytuacji kobiet i
mezczyzn, ktdéra wskazuje na nierownosci ze wzgledu na pte¢? (punkt 3.1 wniosku o

dofinansowanie)

O TAK

O NIE

Czy analiza sytuacji kobiet i m¢zczyzn zawarta w uzasadnieniu potrzeby realizacji
projektu, zawiera dane ilosciowe, ktore wskazuja na brak istniejacych nierdéwnosci w
obszarze problemowy projektu? (punkt 3.1 wniosku o dofinansowanie)

O TAK

O NIE
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3 Dane w podziale na pte¢ uzyte w uzasadnieniu potrzeby realizacji projektu dotycza
’ zasiggu i obszaru interwencji projektu (punkt 3.1 wniosku o dofinansowanie)
O Tak O NIE
Rozwiazanie planowane do wypracowania i dzialania podejmowane w projekcie
odpowiadaja na nieréwnos$ci lub bariery ze wzgledu na pleé, istniejace w obszarze
4, problemowym projektu lub réznicuja dziatania (formy wsparcia) dla kobiet i
mezczyzn przyczyniajac si¢ do zmniejszenia istniejacych nieréwnosci w obszarze
projektu (punkt 3.2 i 3.3 wniosku o dofinansowanie)
O TAk O NIE
Rezultaty sa podane w podziale na pte¢ i wynikaja z uzasadnienia potrzeby realizacji
5. projektu. Rezultaty wskazuja jak projekt wptynie na sytuacje kobiet i mezczyzn w
obszarze projektu (punkt 3.4 wniosku o dofinansowanie)
O Tak O NIE
6 Projekt przewiduje rownosciowy sposob zarzadzania projektem (punkt 3.5 wniosku o
' dofinansowanie)
O TAK O NIE

Wyjatki co do ktérych nie stosuje si¢ standardu minimum

Wyjatki stanowia projekty o ograniczonej rekrutacji, ktéra wynika z:

1)
2)

3)

profilu dziatalno$ci projektodawcy (ograniczenia statutowe),

realizacji dziatan pozytywnych (dziatania te pozwalaja na wptynigcie na niekorzystna
sytuacj¢ danej plci w konkretnym obszarze, a tym samym wyrownanie jej szans
spotecznych i zawodowych),

zakresu realizacji projektu (na terenie np. zakladu karnego).

Projekt nalezy do wyjatku, co do ktorego nie stosuje si¢ standardu minimum

o TAK

o NIE

Czy projekt jest zgodny z wtasciwymi politykami i zasadami wspdolnotowymi (w tym:
polityka rownych szans i koncepcja zrownowazonego rozwoju)?

8.
O TAK O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK
DO POPRAWY
Czy koszty w ramach cross-financingu nie przekraczaja dopuszczalnego poziomu?
9.
O NIE PRZEKRACZAJA [ PRZEKRACZAJA— SKIEROWAC | 1 N poTyCzy
WNIOSEK DO POPRAWY
Czy poziom kosztow posrednich rozliczanych ryczaltem nie przekracza poziomu
10 dopuszczalnego dla projektu o danej wartosci?

O NIE PRZEKRACZA

O PRZEKRACZA— SKIEROWAC
WNIOSEK DO POPRAWY

O NIE DOTYCZY

UZASADNIENIE OCENY SPEENIANIA KRYTERIOW HORYZONTALNYCH I DOSTEPU
(wypehi¢, jesli w czgsci A zaznaczono odpowiedzi skutkujace skierowaniem wniosku do poprawy):
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KRYTERIA MERYTORYCZNE (kazdorazowo zaznaczy¢ wlasciwe znakiem ,,X”)

Czy projektodawca odpowiednio wskazatl problemy, do rozwiazania ktérych przyczyni si¢
realizacja projektu, zidentyfikowal przyczyny zaobserwowanych problemow oraz uzasadnit
potrzebeg zmiany dotychczasowego podejscia?

(pkt 3.1 wniosku)

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
O TAK )
1 UZASADNIC

Czy wniosek zawiera wystarczajaca charakterystyke grup docelowych projektu (tj. oséb i/lub
instytucji/sektorow, ktore otrzymaja produkt do stosowania oraz osob, ktore beda skuteczniej
wspierane dzigki nowemu produktowi) oraz czy projektodawca odpowiednio uzasadnit
dokonany wybor?
(pkt 3.1 wniosku)

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

O TAK ,
I UZASADNIC

Czy projektodawca w odpowiedni sposob zdefiniowat cel ogolny i cele szczegdlowe projektu?
(pkt 3.1 wniosku)

[0 NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
[0 TAK S, OWAC (O 0O PO
1 UZASADNIC

Czy projektodawca uzasadnit zgodnos¢ celow projektu z celami szczegdtowymi PO KL?

[0 NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
[0 TAK S' OWAC (O O PO
1 UZASADNIC

Czy projektodawca w wystarczajacy sposob uzasadnil zgodno$¢ proponowanego rozwiazania
z Tematem dla projektow innowacyjnych testujacych?
(pkt 3.1 wniosku)

[0 NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

O TAK )
1 UZASADNIC

Czy projektodawca w wyczerpujacy sposob opisat i uzasadnit innowacyjno$¢ proponowanego
rozwigzania na tle istniejacej praktyki oraz wskazat na réznice zastosowanego podejscia w
odniesieniu do obecnych rozwiazan (rowniez w kontekscie relacji naktad / rezultat)? Czy
projektodawca wskazat wymiar innowacyjnosci produktu i warto§¢ dodana proponowanego
rozwiazania w stosunku do obecnej praktyki?

(pkt 3.2 wniosku)

[0 NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

O TAK )
1 UZASADNIC

Czy projektodawca wskazat bariery niepozwalajace na stosowanie obecnie proponowanego
rozwiazania/podejscia?
(pkt 3.2 wniosku)

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY

O TAK ,
I UZASADNIC
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Czy projektodawca odpowiednio opisat produkt finalny, okreslit co bedzie przedmiotem
upowszechniania i wlaczania do polityki, wskazal na potencjat produktu do upowszechniania i
wlaczania do polityki?

8. )
O TAK O NIE - SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
1 UZASADNIC
Czy projektodawca w wystarczajacy sposob opisal dziatania stluzace osiaganiu celow projektu
(w tym uwzglednit dziatania upowszechniajace i wlaczajace na wszystkich wymaganych
etapach oraz strategi¢ upowszechniania i wiaczania produktu finalnego do polityki) i czy
dziatania te sa adekwatne do zidentyfikowanych probleméw i grup docelowych?
9. (pkt 3.3 wniosku)
O TAK O NIE - SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
1 UZASADNIC
Czy harmonogram dziatan jest racjonalny?
(Harmonogram realizacji projektu wraz z pkt. 3.3 wniosku)
10. — .
0 TAK O NIE SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
1 UZASADNIC
Czy wniosek zawiera odpowiedni opis sposobu w jaki przedstawiciele grup docelowych
projektu zostana/zostali wlaczeni w przygotowanie i realizacjg projektu?
(pkt 3.3 wniosku)
11. ,
O TAK O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
1 UZASADNIC
Czy rezultaty projektu zostaty wtasciwie zatozone?
(pkt 3.4 wniosku)
12. — :
O TAK O NIE SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
1 UZASADNIC
Czy projektodawca odpowiednio opisal co bedzie stanowito o sukcesie dziatan
upowszechniajacych i wlaczajacych w politykg?
(pkt 3.4 wniosku)
13. .
O TAK O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
1 UZASADNIC
Czy projektodawca zdefiniowat potencjalne ryzyko i wskazal dziatania zapobiegawcze?
(pkt 3.4 wniosku)
14| 0 Tak O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
1 UZASADNIC
Czy wniosek zawiera wystarczajacy opis sposobu monitorowania rezultatéw projektu i jego
ewaluacji?
(pkt 3.4 wniosku)
15. .
O TAK O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
1 UZASADNIC
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Czy projektodawca (i partnerzy — jesli dotyczy) posiada odpowiednie dos§wiadczenie w
realizacji podobnych przedsigwzig¢ i wystarczajacy potencjal instytucjonalny?
(pkt 3.5 wniosku)

16. 0 TAK O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
1 UZASADNIC
Czy sposob zarzadzania projektem jest odpowiedni (czytelne zasady realizacji, podescie do
zarzadzania we wszystkich jego aspektach, podziat obowiazkéw, adekwatnosé personelu
kluczowego)?
17, (pkt 3.5 wniosku)
0 TAK O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
1 UZASADNIC
Czy projektodawca wskazat rolg partneréw lub innych instytucji (w tym podwykonawcow)
zaangazowanych w projekt?
18. - :
O TAK O NIE SKIEROWAC WNIOSEK DO [0 NIE DOTYCZY
POPRAWY I UZASADNIC
Czy wydatki sa niezbgdne do realizacji projektu i osiagania jego celow?
(cze$¢ IV wniosku)
190 1 0 1ak O NIE - SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
1 UZASADNIC
Czy metodologia wyliczenia kosztow posrednich uzasadnia wykazanie kosztow w podane;j
wysokosci?
(czg$¢ IV wniosku wraz z pkt. 3.4 wniosku)
20. .
0 TAK O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO 00 NIE DOTYCZY
POPRAWY I UZASADNIC
Czy wydatki sa kwalifikowalne (zgodnie z Wytycznymi w sprawie kwalifikowania wydatkow
w ramach PO KL)?
(czes¢ IV wniosku)
21. .
O TAK O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
1 UZASADNIC
Czy budzet jest prawidtowo skonstruowany?
22. | O Tak O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
1 UZASADNIC
- Czy projekt moze zosta¢ zatwierdzony do realizacji?

O TAK O NIE
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Data i podpis oceniajacego:

Zatwierdzone przez:

Data i podpis przetozonego:
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UNIA EUROPEJSKA

KAPITAL LUDZKI EUROPEJSKI

" 5 FUNDUSZ SPOLECZNY
NARODOWA STRATEGIA SPOJNOSCI

Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie projektu
innowacyjnego upowszechniajacego skladanego w trybie systemowym w
ramach PO KL

(obowiazuje w odniesieniu do wnioskéw o dofinansowanie ztozonych od dnia 1 kwietnia 2009 r.)

NR WNIOSKU KSI: WND-POKL.

NUMER KANCELARYJINY WNIOSKU: ..ot s
TYTUL PROJEKTU: ...ttt s s
SUMA KONTROLNA WNIOSKUE: ..ottt ettt sttt ee
NAZWA PROJEKTODAWCY: ... s
OCENITATACY . .ot s
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Deklaracja bezstronnosci i poufnosci

Oswiadczam, ze:

- Nie pozostaj¢ w zwiazku malzenskim ani w faktycznym pozyciu albo stosunku pokrewienstwa lub
powinowactwa w linii prostej, pokrewienstwa lub powinowactwa w linii bocznej do drugiego stopnia, oraz nie
jestem zwiazany (-a) z tytulu przysposobienia, opieki lub kurateli z projektodawcami, z ich zastgpcami
prawnymi lub cztonkami wtadz os6b prawnych projektodawcy;

— W ciagu ostatnich trzech lat do daty zlozenia wniosku nie pozostawalem (-am) w stosunku pracy
lub zlecenia z projektodawcami oraz nie bylem (-am) czlonkiem wladz projektodawcy;

— Nie pozostaje¢ z projektodawcami w takim stosunku prawnym lub faktycznym, Ze moze to budzié
uzasadnione watpliwosci co do mojej bezstronno$ci;

Zobowiazuje si¢ do nieujawniania informacji zwiazanych z ocena projektu oraz do tego, ze dotozg nalezytej
starannosci dla zapewnienia, aby informacje dotyczace ocenianego przeze mnie wniosku nie zostaly przekazane
osobom nieuprawnionym.
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A. Kazdorazowo zaznaczy¢ wlasciwe znakiem ,,X”

Czy wniosek posiada uchybienia, ktore nie zostaty dostrzezone na etapie weryfikacji
formalne;j?

O TAK — PRZEKAZAC DO PONOWNEJ OCENY FORMALNE] O NIE

KRYTERIA DOSTEPU WERYFIKOWANE NA ETAPIE OCENY MERYTORYCZNEJ:

Czy projekt spetnia kryteria dostgpu?

O NIE — SKIEROWAC
WNIOSEK DO POPRAWY

O TAK O NIE DOTYCZY

Czy projekt moze by¢ finansowany w ramach innych typow operacji PO KL?

O TAK — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY O NIE

Czy projekt jest zgodny z przepisami ustawy Prawo zamowien publicznych 1 innym
wlasciwym prawodawstwem krajowym?

0 TAK 0 NIE — SKIEROWAC WNIOSEK
DO POPRAWY

Czy projekt jest zgodny z zasadami dotyczacymi pomocy publiczne;?

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK
DO POPRAWY

O TAK

Czy projekt jest zgodny z zasada rownosci szans kobiet i mgzczyzn (na podstawie standardu
minimum)?

Standard minimum jest spelniony w przypadku uzyskania 2 pozytywnych odpowiedzi.

Czy uzasadnienie potrzeby realizacji projektu zawiera analizg sytuacji kobiet i
1. mezezyzn, ktora wskazuje na nierownosci ze wzgledu na pte¢? (punkt 3.1 wniosku o
dofinansowanie)

O TAK O NIE

Czy analiza sytuacji kobiet i mgzczyzn zawarta w uzasadnieniu potrzeby realizacji
2. projektu, zawiera dane ilosciowe, ktore wskazuja na brak istniejacych nierownosci w
obszarze problemowy projektu? (punkt 3.1 wniosku o dofinansowanie)

O TAK O NIE

Dane w podziale na pte¢ uzyte w uzasadnieniu potrzeby realizacji projektu dotycza
zasiggu i obszaru interwencji projektu (punkt 3.1 wniosku o dofinansowanie)

O TAK O NIE
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Dziatania podejmowane w projekcie odpowiadaja na nieréwnosci lub bariery ze
4 wzgledu na plec, istniejace w obszarze problemowym projektu lub réznicuja dziatania
’ (formy wsparcia) dla kobiet i megzczyzn przyczyniajac si¢ do zmniejszenia
istniejacych nierdwnosci w obszarze projektu (punkt 3.3 wniosku o dofinansowanie)
O Tak O NIE
Rezultaty sa podane w podziale na pte¢ i wynikaja z uzasadnienia potrzeby realizacji
5. projektu. Rezultaty wskazuja jak projekt wptynie na sytuacje kobiet i mezczyzn w
obszarze projektu (punkt 3.4 wniosku o dofinansowanie)
O Tak O NIE
6 Projekt przewiduje rownosciowy sposob zarzadzania projektem (punkt 3.5 wniosku o
' dofinansowanie)
O TAk O NIE

1)
2)

3)

Wyjatki co do ktérych nie stosuje si¢ standardu minimum

Wyjatki stanowia projekty o ograniczonej rekrutacji, ktéra wynika z:

profilu dziatalno$ci projektodawcy (ograniczenia statutowe),

realizacji dziatan pozytywnych (dziatania te pozwalaja na wplynigcie na niekorzystna
sytuacj¢ danej plci w konkretnym obszarze, a tym samym wyrownanie jej szans
spotecznych i zawodowych),

zakresu realizacji projektu (na terenie np. zaktadu karnego).

Projekt nalezy do wyjatku, co do ktorego nie stosuje si¢ standardu minimum

o TAK

o NIE

Czy projekt jest zgodny z wlasciwymi politykami i zasadami wspolnotowymi (w tym:
polityka réwnych szans i koncepcja zrownowazonego rozwoju)?

7.
O TAK O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK
DO POPRAWY
Czy koszty w ramach cross-financingu nie przekraczaja dopuszczalnego poziomu?
8.
O NIE PRZEKRACZAJA ) PRZEKRACZAJA— SKIEROWAC | 1 N poTyCzy
WNIOSEK DO POPRAWY
Czy poziom kosztow posrednich rozliczanych ryczaltem nie przekracza poziomu
9 dopuszczalnego dla projektu o danej wartosci?

O NIE PRZEKRACZA

O PRZEKRACZA— SKIEROWAC
WNIOSEK DO POPRAWY

O NIE DOTYCZY

UZASADNIENIE OCENY SPELNIANIA KRYTERIOW HORYZONTALNYCH I DOSTEPU
(wypehi¢, jesli w cze$ci A zaznaczono odpowiedzi skutkujace skierowaniem wniosku do poprawy)
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KRYTERIA MERYTORYCZNE (kazdorazowo zaznaczy¢ wlasciwe znakiem ,,X”)

Czy projektodawca odpowiednio wskazatl problemy, do rozwiazania ktérych przyczyni si¢
realizacja projektu, zidentyfikowal przyczyny zaobserwowanych problemow oraz uzasadnit
potrzebeg zmiany dotychczasowego podejscia?

(pkt 3.1 wniosku)

1.
0 TAK O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
1 UZASADNIC
Czy wniosek zawiera wystarczajaca charakterystyke grup docelowych projektu (tj. 0sob i/lub
instytucji/sektorow, ktore otrzymaja produkt do stosowania oraz osob, ktore beda skuteczniej
wspierane dzigki nowemu produktowi) oraz czy projektodawca odpowiednio uzasadnit
dokonany wybor?
2. (pkt 3.1 wniosku)
O TAK O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
1 UZASADNIC
Czy projektodawca w odpowiedni sposob zdefiniowat cel ogolny i cele szczegdlowe projektu?
(pkt 3.1 wniosku)
3. 3 .
O TAK O NIE SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
1 UZASADNIC
Czy projektodawca uzasadnit zgodnos¢ celow projektu z celami szczegdtowymi PO KL?
4. 0 TAK O NIE - SIV<JEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
1 UZASADNIC
Czy projektodawca w wyczerpujacy sposob opisat i uzasadnit innowacyjno$¢ proponowanego
rozwiazania na tle istniejacej praktyki oraz wskazal na réznice zastosowanego podejscia w
odniesieniu do obecnych rozwigzan (réwniez w kontekscie relacji naktad / rezultat)? Czy
projektodawca wskazal wymiar innowacyjnosci produktu i warto$¢ dodana proponowanego
5 rozwigzania w stosunku do obecnej praktyki?
' (pkt 3.2 wniosku)
O TAK O NIE - SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
1 UZASADNIC
Czy projektodawca okreslit co bedzie przedmiotem upowszechniania i wlaczania do polityki
oraz wskazat na potencjal produktu do upowszechniania i wtaczania do polityki?
6. 3 .
O TAK O NIE SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
1 UZASADNIC
Czy projektodawca w wystarczajacy sposob opisat dziatania stuzace osiaganiu celow projektu
i czy dzialania te sa adekwatne do zidentyfikowanych probleméw i grup docelowych?
(pkt 3.3 wniosku)
7. .
0 TAK O NIE - SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
1 UZASADNIC
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Czy harmonogram dziatan jest racjonalny?

(Harmonogram realizacji projektu wraz z pkt. 3.3 wniosku)

8. B .
0 TAK O NIE SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
1 UZASADNIC
Czy rezultaty projektu zostaty wlasciwie zalozone?
(pkt 3.4 wniosku)
9. B .
0 TAK O NIE SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
1 UZASADNIC
Czy projektodawca odpowiednio opisat co bedzie stanowito o sukcesie projektu?
(pkt 3.4 wniosku)
10. _ .
0 TAK O NIE SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
1 UZASADNIC
Czy projektodawca zdefiniowat potencjalne ryzyko i wskazal dziatania zapobiegawcze?
(pkt 3.4 wniosku)
11. O TAK O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
1 UZASADNIC
Czy wniosek zawiera wystarczajacy opis sposobu monitorowania rezultatow projektu i jego
ewaluacji?
(pkt 3.4 wniosku)
12. .
0 TAK O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
1 UZASADNIC
Czy projektodawca (i partnerzy — jesli dotyczy) posiada odpowiednie doswiadczenie w
realizacji podobnych przedsigwzig¢ i wystarczajacy potencjal instytucjonalny?
(pkt 3.5 wniosku)
13. 0 TAk O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
1 UZASADNIC
Czy sposob zarzadzania projektem jest odpowiedni (czytelne zasady realizacji, podescie do
zarzadzania we wszystkich jego aspektach, podzial obowiazkéw, adekwatno$¢ personelu
kluczowego)?
14. (pkt 3.5 wniosku)
0 TAK O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
1 UZASADNIC
Czy projektodawca wskazal rolg partnerow lub innych instytucji (w tym podwykonawcow)
zaangazowanych w projekt?
15. - :
O TAK O NIE SKIEROWAC WNIOSEK DO 00 NIE DOTYCZY
POPRAWY I UZASADNIC
16 Czy wydatki sg niezbgdne do realizacji projektu i osiagania jego celow?

(czes¢ IV wniosku)
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O TAK

O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
1 UZASADNIC

Czy metodologia wyliczenia kosztow posrednich uzasadnia wykazanie kosztow w podane;j

wysokosci?

(cze$¢ IV wniosku wraz z pkt. 3.4 wniosku)

17. )
0 TAK O NIE - SKIEROWAC WNIOSEK DO O NIE DOTYCZY
POPRAWY I UZASADNIC
Czy wydatki sa kwalifikowalne (zgodnie z Wytycznymi w sprawie kwalifikowania wydatkow
w ramach PO KL)?
(czg$¢ IV wniosku)
18. O Tak O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
1 UZASADNIC
Czy budzet jest prawidtowo skonstruowany?
19. | O Tak O NIE — SKIEROWAC WNIOSEK DO POPRAWY
1 UZASADNIC
Czy projekt moze zostaé zatwierdzony do realizacji?
O TAK O NIE
Data i podpis oceniajacego:
C.

Zatwierdzone przez:

Data i podpis przetozonego:
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Zalacznik 4A - Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie projektu
konkursowego PO KL

KAPITAL LUDZKI U EopEisa

NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI FUNDUSZ SPOLECZNY

Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie projektu
konkursowego PO KL’

NR WNIOSKU KSI: WND-POKL.

TYTUL PROJEKTU: ...t
SUMA KONTROLNA WNIOSKUE: ....c.ooiiiiiiiiiiiiiiiii e
NAZWA PROJEKTODAWCY: L. s
OCENTATACY . .ot sttt

> W tym projektu wspotpracy ponadnarodowej. Z wytaczeniem projektu innowacyijnego.
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KARTA OCENY MERYTORYCZNEJ

A. KRYTERIA HORYZONTALNE I DOSTEPU (kazdorazowo zaznaczy¢ wlasciwe znakiem ,,X”)

Czy wniosek posiada uchybienia, ktore nie zostaty dostrzezone na etapie weryfikacji
formalne;j?

O TAK — PRZEKAZAC DO PONOWNEJ OCENY [J NIE
FORMALNE]

KRYTERIA DOSTEPU WERYFIKOWANE NA ETAPIE OCENY MERYTORYCZNEJ
(wypehia 10K):

Czy projekt spetnia kryteria dostgpu?

O NIE — oDRzUCIC
WNIOSEK

O TAK O NIE DOTYCZY

Czy projekt jest zgodny z przepisami ustawy Prawo zamowien publicznych 1 innym
wlasciwym prawodawstwem krajowym?

O TAK O NIE — ODRZUCIC WNIOSEK

Czy projekt jest zgodny z zasadami dotyczacymi pomocy publicznej?

O TAK O NIE — ODRZUCIC WNIOSEK

Czy projekt jest zgodny z zasada rownosci szans kobiet i mgzczyzn (na podstawie standardu
minimum)?

Standard minimum jest spelniony w przypadku uzyskania 2 pozytywnych odpowiedzi.

Czy uzasadnienie potrzeby realizacji projektu zawiera analizg sytuacji kobiet i
1 mezczyzn, ktora wskazuje na nierownosci ze wzgledu na pte¢? (punkt 3.1 wniosku o
dofinansowanie)

o TAK o NIE

Czy analiza sytuacji kobiet i mgzczyzn zawarta w uzasadnieniu potrzeby realizacji
2. projektu, zawiera dane ilosciowe, ktore wskazuja na brak istniejacych nierownosci w
obszarze problemowy projektu? (punkt 3.1 wniosku o dofinansowanie)

o TAK o NIE

Dane w podziale na pte¢ uzyte w uzasadnieniu potrzeby realizacji projektu dotycza
zasiggu 1 obszaru interwencji projektu (punkt 3.1 wniosku o dofinansowanie)

o TAK o NIE
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Dziatania podejmowane w projekcie odpowiadaja na nieréwnosci lub bariery ze

4 wzgledu na plec, istniejace w obszarze problemowym projektu lub réznicuja dziatania
(formy wsparcia) dla kobiet i megzczyzn przyczyniajac si¢ do zmniejszenia
istniejacych nierdwnosci w obszarze projektu (punkt 3.3 wniosku o dofinansowanie)

o TAK o NIE
Rezultaty sa podane w podziale na pte¢ i wynikaja z uzasadnienia potrzeby realizacji
projektu. Rezultaty wskazuja jak projekt wptynie na sytuacje kobiet i mezczyzn w

5. : . .
obszarze projektu (punkt 3.4 wniosku o dofinansowanie)

o TAK o NIE

6 Projekt przewiduje rownosciowy sposob zarzadzania projektem (punkt 3.5 wniosku o

’ dofinansowanie)
o TAK o NIE

Wyijatki co do ktérych nie stosuje si¢ standardu minimum
Wyjatki stanowia projekty o ograniczonej rekrutacji, ktéra wynika z:
1) profilu dziatalnos$ci projektodawcy (ograniczenia statutowe),

2) realizacji dzialan pozytywnych (dziatania te pozwalaja na wptynigcie na niekorzystna
sytuacje danej plci w konkretnym obszarze, a tym samym wyrOwnanie jej szans
spotecznych i zawodowych),

3) =zakresu realizacji projektu (na terenie np. zaktadu karnego).

7. Projekt nalezy do wyjatku, co do ktérego nie stosuje si¢ standardu minimum

o TAK o NIE

Czy projekt jest zgodny z wihasciwymi politykami i zasadami wspolnotowymi (w tym:
polityka rownych szans i koncepcja zrownowazonego rozwoju)?

O TAK O NIE — ODRZUCIC WNIOSEK

Czy projekt jest zgodny z zapisami Szczegotowego opisu priorytetow PO KL?

O TAK O NIE — ODRZUCIC WNIOSEK

Czy koszty w ramach cross-financingu nie przekraczaja poziomu dopuszczalnego dla danego
Dziatania?
(pkt 4.1.2 wniosku)

0 PRZEKRACZAJA—

, O NIE DOTYCZY
ODRZUCIC WNIOSEK

[0 NIE PRZEKRACZAIJA

Czy poziom kosztow posrednich rozliczanych ryczattem nie przekracza poziomu
dopuszczalnego dla projektu o danej wartosci?
(pkt 4.1.3 wniosku)

O NIE DOTYCZY —

O PRZEKRACZA— ODRZUCIC
n NIE PRZEKRACZA PROJEKTODAWCA'NIE
WNIOSEK ROZLICZA KOSZTOW
POSREDNICH RYCZALTEM
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UZASADNIENIE OCENY SPELNIANIA KRYTERIOW HORYZONTALNYCH I DOSTEPU
(wypehi¢, jesli w cze$ci A zaznaczono odpowiedzi skutkujace odrzuceniem wniosku)
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B.

Numer pytania z Maksymalna
whniosku o Przyznana liczba
. PYTANIE liczba . Uwagi/Komentarze
dofinansowanie unktéw punktow
projektu P (100)
3.1 CELE PROJEKTU 20
'Wskazanie kwestii problemowych, ktore
zostang rozwiazane (ztagodzone) dzigki
realizacji projektu
Minimum: 'Wskazanie celu gtdéwnego i celow
12 pkt szczegblowych projektu
'Wskazanie zgodnosci celow z PO KL,
\Planem dziatania oraz innymi wlasciwymi
dokumentami strategicznymi
GRUPY DOCELOWE PROJEKTU
. g 15
3.2 (nie dotyczy projektow o charakterze 0%)
badawczym i informacyjnym)
Minimum: Opis grupy docelowej (tj. 0s6b i/lub
9 pkt instytucji, ktore zostana obj¢te wsparciem)
*dotyczy tylko Uzasadnienie wyboru grupy docelowej
projektow . Opis sposobu rekrutacji uczestnikow
badawczych i . o
. . projektu (w tym uwzglednienie zasady
informacyjno- , . , o
; rownosci szans, w tym rownosci plei)
promocyjnych
3.3 DZIALANIA 15
) (30%)
Minimum: 'Wykazanie adekwatnosci doboru
9/18* pkt instrumentow stuzacych osiagnigciu celow
projektu, racjonalno$¢ harmonogramu
*dotyczy tylko dziatan
projektow - Opis stosowanej metodologii
badawczych i badania/kanatéw informacyjnych i sposobu
informacyjno- dotarcia do grup docelowych kampanii*
promocyjnych
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34

REZULTATY I PRODUKTY
PROJEKTU

25

Minimum:
15 pkt

Opis twardych i migkkich rezultatow
projektu oraz produktow projektu w
odniesieniu do planowanych dziatan, z
uwzglednieniem ich trwatoscei i
kompleksowosci, racjonalnosci,
wykonalnosci i zamierzonej do osiagnigcia
warto$ci dodanej projektu

Opis sposobu monitorowania (badania,
mierzenia) rezultatow i produktow projektu

Opis, w jaki sposob ww. rezultaty i
produkty wplyna na realizacj¢ zatozonych
celow projektu

3.5

POTENCJAL PROJEKTODAWCY
I SPOSOB ZARZADZANIA
PROJEKTEM

10

Minimum:

6 pkt

Doswiadczenie w realizacji podobnych
przedsiewzieé

Potencjat instytucjonalny (w tym: kadrowy i
finansowy) projektodawcy oraz
(ewentualnie) jego partneréw

Sposob zarzadzania projektem (podziat
obowiazkow, personel kluczowy)

Rola partneréw lub innych instytucji
zaangazowanych w projekt (jes/i dotyczy)

v

WYDATKI PROJEKTU

15

Minimum:

9 pkt

Ocena niezbedno$ci wydatkow do realizacji
projektu i osiagania jego celow

Ocena racjonalnosci i efektywnosci
wydatkow (relacja naktad/rezultat)

Ocena kwalifikowalnoséci wydatkow, w tym
zwiazanych z cross-financingiem (zgodnie z
Wytycznymi w zakresie kwalifikowania
wydatkow w ramach PO KL)

Ocena zasadnosci poziomu kosztow
posrednich (w oparciu o metodologig)

Ocena prawidtowosci sporzadzenia budzetu
projektu
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Suma uzyskanych punktéw za kryteria merytoryczne:

Czy wniosek otrzymal wymagane
minimum 60 punktéw ogélem oraz
minimum 60% punktéow
w kazdym z pytan 3.1-3.5i IV?

0 TAK

0 NIE

Suma dodatkowych punktow za spelnianie kryteriow
strategicznych
((zaznaczy¢ wtasciwe znakiem ,,X” tylko gdy w polu powyzej
zaznaczono ,, TAK”
oraz wpisac kryterium, jego wagg punktowa zgodnie z Planem
dzialania oraz liczbg otrzymanych punktéw za kazde kryterium,
rowna wadze punktowej, jesli kryterium zostato spetnione):

Kryterium L: oo
(Waga PUNKIOWA: ...ouieiiiieiiiiieieie e
liczba otrzymanych punktow: ..........cccceeeieiinincninieene

KIYEETTUIM 21 oot
WAZA PUNKLOWA: ©.evvieeieiieeieiieeieieeeesieeeesreeneestesenesteesnenseens
liczba otrzymanych punktow: ..........ccccevveveriinieneineeeenne.

()

1 NIE -0 pkt

EACZNA LICZBA UZYSKANYCH PUNKTOW:

C.

] TAK

] NIE

UZASADNIENIE OCENY WNIOSKU (MINIMUM 10 ZDAN)

CZY WNIOSEK SPEENIA WYMAGANIA MINIMALNE, ABY UZYSKAC DOFINANSOWANIE?
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D.

Weryfikacja budzetu i zakresu merytorycznego wniosku:

a) kwestionowane pozycje wydatkow jako niekwalifikowalne;
b) kwestionowane wysokosci wydatkow, wraz z uzasadnieniem;

¢) proponowane zwickszenie wydatkow, wraz z uzasadnieniem
d) proponowane zmiany w zakresie merytorycznym projektu, wraz z uzasadnieniem.

CZY WNIOSEK ZOSTANIE SKIEROWANY DO NEGOCJACJI?

[J TAK — uzasadnié

[ NIE - uzasadnié

Proponowana kwota dofinansowania: ..........eeeeeeeccereccscsnneecssssnnsscsssnsseces PLN
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Zalacznik 4B - Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie projektu
innowacyjnego PO KL skladanego w trybie konkursowym

KAPITAL LUDZKI e 15

NARODOWA STRATEGIA SPOJNOSCI FUNDUSZ SPOLECZNY

Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie projektu
innowacyjnego testujgcego skladanego w trybie konkursowym w ramach
PO KL

NR WNIOSKU KSI: WND-POKL.

TYTUL PROJEKTU: ...ttt st
SUMA KONTROLNA WNIOSKU: ...ttt st
NAZWA PROJEKTODAWCY: .....coccovniiniiniicicieene
OCENTATACY S ..ottt ettt h et b et et b et et be et b et ebesnenenene
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KARTA OCENY MERYTORYCZNEJ

A. Kazdorazowo zaznaczy¢ wlasciwe znakiem ,,X”

Czy wniosek posiada uchybienia, ktore nie zostaty dostrzezone na etapie weryfikacji
formalne;j?

O TAK — PRZEKAZAC DO PONOWNEJ OCENY [J NIE
FORMALNE]

KRYTERIA DOSTEPU WERYFIKOWANE NA ETAPIE OCENY MERYTORYCZNEJ
(wypehia I0K):

Czy projekt spetnia kryteria dostepu?

O NIE — oDRZUCIC
WNIOSEK

O TAK O NIE DOTYCZY

Czy projekt moze by¢ finansowany w ramach innych typow operacji PO KL?

O TAK — ODRZUCIC WNIOSEK O NIE

Czy projekt miesci si¢ w Temacie okreslonym dla projektow innowacyjnych testujacych w
ogloszeniu o konkursie?

O TAK O NIE — ODRZUCIC WNIOSEK

Czy projekt jest zgodny z przepisami ustawy Prawo zamowien publicznych 1 innym
wlasciwym prawodawstwem krajowym?

O TAK O NIE — ODRZUCIC WNIOSEK

Czy projekt jest zgodny z zasadami dotyczacymi pomocy publicznej?

O TAK O NIE — ODRZUCIC WNIOSEK

Czy projekt jest zgodny z zasada rownosci szans kobiet i mezczyzn (na podstawie standardu
minimum)?

Standard minimum jest spelniony w przypadku uzyskania 2 pozytywnych odpowiedzi.

Czy uzasadnienie potrzeby realizacji projektu zawiera analizg sytuacji kobiet i
7. 1. mezczyzn, ktdéra wskazuje na nierownosci ze wzgledu na pte¢? (punkt 3.1 wniosku o
dofinansowanie)

O TAK O NIE

Czy analiza sytuacji kobiet i m¢zczyzn zawarta w uzasadnieniu potrzeby realizacji
2. projektu, zawiera dane ilosciowe, ktore wskazuja na brak istniejacych nierdéwnosci w
obszarze problemowy projektu? (punkt 3.1 wniosku o dofinansowanie)
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O Tak O NIE
3 Dane w podziale na pte¢ uzyte w uzasadnieniu potrzeby realizacji projektu dotycza
' zasiggu 1 obszaru interwencji projektu (punkt 3.1 wniosku o dofinansowanie)
O TAK O NIE
Rozwiazanie planowane do wypracowania i dzialania podejmowane w projekcie
odpowiadaja na nieréwnosci lub bariery ze wzgledu na pte¢, istniejace w obszarze
4 problemowym projektu lub rdéznicuja dziatania (formy wsparcia) dla kobiet i
mezezyzn przyczyniajac si¢ do zmniejszenia istniejacych nierowno$ci w obszarze
projektu (punkt 3.2 i 3.3 wniosku o dofinansowanie)
O Tak O NIE
Rezultaty sa podane w podziale na pte¢ i wynikaja z uzasadnienia potrzeby realizacji
5. projektu. Rezultaty wskazuja jak projekt wptynie na sytuacj¢ kobiet i megzczyzn w
obszarze projektu (punkt 3.4 wniosku o dofinansowanie)
O Tak O NIE
6 Projekt przewiduje rownosciowy sposob zarzadzania projektem (punkt 3.5 wniosku o
’ dofinansowanie)
O TAak O NIE

Wyjatki co do ktérych nie stosuje si¢ standardu minimum

Wyjatki

1)
2)

3)

stanowia projekty o ograniczonej rekrutacji, ktora wynika z:
profilu dziatalnosci projektodawcy (ograniczenia statutowe),

realizacji dziatan pozytywnych (dziatania te pozwalaja na wptynigcie na niekorzystna
sytuacj¢ danej plci w konkretnym obszarze, a tym samym wyréwnanie jej szans
spotecznych i zawodowych),

zakresu realizacji projektu (na terenie np. zaktadu karnego).

Projekt nalezy do wyjatku, co do ktoérego nie stosuje sig standardu minimum

o TAK

o NIE

Czy projekt jest zgodny z wlasciwymi politykami i zasadami wspolnotowymi (w tym:
polityka réwnych szans i koncepcja zrownowazonego rozwoju)?

8.
O TAK O NIE — ODRZUCIC WNIOSEK
Czy koszty w ramach cross-financingu nie przekraczaja dopuszczalnego poziomu?
9.
[0 NIE PRZEKRACZAJA . PRZE,KRACZAJA_ 0 NIE DOTYCZY
ODRZUCIC WNIOSEK
Czy poziom kosztow posrednich rozliczanych ryczattem nie przekracza poziomu
dopuszczalnego dla projektu o danej wartosci?
10. O NIE DOTYCZY —

O NIE PRZEKRACZA

O PRZEKRACZA— ODRZUCIC
WNIOSEK

PROJEKTODAWCA NIE
ROZLICZA KOSZTOW
POSREDNICH RYCZALTEM
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UZASADNIENIE OCENY SPEENIANIA KRYTERIOW HORYZONTALNYCH I DOSTEPU
(wypehi¢, jesli w czg$ci A zaznaczono odpowiedzi skutkujace odrzuceniem wniosku)
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B.

Numer pytania z
wniosku o
dofinansowanie
projektu

PYTANIE

Przyznana
liczba
punktéow

Maksymalna
liczba
punktéw
(100)

Uwagi/Komentarze

31

UZASADNIENIE POTRZEBY
REALIZACJI I CEL PROJEKTU

20

'Wskazanie probleméw, do rozwiazania
ktorych przyczyni sig realizacja projektu
oraz uzasadnienie potrzeby zmiany
dotychczasowego podejscia

Minimum:
12 pkt

Charakterystyka grup docelowych projektu
(tj. 0s6b i/lub instytucji/sektorow, ktore
otrzymaja produkt do stosowania oraz osob,
ktore beda skuteczniej wspierane dzigki
nowemu produktowi) oraz uzasadnienie ich
wyboru

Zdefiniowanie celu ogolnego i celow
szczegOlowych projektu

Uzasadnienie zgodnosci celow projektu z
celami szczegotowymi PO KL

\Uzasadnienie zgodnosci proponowanego
rozwiazania/podejscia z Tematem dla
projektow innowacyjnych testujacych

3.2

INNOWACYJNOSC

20

Minimum:

Opis i uzasadnienie innowacyjnos$ci
[proponowanego rozwiazania/podejscia na
tle istniejacej praktyki - wskazanie, czym
ono rozni si¢ od obecnie stosowanych
rozwiazan (rowniez w kontekscie relacji
naktad/rezultat); okreslenie i ocena wymiaru
innowacyjno$ci produktu; warto$¢ dodana
innowacji w stosunku do obecnej praktyki

12 pkt

'Wskazanie barier niepozwalajacych na
stosowanie obecnie proponowanego
rozwiazania/podejscia

Opis produktu finalnego projektu, w tym
okreslenie, co bedzie przedmiotem
upowszechniania i wlaczania do polityki;
ocena potencjatu produktu do
upowszechniania i wiaczania do polityki

33

DZIALANIA

15
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Minimum:
9 pkt

'Wskazanie i opis dziatan stuzacych
osiaganiu celow projektu (w tym
uwzglednienie dziatan upowszechniajacych
i wlaczajacych na wszystkich wymaganych
etapach oraz strategii upowszechniania i
wlaczania produktu finalnego do polityki);
ich adekwatnos$¢ w stosunku do
zidentyfikowanych probleméw i grup
docelowych; racjonalno$¢ harmonogramu
projektu

Opis sposobu, w jaki przedstawiciele grup
docelowych projektu zostali/zostana
wlaczeni w jego przygotowanie i realizacje

34

REZULTATY PROJEKTU

20

Minimum:
12 pkt

Opis rezultatow projektu w odniesieniu do
planowanych dziatan i realno$¢ ich
osiagnigcia

Opis sposobu w jaki rezultaty przyczynia sig|
do osiagnigcia celow projektu

Opis, co bedzie stanowito o sukcesie dziatan|
upowszechniajacych i wiaczajacych w
polityke

Opis potencjalnego ryzyka i dziatan
zapobiegawczych

Opis sposobu monitorowania rezultatow
projektu i jego ewaluacji

3.5

POTENCJAL WNIOSKODAWCY
I SPOSOB ZARZADZANIA
PROJEKTEM

10

Minimum:
6 pkt

'Wiarygodnos¢ - doswiadczenie w realizacji
podobnych przedsigwzig¢, potencjat
instytucjonalny, w szczeg6lnosci w
kontekscie upowszechniania i wlaczania do
polityki (lidera i partnerdéw — jesli
wystepujq)

Sposob zarzadzania projektem (czytelnosé
zasad realizacji, podejscie do zarzadzania
we wszystkich jego aspektach, podziat
obowiazkow; adekwatnos¢ personelu
kluczowego)

Rola partnerow lub innych instytucji (w tym
podwykonawcow) zaangazowanych w
projekt (jesli dotyczy)

v

WYDATKI PROJEKTU

15

Minimum:
9 pkt

Ocena niezbgdnosci wydatkow do realizacji
projektu i osiagania jego celow

Ocena racjonalnosci i efektywnosci
wydatkow (relacja naktad/rezultat) w
odniesieniu do poszczegolnych dziatan w
ramach projektu
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Ocena kwalifikowalnosci wydatkow, w tym
zwiazanych z cross-financingiem (zgodnie z
'Wytycznymi w zakresie kwalifikowania
wydatkow w ramach PO KL)

Ocena zasadno$ci poziomu kosztow
posrednich (w oparciu o przedstawiona
metodologi¢)

Ocena prawidtowosci sporzadzenia budzetu
projektu
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Suma uzyskanych punktéw za kryteria merytoryczne:

Czy wniosek otrzymal wymagane
minimum 60 punktéw ogélem oraz
minimum 60% punktéow
w kazdym z pytan 3.1-3.5i IV?

0 TAK

0 NIE

Suma dodatkowych punktow za spelnianie kryteriow
strategicznych
(zaznaczy¢ wlasciwe znakiem ,,X” tylko gdy w polu powyzej
zaznaczono ,, TAK”
oraz wpisac kryterium, jego wageg punktowa zgodnie z Planem
dzialania oraz liczbg otrzymanych punktéw za kazde kryterium,
rowna wadze punktowej, jesli kryterium zostato spetlnione):

Kryterium L: oo
(Waga PUNKIOWA: ...ooueieiiiiieiiiiieieieeee e
liczba otrzymanych punktow: ..........ccoceeeieiieinenineeene

KIYEETTUIM 21 oot
WAZA PUNKLOWA: ..evveieieiieiieiieieereeiesieeeesreessessessneseeesnesseens
liczba otrzymanych punktow: ...........cccevveeverienieniirieene.

()

1 NIE -0 pkt

EACZNA LICZBA UZYSKANYCH PUNKTOW:

C.

] TAK

] NIE

UZASADNIENIE OCENY WNIOSKU (MINIMUM 10 ZDAN)

CZY WNIOSEK SPEENIA WYMAGANIA MINIMALNE, ABY UZYSKAC DOFINANSOWANIE?
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D.

Weryfikacja budzetu i zakresu merytorycznego wniosku:

a) kwestionowane pozycje wydatkow jako niekwalifikowalne;
b) kwestionowane wysokosci wydatkow, wraz z uzasadnieniem;

¢) proponowane zwickszenie wydatkow, wraz z uzasadnieniem
d) proponowane zmiany w zakresie merytorycznym projektu, wraz z uzasadnieniem.

CZY WNIOSEK ZOSTANIE SKIEROWANY DO NEGOCJACJI?

[J TAK — uzasadnié

[ NIE - uzasadnié

Proponowana kwota dofinansowania: ..........eeeeeeeccereccscsnneecssssnnsscsssnsseces PLN
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KAPITAL LUDZKI A o 15

NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI FUNDUSZ SPOLECZNY

Karta oceny merytorycznej wniosku o dofinansowanie projektu
innowacyjnego upowszechniajacego skladanego w trybie konkursowym w
ramach PO KL

NR WNIOSKU KSI: WND-POKL.

TYTUL PROJEKTU: ...t
SUMA KONTROLNA WNIOSKU: ....c.oooiiiiiiiiiiieteie ettt
NAZWA PROJEKTODAWC Y : ..ottt sttt s
OCENITATACY S ..ottt ettt ettt b et et b et s et be et be e ebesnenenene
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KARTA OCENY MERYTORYCZNEJ

A. Kazdorazowo zaznaczy¢ wlasciwe znakiem ,,X”

Czy wniosek posiada uchybienia, ktore nie zostaty dostrzezone na etapie weryfikacji
formalne;j?

O TAK — PRZEKAZAC DO PONOWNEJ OCENY [J NIE
FORMALNE]

KRYTERIA DOSTEPU WERYFIKOWANE NA ETAPIE OCENY MERYTORYCZNEJ
(wypehia I0K):

Czy projekt spetnia kryteria dostepu?

O NIE — oDRZUCIC
WNIOSEK

O TAK O NIE DOTYCZY

Czy projekt moze by¢ finansowany w ramach innych typow operacji PO KL?

O TAK — ODRZUCIC WNIOSEK O NIE

Czy projekt jest zgodny z przepisami ustawy Prawo zamowien publicznych 1 innym
wlasciwym prawodawstwem krajowym?

O TAK O NIE — ODRZUCIC WNIOSEK

Czy projekt jest zgodny z zasadami dotyczacymi pomocy publicznej?

O TAK O NIE — ODRZUCIC WNIOSEK

Czy projekt jest zgodny z zasada rownosci szans kobiet i mgzczyzn (na podstawie standardu
minimum)?

Standard minimum jest spelniony w przypadku uzyskania 2 pozytywnych odpowiedzi.

Czy uzasadnienie potrzeby realizacji projektu zawiera analizg sytuacji kobiet i
1. mezezyzn, ktora wskazuje na nierownosci ze wzgledu na pte¢? (punkt 3.1 wniosku o
dofinansowanie)

O TAK O NIE

Czy analiza sytuacji kobiet i mgzczyzn zawarta w uzasadnieniu potrzeby realizacji
2. projektu, zawiera dane ilosciowe, ktore wskazuja na brak istniejacych nierownosci w
obszarze problemowy projektu? (punkt 3.1 wniosku o dofinansowanie)

O TAK O NIE

Dane w podziale na pte¢ uzyte w uzasadnieniu potrzeby realizacji projektu dotycza
zasiggu i obszaru interwencji projektu (punkt 3.1 wniosku o dofinansowanie)
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O TAK O NIE

Dziatania podejmowane w projekcie odpowiadaja na nierownosci lub bariery ze
wzgledu na pted, istniejace w obszarze problemowym projektu lub réznicuja dziatania

4 (formy wsparcia) dla kobiet i mgzczyzn przyczyniajac si¢ do zmniejszenia
istniejacych nierownosci w obszarze projektu (punkt 3.3 wniosku o dofinansowanie)
O Tak O NIE

Rezultaty sa podane w podziale na pte¢ i wynikaja z uzasadnienia potrzeby realizacji
5. projektu. Rezultaty wskazuja jak projekt wptynie na sytuacj¢ kobiet i megzczyzn w
obszarze projektu (punkt 3.4 wniosku o dofinansowanie)

O TAK O NIE

6 Projekt przewiduje rownosciowy sposob zarzadzania projektem (punkt 3.5 wniosku o
’ dofinansowanie)

O Tak O NIE

Wyijatki co do ktérych nie stosuje si¢ standardu minimum
Wyjatki stanowia projekty o ograniczonej rekrutacji, ktéra wynika z:
1) profilu dziatalnosci projektodawcy (ograniczenia statutowe),

2) realizacji dzialan pozytywnych (dziatania te pozwalaja na wptynigcie na niekorzystna
sytuacje danej plci w konkretnym obszarze, a tym samym wyrOwnanie jej szans
spotecznych i zawodowych),

3) =zakresu realizacji projektu (na terenie np. zaktadu karnego).

7. Projekt nalezy do wyjatku, co do ktoérego nie stosuje sig standardu minimum

o TAK o NIE

Czy projekt jest zgodny z wtasciwymi politykami i zasadami wspdlnotowymi (w tym:
polityka réwnych szans i koncepcja zrownowazonego rozwoju)?

7.
O TAK O NIE — ODRZUCIC WNIOSEK
Czy koszty w ramach cross-financingu nie przekraczaja dopuszczalnego poziomu?
8.
O NIE PRZEKRACZAJA . PRZE,KRACZAJA_ O NIE DOTYCZY
ODRZUCIC WNIOSEK
Czy poziom kosztow posrednich rozliczanych ryczattem nie przekracza poziomu
dopuszczalnego dla projektu o danej wartosci?
9. O NIE DOTYCZY —
[] NIE PRZEKRACZA O PRZEKRACZA— ODRZUCIC PROJEKTODAWCA NIE
WNIOSEK ROZLICZA KOSZTOW
POSREDNICH RYCZALTEM

UZASADNIENIE OCENY SPEENIANIA KRYTERIOW HORYZONTALNYCH I DOSTEPU
(wypetnic, jesli w czegsci A zaznaczono odpowiedzi skutkujace odrzuceniem wniosku)
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B.

Numer pytania z
wniosku o
dofinansowanie
projektu

PYTANIE

Przyznana
liczba
punktéow

Maksymalna
liczba
punktow
(100)

Uwagi/Komentarze

31

UZASADNIENIE POTRZEBY
REALIZACJI I CEL PROJEKTU

20

'Wskazanie probleméw, do rozwiazania
ktorych przyczyni sig realizacja projektu
oraz uzasadnienie potrzeby zmiany
dotychczasowego podejscia

Minimum: b
12 pkt

Charakterystyka grup docelowych projektu
(tj. 0sob 1/lub instytucji/sektorow, ktore
otrzymaja produkt do stosowania oraz osob,
ktore beda skuteczniej wspierane dzigki
nowemu produktowi) oraz uzasadnienie ich
wyboru

Zdefiniowanie celu ogodlnego i celow
szczegotowych projektu

\Uzasadnienie zgodnosci celow projektu z
celami szczegotowymi PO KL

3.2

INNOWACYJNOSC

20

Minimum:
12 pkt

Opis i uzasadnienie innowacyjnos$ci
[proponowanego rozwiazania/podej$cia na
tle istniejacej praktyki - wskazanie, czym
ono rozni si¢ od obecnie stosowanych
rozwiazan (rowniez w kontekscie relacji
naktad/rezultat); okreslenie i ocena wymiaru
innowacyjno$ci produktu; warto$¢ dodana
innowacji w stosunku do obecnej praktyki

Opis przedmiotu upowszechniania i
wiaczania do polityki; ocena potencjatu
produktu do upowszechniania i wiaczania
do polityki

3.3

DZIALANIA

15

Minimum:
9 pkt

'Wskazanie i opis dziatan stuzacych
osiaganiu celow projektu; ich adekwatnos¢
w stosunku do zidentyfikowanych
probleméw i grup docelowych; racjonalno$é
harmonogramu projektu

34

REZULTATY PROJEKTU

20

Minimum:
12 pkt

Opis rezultatow projektu w odniesieniu do
planowanych dziatan i realno$¢ ich
osiagnigcia

Opis sposobu w jaki rezultaty przyczynia sig|
do osiagnigcia celow projektu
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Opis, co bedzie stanowito o sukcesie
projektu

Opis potencjalnego ryzyka i dziatan
zapobiegawczych

Opis sposobu monitorowania rezultatow
projektu i jego ewaluacji

3.5

POTENCJAL WNIOSKODAWCY
I SPOSOB ZARZADZANIA
PROJEKTEM

10

Minimum:
6 pkt

'Wiarygodnos¢ - doswiadczenie w realizacji
podobnych przedsigwzigé, potencjat
instytucjonalny, w szczegdlnosci w
kontekscie upowszechniania i wlaczania do
polityki (lidera i partnerdw - jesli wystepujq)

Sposob zarzadzania projektem (czytelnosé
zasad realizacji, podejscie do zarzadzania
we wszystkich jego aspektach, podziat
obowiazkow; adekwatnos¢ personelu
kluczowego)

Rola partneréow lub innych instytucji (w tym
podwykonawcow) zaangazowanych w
projekt (jesli dotyczy)

v

WYDATKI PROJEKTU

15

Minimum:

9 pkt

Ocena niezbgdnosci wydatkow do realizacji
projektu i osiagania jego celow

Ocena racjonalnosci i efektywnosci
wydatkow (relacja naktad/rezultat) w
odniesieniu do poszczegolnych dziatan w
ramach projektu

Ocena kwalifikowalnoséci wydatkow, w tym
zwiazanych z cross-financingiem (zgodnie z
Wytycznymi w zakresie kwalifikowania
wydatkoéw w ramach PO KL)

Ocena zasadno$ci poziomu kosztow
posrednich (w oparciu o przedstawiona
metodologi¢)

Ocena prawidtowosci sporzadzenia budzetu
projektu
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Suma uzyskanych punktéw za kryteria merytoryczne:

Czy wniosek otrzymal wymagane
minimum 60 punktéw ogélem oraz
minimum 60% punktéow
w kazdym z pytan 3.1-3.5i IV?

0 TAK

0 NIE

Suma dodatkowych punktow za spelnianie kryteriow
strategicznych
(zaznaczy¢ wlasciwe znakiem ,,X” tylko gdy w polu powyzej
zaznaczono ,, TAK”
oraz wpisac kryterium, jego wageg punktowa zgodnie z Planem
dzialania oraz liczbg otrzymanych punktéw za kazde kryterium,
rowna wadze punktowej, jesli kryterium zostato spetlnione):

Kryterium L: oo
(Waga PUNKIOWA: ...ooueieiiiiieiiiiieieieeee e
liczba otrzymanych punktow: ..........ccoceeeieiieinenineeene

KIYEETTUIM 21 oot
WAZA PUNKLOWA: ..evveieieiieiieiieieereeiesieeeesreessessessneseeesnesseens
liczba otrzymanych punktow: ...........cccevveeverienieniirieene.

()

1 NIE -0 pkt

EACZNA LICZBA UZYSKANYCH PUNKTOW:

] TAK

] NIE

ZDAN)

CZY WNIOSEK SPELNIA WYMAGANIA MINIMALNE,
ABY UZYSKAC DOFINANSOWANIE?

UZASADNIENIE OCENY WNIOSKU (MINIMUM 10
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D.

Weryfikacja budzetu i zakresu merytorycznego wniosku:

a) kwestionowane pozycje wydatkow jako niekwalifikowalne;
b) kwestionowane wysokosci wydatkow, wraz z uzasadnieniem;

¢) proponowane zwickszenie wydatkow, wraz z uzasadnieniem
d) proponowane zmiany w zakresie merytorycznym projektu, wraz z uzasadnieniem.

CZY WNIOSEK ZOSTANIE SKIEROWANY DO NEGOCJACJI?

[J TAK — uzasadnié

[ NIE - uzasadnié

Proponowana kwota dofinansowania: ..........eeeeeeeccereccscsnneecssssnnsscsssnsseces PLN
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Zalacznik SA — Deklaracja poufnosci i bezstronnosci

DEKLARACJA POUFNOSCI I BEZSTRONNOSCI

Imig i nazwisko oceniajacego:
Instytucja organizujaca konkurs:
Numer konkursu/rundy konkursowe;j:

Niniejszym o$wiadczam, ze:

- zapoznalem/zapoznalam si¢ z Regulaminem pracy Komisji Oceny Projektow w ramach Dziatania/Poddziatania ....
Programu Operacyjnego Kapital Ludzki,

- nie pozostaje w zwiazku malzenskim ani w faktycznym pozyciu albo w stosunku pokrewienstwa lub
powinowactwa w linii prostej, pokrewienstwa lub powinowactwa w linii bocznej do drugiego stopnia i nie jestem
zwiazany/a z tytutu przysposobienia, opieki, kurateli z zadnym z podmiotéw ubiegajacych si¢ o dofinansowanie,
ktorych projekty zostaty ztozone w ramach danego konkursu/danej rundy konkursowej i wymienione zostaty na
liscie projektow stanowiacej zalacznik do niniejszej deklaracji, ich zastgpcami prawnymi lub cztonkami wiadz
zadnej z 0sob prawnych ubiegajacych si¢ o udzielenie dofinansowania, ktorych projekty zostaly ztozone w ramach
danego konkursu/danej rundy konkursowej i wymienione zostaly na liScie projektow stanowiacej zatacznik do
niniejszej deklaracji. W przypadku stwierdzenia takiej zaleznoSci zobowiazuj¢ si¢ do niezwlocznego
poinformowania o tym fakcie przewodniczacego Komisji i wycofania si¢ z oceny wszystkich projektow, ktore
zostaly ztozone w ramach danego konkursu/danej rundy konkursowe;j,

- przed uptywem dwoch lat od daty rozpoczecia oceny w ramach danego konkursu/danej rundy konkursowej nie
pozostawalem/tam w stosunku pracy lub zlecenia z zadnym z podmiotéw ubiegajacych si¢ o dofinansowanie,
ktorych projekty zostaly ztozone w ramach danego konkursu/danej rundy konkursowej i wymienione zostaly na
liscie projektow stanowiacej zatacznik do niniejszej deklaracji ani nie bytem/tam cztonkiem wtadz zadnej z 0séb
prawnych ubiegajacych si¢ o dofinansowanie, ktorych projekty zostaty ztozone w ramach danego konkursu/danej
rundy konkursowej i wymienione zostaly na liscie projektow stanowiacej zalacznik do niniejszej deklaracji. W
przypadku stwierdzenia takiej zaleznoSci zobowiazujg¢ si¢ do niezwlocznego poinformowania o tym fakcie
przewodniczacego Komisji i wycofania si¢ z oceny wszystkich projektow, ktore zostaly ztozone w ramach danego
konkursu/danej rundy konkursowej,

- nie pozostaj¢ z zadnym z podmiotdw ubiegajacych si¢ o dofinansowanie, ktorych projekty zostaly zlozone w
ramach danego konkursu/danej rundy konkursowej i wymienione zostaty na liscie projektow stanowiacej zatacznik
do niniejszej deklaracji w takim stosunku prawnym lub faktycznym, ze moze to budzi¢ uzasadnione watpliwosci co
do mojej bezstronnoséci (W tym w szczegolnosci nie uczestniczylem/am w przygotowaniu wniosku zadnego z
podmiotéw ubiegajacych si¢ o dofinansowanie, ktorych projekty zostaly ztozone w ramach danego konkursu/danej
rundy konkursowej i wymienione zostaty na licie projektow stanowiacej zaltacznik do niniejszej deklaracji). W
przypadku stwierdzenia takiej zalezno$ci zobowiazuj¢ si¢ do niezwlocznego poinformowania o tym fakcie
przewodniczacego komisji i wycofania si¢ z oceny wszystkich projektow, ktore zostaty ztozone w ramach danego
konkursu/danej rundy konkursowej,

- zobowiazuj¢ si¢, ze bed¢ wypelniaé moje obowiazki w sposob uczciwy i sprawiedliwy, zgodnie z posiadana
wiedza,

- zobowiazujg si¢ rowniez nie zatrzymywac kopii jakichkolwiek pisemnych lub elektronicznych informacji,

- zobowiazuj¢ si¢ do zachowania w tajemnicy i zaufaniu wszystkich informacji i dokumentéw ujawnionych mi lub
wytworzonych przeze mnie lub przygotowanych przeze mnie w trakcie lub jako rezultat oceny i zgadzam sig, ze
informacje te powinny by¢ uzyte tylko dla celéw niniejszej oceny i nie moga zosta¢ ujawnione stronom trzecim,

- zobowiazuj¢ si¢ do niepodejmowania jakiejkolwiek pracy zarobkowej zwiazanej z realizacja ocenianego przeze
mnie projektu do czasu zakonczenia jego realizacji.

PODPIS (miejscowosc)

Zalacznik:

Lista projektow skierowanych do oceny w ramach danego konkursu/danej rundy konkursowej, zawierajaca
nazwe 1 dane projektodawcy oraz tytut projektu..
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Zalacznik 5B — Deklaracja poufnosci i bezstronnosci stosowana w ramach procedury
przyspieszonego wyboru projektow (zgodnie z zasadami opisanymi w podrozdziale 6.14)

DEKLARACJA POUFNOSCI I BEZSTRONNOSCI
DLA PROCEDURY PRZYSPIESZONEGO WYBORU PROJEKTOW

Imie i nazwisko oceniajacego:
Instytucja organizujaca konkurs:

Numer konkursu/rundy konkursowe;j:

Numer ocenianego wniosku (KSI):
Tytut ocenianego projektu:
Nazwa wnioskodawcy:

Niniejszym o$wiadczam, zZe:

zapoznatem/zapoznatam si¢ z Regulaminem pracy Komisji Oceny Projektow w ramach Dziatania/Poddziatania ....
Programu Operacyjnego Kapital Ludzki,

nie pozostaj¢ w zwiazku matzenskim ani w faktycznym pozyciu albo w stosunku pokrewienstwa lub
powinowactwa w linii prostej, pokrewienstwa lub powinowactwa w linii bocznej do drugiego stopnia i nie jestem
zwiazany/a z tytulu przysposobienia, opieki, kurateli z podmiotem ubiegajacym si¢ o dofinansowanie, ktorego
wniosek oceniam, jego zast¢pcami prawnymi lub cztonkami wtadz ubiegajacego si¢ o udzielenie dofinansowania.
W przypadku stwierdzenia takiej zalezno$ci zobowiazuj¢ si¢ do niezwlocznego poinformowania o tym fakcie
przewodniczacego Komisji i wycofania si¢ z oceny tego wniosku.

przed uptywem dwoch lat od daty rozpoczgcia oceny w ramach danego konkursu/danej rundy konkursowej nie
pozostawalem/tam w stosunku pracy lub zlecenia z podmiotem ubiegajacym si¢ o dofinansowanie, ktérego wniosek
oceniam ani nie bylem/tam cztonkiem wladz podmiotu ubiegajacego si¢ o dofinansowanie, ktérego wniosek
oceniam. W przypadku stwierdzenia takiej zaleznosci zobowiazuje¢ si¢ do niezwlocznego poinformowania o tym
fakcie przewodniczacego Komisji i wycofania si¢ z oceny tego wniosku,

nie pozostaj¢ z podmiotem ubiegajacym si¢ o dofinansowanie, ktérego wniosek oceniam, w takim stosunku
prawnym lub faktycznym, ze moze to budzi¢ uzasadnione watpliwosci co do mojej bezstronnosci (w tym w
szczegblnosci nie uczestniczylem/am w przygotowaniu tego wniosku). W przypadku stwierdzenia takiej zaleznosci
zobowiazuj¢ si¢ do niezwlocznego poinformowania o tym fakcie przewodniczacego Komisji i wycofania si¢ z
oceny tego wniosku,

zobowiazuj¢ si¢, ze bede wypelnia¢ moje obowiazki w sposob uczciwy i sprawiedliwy, zgodnie z posiadana
wiedza,

zobowiazuj¢ si¢ rowniez nie zatrzymywac kopii jakichkolwiek pisemnych lub elektronicznych informacji,

zobowiazuje si¢ do zachowania w tajemnicy i zaufaniu wszystkich informacji i dokumentdéw ujawnionych mi lub
wytworzonych przeze mnie lub przygotowanych przeze mnie w trakcie lub jako rezultat oceny i zgadzam sig, ze
informacje te powinny by¢ uzyte tylko dla celéw niniejszej oceny i nie moga zosta¢ ujawnione stronom trzecim,

zobowiazuj¢ si¢ do niepodejmowania jakiejkolwiek pracy zarobkowej zwiazanej z realizacja ocenianego przeze
mnie projektu do czasu zakonczenia jego realizacji.

PODPIS (miejscowosc)
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Zalacznik 6 - Wzor Planu Dzialania oraz instrukcja wypelniania Planu Dzialania

KAPITAL LUDZKI &<

NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI

Europejski Fundusz Spoteczny

Plan dziatania na rok
PROGRAM OPERACYJNY KAPITAL LUDZKI

INFORMACJE O INSTYTUCJI POSREDNICZACEJ

Il. Rozwdj zasobéw ludzkich i
potencjatu adaptacyjnego
przedsiebiorstw oraz Wojewddztwo Nie dotyczy
poprawa stanu zdrowia oséb
pracujacych

Numer i nazwa
Priorytetu

Instytucja
Posredniczaca

Adres siedziby

Telefon Faks

E-mail

Dane kontaktowe
osoby (oséb) w
Instytuciji
Posredniczacej do
kontaktow roboczych

Instytucja
Posredniczaca Il
stopnia / numer

Dziatania lub
Poddziatania

Adres siedziby

Telefon Faks

E-mail

Dane kontaktowe
osoby (oséb) w
Instytuciji
Posredniczacej do
kontaktow roboczych

Instytucja
Posredniczaca Il
stopnia / numer

Dziatania lub
Poddziatania

Adres siedziby

Telefon Faks

E-mail
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KARTA DZIALANIA 2.1

Poddziatanie 2.1.1

LP. . A1 Planowany termin ogtoszenia I Kw. Il kw. I kw. IV kw.
Konkursu: konkursu
Otwarty
Typ konkursu Zamkniety
Typ/typy projektow 1
(operacii) 2'
przewidziane do 3'
realizacji w ramach ’
4.
konkursu
Kryteria dostepu
1.
Stosuje sie
Lo do
Uzasadnienie: .
typu/typow
operagciji (nr)
2.
Stosuje sie
Lo do
Uzasadnienie: i
typu/typow
operagcji (nr)
3.
Stosuje sie
Lo do
Uzasadnienie: tVOUAYDOW
Szczegotowe YPUrtyp
) operacji (nr)
kryteria wyboru - :
projektow Kryteria strategiczne
1. WAGA
Stosuje sie
Lo do
Uzasadnienie: i
typu/typow
operagcji (nr)
2. WAGA
Stosuje sie
Lo do
Uzasadnienie: i
typu/typow
operacji (nr)
3. WAGA
Stosuje sie
Lo do
Uzasadnienie: .
typu/typow
operacji (nr)
LP. . A2 Planowany termin ogtoszenia I kw. Il kw. I kw. IV kw.
Konkursu: konkursu
Otwarty
Typ konkursu Zamkniety
Typ/typy projektéw 1
(operaciji) 2'
przewidziane do 3'
realizacji w ramach ’
4.
konkursu
Kryteria dostepu
1.
Szczegotowe Stosuje sie
kryteria wyboru Uzasadnienie: do
projektow ) typu/typow
operagciji (nr)
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Uzasadnienie:

Stosuje sie
do
typu/typow
operagciji (nr)

Uzasadnienie:

Stosuje sie
do
typu/typow
operacji (nr)

Kryteria strategiczne

WAGA

Uzasadnienie:

Stosuje sie
do
typu/typow
operacji (nr)

WAGA

Uzasadnienie:

Stosuje sie
do
typu/typow
operagcji (nr)

WAGA

Uzasadnienie:

Stosuje sie
do
typu/typow
operacji (nr)

Poddziatanie 2.1.2

LP. . A1 Planowany termin ogtoszenia I Kw. Il kw. I kw. IV kw.
Konkursu: konkursu
Otwarty
Typ konkursu Zamkniety
Typ/typy projektow 1
(operaciji) 2'
przewidziane do 3'
realizacji w ramach ’
4.
konkursu
Kryteria dostepu
1.
Stosuje sie
Lo do
Uzasadnienie: .
typu/typow
operacji (nr)
2.
Stosuje sie
Lo do
Uzasadnienie: .
typu/typow
operaciji (nr)
. 3.
Szczegotowe Stosue si
kryteria wyboru di) ¢
projektéw Uzasadnienie: t .
ypu/typow

operagciji (nr)

Kryteria strategiczne

WAGA

Uzasadnienie:

Stosuje sie
do
typu/typow
operaciji (nr)

2.

WAGA

Uzasadnienie:

Stosuje sie
do
typu/typow
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operacji (nr)

3. WAGA
Stosuje sie
Lo do
Uzasadnienie: .
typu/typow

operacji (nr)

Poddziatanie 2.1.3

Projekty, ktéorych realizacja jest kontynuowana

B1.1 PROJEKT REALIZOWANY W TRYBIE SYSTEMOWYM

Typ/typy projektow
(operacji) realizowane w
ramach projektu

Beneficjent systemowy

Czy typ projektu (operacji) TAK Jezeli NIE —
zostat przewidziany w SzOP nales
do realizacji w trybie NIE uzasa d?;ié
systemowym?
Okres realizacji projektu
. N w latach w roku ogétem w
poniesionych/planowanych 2007-2008 2009 projekcie
wydatkdw w projekcie
Rezultaty twarde
planowane do - na koniec
osiggniecia w e ety realizacji
ramach o ALY AU projektu
) miekkie - -
projektu
B1.(kolejny nr) PROJEKT REALIZOWANY W TRYBIE SYSTEMOWYM
Typ/typy projektow _

(operacji) realizowane w
ramach projektu

Beneficjent systemowy

Czy typ projektu (operacji) TAK Jezeli NIE —
zostat przewidziany w SzOP nalez
do realizacji w trybie NIE uzasa d%ic’:
systemowym?
Okres realizacji projektu
. iz w latach w roku ogétem w
poniesionych/planowanych 2007-2008 2009 projekcie
wydatkdw w projekcie
Rezultaty twarde w latach 3 w roku na koniec
planowane do 2007-2008 2009 realizaciji
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osiggniecia w
ramach
projektu

miekkie

projektu

Projekty, ktérych realizacja rozpocznie sie w 2009 r.

B2.1 PROJEKT PRZEWIDZANY DO REALIZACJI W TRYBIE SYSTEMOWYM

Typ/typy projektow
(operaciji) przewidziane do
realizacji w ramach projektu

Beneficjent systemowy

Czy typ projektu zostat

przewidziany w SzOP do s Jeznz::elilE B
realizacji w trybie Y
NIE uzasadnic
systemowym?
Okres realizacji projektu
Kwota planowanych w roku ogotem w
wydatkdw w projekcie 2009 projekcie
Rezultaty twarde _ .
planowane do w roku na koniec
osiggniecia w realizacji
2009 .
ramach Co projektu
: miekkie - -
projektu

Szczegodtowe kryteria
wyboru projektéw

Kryteria dostepu

1.

Uzasadnienie: ‘

2.

Uzasadnienie: ‘

3.

Uzasadnienie: ‘

B2.(kolejny

nr) PROJEKT PRZEWIDZANY DO REALIZACJI W TRYBIE SYSTEMOWYM

Typ/typy projektow
(operacji) przewidziane do
realizacji w ramach projektu

Beneficjent systemowy

Czy typ projektu zostat . _
przewidziany w SzOP do | 1K Jezel NIE
realizacji w trybie v
NIE uzasadni¢
systemowym?
Okres realizacji projektu
Kwota planowanych w roku ogotem w
wydatkow w projekcie 2009 projekcie
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Rezultaty twarde 3
planowane do w roku na koniec
osiggniecia w realizacji
2009 :
ramach miekkie 3 projektu
projektu ¢

Szczegodtowe kryteria
wyboru projektéw

Kryteria dostepu

1.

Uzasadnienie: ‘

2.

Uzasadnienie: ‘

3.

Uzasadnienie: ‘

C. Wskazniki monitorowania Dziatania 2.1

Nr Dziatania

Nazwa wskaznika

Wartos¢ wskaznika do
osiggniecia w roku 2009

Dziatanie 2.1

Liczba przedsiebiorstw, ktdre zostaty objete wsparciem

Liczba pracownikéw przedsiebiorstw, ktorzy zakohczyli udziat w
projektach szkoleniowych, w tym:

- liczba oséb w wieku powyzej 50. roku zycia

Liczba sektoréw (branz), dla ktérych przeprowadzono analize
oczekiwanych efektow restrukturyzaciji

Liczba pracownikéw zagrozonych negatywnymi skutkami
procesow restrukturyzacji (zmiany gospodarczej), ktorzy zostali
objeci dziataniami szybkiego reagowania

Liczba przedstawicieli reprezentatywnych partnerow
spotecznych na poziomie centralnym, ktorzy zostali objeci
wsparciem w ramach Dziatania

Inne wskaZniki okre$lone przez Instytucje Posredniczgcq
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KARTA DZIALANIA 2.2

Poddziatanie 2.2.1

Projekty, ktéorych realizacja jest kontynuowana

B1.1 PROJEKT REALIZOWANY W TRYBIE SYSTEMOWYM

Typ/typy projektéw
(operaciji) realizowane w
ramach projektu

Beneficjent systemowy

Czy typ projektu (operaciji) TAK Jezeli NIE —
zostat przewidziany w SzOP nales
do realizacji w trybie NIE uzasa d¥1ié
systemowym?

Okres realizacji projektu

Kwota a
oniesionych/planowanych o ke W ogo_%em'w

P A L 2007-2008 2009 projekcie

wydatkdw w projekcie

Rezultaty twarde 3 B .
planowane do na koniec
osiggniecia w e ety realizacji

agnie 2007-2008 2009 \zad)

ramach L projektu

. miekkie - - -
projektu

Projekty, ktéorych realizacja rozpocznie sie w 2009 r.

B2.1 PROJEKT PRZEWIDZANY DO REALIZACJI W TRYBIE SYSTEMOWYM

Typltypy projektéw
(operacji) przewidziane do
realizacji w ramach projektu

Beneficjent systemowy

Czy typ projektu zostat - B
przewidziany w SzOP do TAK Jezrﬁal:e'ilE
realizacji w trybie Y .
NIE uzasadnic
systemowym?

Okres realizacji projektu

Kwota planowanych w roku ogotem w
wydatkéw w projekcie 2009 projekcie
Rezultaty twarde 3 .

planowane do na koniec
Lo w roku R
osiggniecia w 2009 realizacji

ramach Co projektu

; miekkie - -
projektu
Szczegdtowe kryteria Kryteria dostepu
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wyboru projektow 1.

Uzasadnienie: ‘

2.

Uzasadnienie: ‘

3.

Uzasadnienie: ‘

Poddziatanie 2.2.2

Projekty, ktorych realizacja jest kontynuowana

B1.1 PROJEKT REALIZOWANY W TRYBIE SYSTEMOWYM

Typ/typy projektow
(operacji) realizowane w
ramach projektu

Beneficjent systemowy

Czy typ projektu (operacii) e
zostal przewidziany w SzOP | 1 AK Jeznea::e'ilE
do realizacji w trybie NIE uzasad?/\ic';
systemowym?

Okres realizacji projektu

Kwota
poniesionych/planowanych
wydatkdw w projekcie

w latach
2007-2008

W roku
2009

ogotem w
projekcie

Rezultaty

twarde
planowane do

osiggniecia w
ramach

w latach
2007-2008

W roku

2009

na koniec
realizaciji
projektu

projektu

miekkie

Projekty, ktéorych realizacja rozpocznie sie w 2009 r.

B2.1 PROJEKT PRZEWIDZANY DO REALIZACJI W TRYBIE SYSTEMOWYM

Typ/typy projektéw
(operacji) przewidziane do
realizacji w ramach projektu

Beneficjent systemowy

Czy typ projektu zostat T

przewidziany w Sz0P do | 1K G NS =
PR - nalezy
realizacji w trybie NIE uzasadnic
systemowym?
Okres realizacji projektu
Kwota planowanych w roku ogétem w
wydatkéw w projekcie 2009 projekcie
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Rezultaty
planowane do
osiggniecia w

ramach
projektu

twarde - .
na koniec
W roku realizacji
2009 ro'ektuJ
miekkie - proJ -

Szczegodtowe kryteria
wyboru projektéw

Kryteria dostepu

1.

Uzasadnienie: ‘

2.

Uzasadnienie: ‘

3.

Uzasadnienie: ‘

C. Wskazniki monitorowania Dziatania 2.2

Nr Dziatania Nazwa wskaznika

Wartos¢ wskaznika do
osiagniecia w roku 2009

Dziatanie 2.2

Liczba konsultantéw swiadczacych ustugi na rzecz
rozwoju przedsiebiorczosci w akredytowanych
instytucjach, ktorzy zostali objeci ustugami doradczymi,
szkoleniowymi lub innymi formami podwyzszania
kwalifikacji

Liczba oséb nalezacych do kadry szkoleniowej, ktérzy
podniesli swoje kwalifikacje w sposob prowadzacy do
uzyskania powszechnie uznawanego certyfikatu

Liczba przedsiebiorstw i 0s6b zamierzajacych
rozpoczg¢ dziatalnos¢ gospodarcza, ktérzy skorzystali
z ustug $wiadczonych w akredytowanych instytucjach

Inne wskazniki okre$lone przez Instytucje
Posredniczgca
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KARTA DZIALANIA 2.3

Poddziatanie 2.3.1

Projekty, ktéorych realizacja jest kontynuowana

B1.1 PROJEKT REALIZOWANY W TRYBIE SYSTEMOWYM

Typ/typy projektéw
(operaciji) realizowane w
ramach projektu

Beneficjent systemowy

Czy typ projektu (operaciji) TAK Jezeli NIE —
zostat przewidziany w SzOP nales
do realizacji w trybie NIE uzasa d¥1ié
systemowym?

Okres realizacji projektu

Kwota a
oniesionych/planowanych o ke W ogo_%em'w

P A L 2007-2008 2009 projekcie

wydatkdw w projekcie

Rezultaty twarde 3 B .
planowane do na koniec
osiggniecia w e ety realizacji

agnie 2007-2008 2009 \zad)

ramach L projektu

. miekkie - - -
projektu

Projekty, ktéorych realizacja rozpocznie sie w 2009 r.

B2.1 PROJEKT PRZEWIDZANY DO REALIZACJI W TRYBIE SYSTEMOWYM

Typltypy projektéw
(operacji) przewidziane do
realizacji w ramach projektu

Beneficjent systemowy

Czy typ projektu zostat - B
przewidziany w SzOP do TAK Jezrﬁal:e'ilE
realizacji w trybie Y .
NIE uzasadnic
systemowym?

Okres realizacji projektu

Kwota planowanych w roku ogotem w
wydatkéw w projekcie 2009 projekcie
Rezultaty twarde 3 .

planowane do na koniec
Lo w roku R
osiggniecia w 2009 realizacji

ramach Co projektu

; miekkie - -
projektu
Szczegdtowe kryteria Kryteria dostepu
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wyboru projektow 1.

Uzasadnienie: ‘

2.

Uzasadnienie: ‘

3.

Uzasadnienie: ‘

Poddziatanie 2.3.2

Projekty, ktéorych realizacja jest kontynuowana

B1.1 PROJEKT REALIZOWANY W TRYBIE SYSTEMOWYM

Typ/typy projektow
(operacii) realizowane w
ramach projektu

Beneficjent systemowy

Czy typ projektu (operaciji)
zostat przewidziany w SzOP
do realizacji w trybie
systemowym?

TAK

NIE

Jezeli NIE —
nalezy
uzasadnic

Okres realizacji projektu

Kwota
poniesionych/planowanych
wydatkéw w projekcie

w latach
2007-2008

w roku
2009

ogodtem w
projekcie

Rezultaty
planowane do
osiggniecia w

twarde

ramach

w latach
2007-2008

W roku

2009

na koniec
realizaciji

projektu

miekkie

projektu

Projekty, ktérych realizacja rozpocznie sie w 2009 r.

B2.1 PROJEKT PRZEWIDZANY DO REALIZACJI W TRYBIE SYSTEMOWYM

Typ/typy projektow
(operaciji) przewidziane do
realizacji w ramach projektu

Beneficjent systemowy

Czy typ projektu zostat . _
przewidziany w SzOP do s Jeznz::elilE
realizacji w trybie Y
NIE uzasadnic
systemowym?
Okres realizacji projektu
Kwota planowanych w roku ogodtem w
wydatkdw w projekcie 2009 projekcie
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Rezultaty
twarde - .
planowane do na koniec
L w roku o
osiggniecia w realizacji
2009 .
ramach Co projektu
; miekkie - -
projektu
Kryteria dostepu

1.

Uzasadnienie: ‘

Szczegodtowe kryteria
wyboru projektéw 2.

Uzasadnienie: ‘

3.

Uzasadnienie: ‘

Poddziatanie 2.3.3

Projekty, ktéorych realizacja jest kontynuowana

B1.1 PROJEKT REALIZOWANY W TRYBIE SYSTEMOWYM

Typ/typy projektow
(operacji) realizowane w
ramach projektu

Beneficjent systemowy

Czy typ projektu (operaciji)
zostat przewidziany w SzOP
do realizacji w trybie
systemowym?

TAK Jezeli NIE —
nalezy
NIE uzasadnic

Okres realizacji projektu

Kwota
poniesionych/planowanych
wydatkow w projekcie

w latach w roku ogotem w
2007-2008 2009 projekcie

Rezultaty
planowane do
osiggniecia w

twarde - - .
na koniec
w latach W roku

2007-2008 2009 realizacji

ramach mickkie B B projektu

projektu

Projekty, ktéorych realizacja rozpocznie sie w 2009 r.

B2.1 PROJEKT PRZEWIDZANY DO REALIZACJI W TRYBIE SYSTEMOWYM

Typltypy projektéw
(operaciji) przewidziane do
realizacji w ramach projektu

Beneficjent systemowy

Czy typ projektu zostat TAK Jezeli NIE —
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przewidziany w SzOP do nalezy
realizacji w trybie NIE uzasadni¢
systemowym?

Okres realizacji projektu

Kwota planowanych w roku ogodtem w
wydatkéw w projekcie 2009 projekcie
Rezultaty twarde 3 .

planowane do na koniec
Lo w roku o
osiagniecia w 2009 realizacji

ramach C projektu

; miekkie - -
projektu

Kryteria dostepu

1.

Uzasadnienie: ‘

Szczegodtowe kryteria

wyboru projektéw 2.

Uzasadnienie: ‘

3.

Uzasadnienie: ‘

C. Wskazniki monitorowania Dziatania 2.3

Wartos¢ wskaznika

Nr Dziatania Nazwa wskaznika do osiagniecia w
roku 2009

Liczba programoéw profilaktycznych oraz programéw
wspierajgcych powroét do pracy opracowanych w
ramach Dziatania

Liczba pielegniarek i potoznych, ktére ukohczylty
studia pomostowe w ramach Dziatania

Liczba lekarzy deficytowych specjalizacji ktérzy ukonczyli w ramach Dziatania
peten cykl kurséw w ramach realizacji programu specjalizacji w podziale na
specjalizacje:

a) onkologia

Dziatanie 2.3 |0)kardiologia

c) medycyna pracy

Liczba przedstawicieli kadry zarzadzajacej oraz
dysponentow srodkéw publicznych w sektorze
zdrowia, ktérzy zakonczyli szkolenie z zakresu
zarzadzania w ramach Dziatania

Liczba jednostek stuzby zdrowia, posiadajacych
akredytacje Centrum Monitorowania Jakosci w
Ochronie Zdrowia

Inne wskazniki okreslone przez Instytucje
Posredniczgcag
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INFORMACJE NA TEMAT WDRAZANIA PRIORYTETU Il

D. PROJEKTY INNOWACYJNE

D.1 Projekty innowacyjne testujace wdrazane w trybie konkursowym

k = D.1.1 Planowany termin ogtoszenia konkursu | kw. Il kw. 11 kw. IV kw.
onkursu
Otwarty
Typ konkursu Zamkniety
Instytucja
ogfaszajaca
konkurs: IP / IP2
Tematy dla
projektow
innowacyjnych
Kryteria dostepu
1.
Uzasadnienie: Stosuje sie do
Tematu (nr)
2.
Uzasadnienie: SElfe izl
Tematu (nr)
3.
Szczegotowe S Stosuje sie do
kryteria wyboru Uzasadnienie: Tematu (nr)
projektow Kryteria strategiczne
1. WAGA
Uzasadnienie: slesye sy
Tematu (nr)
2. WAGA
=i Stosuje sie do
Uzasadnienie: Tematu (nr)
3. WAGA
Uzasadnienie: Stosuje sie do
Tematu (nr)
D.2 Projekty innowacyjne upowszechniajace wdrazane w trybie konkursowym
LP. . .
Konkursu D.2.1 Planowany termin ogtoszenia konkursu | kw. 11 kw. 11 kw. IV kw.
Otwarty
Typ konkursu Zamkniety

Instytucja
ogfaszajaca
konkurs: IP / IP2

Szczegdbtowe
kryteria wyboru
projektow

Kryteria dostepu

1.

Uzasadnienie: ‘

2.

Uzasadnienie: ‘

3.

Uzasadnienie: ‘

153




154



155



156






| H. Wskazniki monitorowania Priorytetu wg celéw szczegétowych

Nazwa wskaznika

Planowana wartos¢
wskaznika do osiagniecia
do konca 2009 r

Wartos¢
docelowa
wskaznika

Planowany
stopien realizacji
wskaznika

PRIORYTET I

Cel szczegétowy 1. Rozwgj i poprawa funkcjonowania systemowego wsparcia adaptacyjnosci pracownikow i przedsiebiorstw

Wskazniki produktu

Liczba konsultantéw $wiadczacych ustugi na rzecz rozwoju przedsiebiorczosci w akredytowanych
instytucjach, ktérzy zostali objeci ustugami doradczymi, szkoleniowymi lub innymi formami
podwyzszania kwalifikaciji

Liczba osdb nalezgcych do kadry szkoleniowej, ktérzy podniesli swoje kwalifikacje w sposob
prowadzacy do uzyskania powszechnie uznawanego certyfikatu

Liczba przedsiebiorstw i 0s6b zamierzajgcych rozpocza¢ dziatalnos¢ gospodarczg, ktérzy skorzystali z
ustug swiadczonych w akredytowanych instytucjach

Wskazniki rezultatu

Odsetek konsultantéw, swiadczacych ustugi na rzecz rozwoju przedsiebiorczosci w akredytowanych
instytucjach, ktdrzy zostali objeci ustugami doradczymi, szkoleniowymi lub innymi formami
podwyzszania kwalifikacji - w ogdlnej liczbie konsultantéw akredytowan

n/d

Odsetek oséb nalezacych do kadry szkoleniowej, ktorzy uzyskali certyfikat — w ogdlnej liczbie osob
nalezacych do kadry szkoleniowej

n/d

Odsetek przedsiebiorstw korzystajacych z ustug swiadczonych na rzecz rozwoju przedsiebiorczosci w
akredytowanych instytucjach — w ogolnej liczbie funkcjonujacych przedsiebiorstw

n/d

Cel szczegdbtowy 2. Rozwoj wykwalifikowanej i zdolnej do adaptacji sity roboczej

Cel szczegétowy 3. Poprawa funkcjonowania systemu przewidywania i zarzgdzania zmiang gospodarczg

Cel szczegébtowy 4. Poprawa stanu zdrowia os6b pracujacych poprzez opracowanie programow profilaktycznych oraz programéw wspierajacych powrét do pracy

Cel szczeg6towy 5. Podniesienie kwalifikacji i umiejetnosci personelu medycznego

Cel szczegdtowy 6. Podniesienie jakosci w jednostkach stuzby zdrowia

Inne wskazniki produktu okreslone przez Instytucje Posredniczaca

Inne wskazniki rezultatu okreslone przez Instytucje Posredniczaca

n/d

[Pole wypetniane automatycznie
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Planowana wartos¢ Wartosé Planowany
Nazwa wskaznika wskaznika do osiagniecia | docelowa | stopien realizacji
do konnca 2009 r wskaznika wskaznika
PRIORYTET I

Cel szczegétowy 1. Rozwdj i poprawa funkcjonowania systemowego wsparcia adaptacyjno$ci pracownikéw i przedsiebiorstw

Cel szczegétowy 2. Rozwdj wykwalifikowanej i zdolnej do adaptaciji sity roboczej

Wskazniki produktu

Liczba przedsiebiorstw, ktére zostaty objete wsparciem

Liczba pracownikow przedsiebiorstw, ktdrzy zakonczyli udziat w projektach szkoleniowych, w tym:

- liczba 0s6b w wieku powyzej 50. roku zycia

Wskazniki rezultatu

Odsetek przedsiebiorstw, ktore inwestujg w szkolenie pracownikéw w ogélinej liczbie aktywnych n/d
przedsiebiorstw

Cel szczegétowy 3. Poprawa funkcjonowania systemu przewidywania i zarzagdzania zmiang gospodarczg

Cel szczegétowy 4. Poprawa stanu zdrowia 0séb pracujacych poprzez opracowanie programoéw profilaktycznych oraz programéw wspierajgcych powrét do pracy

Cel szczegétowy 5. Podniesienie kwalifikacji i umiejetnosci personelu medycznego

Cel szczegotowy 6. Podniesienie jakosci w jednostkach stuzby zdrowia

Inne wskazniki produktu okreslone przez Instytucje Posredniczaca

Inne wskazniki rezultatu okreslone przez Instytucje Posredniczaca n/d

[Pole wypetniane automatycznie
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Planowana wartos¢ Wartos¢ Planowany
Nazwa wskaznika wskaznika do osiagniecia | docelowa | stopien realizacji
do konca 2009 r wskaznika wskaznika
PRIORYTET Il
Cel szczeg6towy 1. Rozwgj i poprawa funkcjonowania systemowego wsparcia adaptacyjnosci pracownikow i przedsiebiorstw
Cel szczegdblowy 2. Rozwoj wykwalifikowanej i zdolnej do adaptacji sity roboczej
Cel szczegétowy 3. Poprawa funkcjonowania systemu przewidywania i zarzgdzania zmiang gospodarczg
Wskazniki produktu
Liczba sektoréw (branz), dla ktérych przeprowadzono analize oczekiwanych efektow restrukturyzacii
Liczba pracownikow zagrozonych negatywnymi skutkami procesow restrukturyzacji (zmiany
gospodarczej), ktorzy zostali objeci dziataniami szybkiego reagowania
Liczba przedstawicieli reprezentatywnych partneréw spotecznych na poziomie centralnym, ktérzy zostali
objeci wsparciem w ramach Priorytetu
Wskazniki rezultatu
Odsetek organizacji reprezentatywnych partneréw spotecznych na poziomie centralnym objetych n/d

wsparciem w ramach Priorytetu — w ogdlnej liczbie tych organizaciji

Cel szczegdbtowy 4. Poprawa stanu zdrowia 0sob pracujacych poprzez opracowanie programow profilaktycznych oraz programow wspierajgcych powroét do pracy

Cel szczeg6towy 5. Podniesienie kwalifikacji i umiejetnosci personelu medycznego

Cel szczegbtowy 6. Podniesienie jakosci w jednostkach stuzby zdrowia

Inne wskazniki produktu okreslone przez Instytucje Posredniczaca

Inne wskazniki rezultatu okreslone przez Instytucje Posredniczaca

n/d
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Planowana wartos¢ Wartos¢ Planowany
Nazwa wskaznika wskaznika do osiagniecia | docelowa | stopien realizacji
do konca 2009 r wskaznika wskaznika
PRIORYTET Il

Cel szczegdbtowy 1. Rozwoj i poprawa funkcjonowania systemowego wsparcia adaptacyjnosci pracownikow i przedsigbiorstw
Cel szczegdtowy 2. Rozwoj wykwalifikowanej i zdolnej do adaptacii sity roboczej
Cel szczegdbtowy 3. Poprawa funkcjonowania systemu przewidywania i zarzgdzania zmiang gospodarczg
Cel szczegdbtowy 4. Poprawa stanu zdrowia 0osob pracujacych poprzez opracowanie programow profilaktycznych oraz programow wspierajgcych powroét do pracy
Wskazniki produktu
Liczba programow profilaktycznych oraz programoéw wspierajacych powrét do pracy opracowanych w
ramach Priorytetu

Wskazniki rezultatu
Odsetek choréb zawodowych, dla ktérych opracowano programy profilaktyczne oraz programy n/d
wspierajace powrét do pracy

Cel szczegétowy 5. Podniesienie kwalifikacji i umiejetnosci personelu medycznego
Cel szczegdtowy 6. Podniesienie jakosci w jednostkach stuzby zdrowia

Inne wskazniki produktu okreslone przez Instytucje Posredniczaca
Inne wskazniki rezultatu okreslone przez Instytucje Posredniczaca

n/d

[Pole wypetniane automatycznie
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Planowana wartos¢ Wartosé Planowany
Nazwa wskaznika wskaznika do osiagniecia | docelowa | stopien realizacji
do konica 2009 r wskaznika wskaznika
PRIORYTET II

Cel szczegétowy 1. Rozwdj i poprawa funkcjonowania systemowego wsparcia adaptacyjnosci pracownikow i przedsigbiorstw

Cel szczegétowy 2. Rozwoj wykwalifikowanej i zdolnej do adaptaciji sity roboczej

Cel szczegétowy 3. Poprawa funkcjonowania systemu przewidywania i zarzgdzania zmiang gospodarczg

Cel szczegétowy 4. Poprawa stanu zdrowia 0séb pracujgcych poprzez opracowanie programow profilaktycznych oraz programow wspierajgcych powrot do pracy

Cel szczegétowy 5. Podniesienie kwalifikacji i umiejetnosci personelu medycznego

Wskazniki produktu

Liczba pielegniarek i potoznych, ktére ukonczyly studia pomostowe w ramach Priorytetu | | |

Liczba lekarzy deficytowych specjalizaciji:

a) onkologia,
b) kardiologia,
¢) medycyna pracy,
ktdrzy ukonczyli w ramach Priorytetu peten cykl kurséw w ramach realizacji programu specjalizacji
Wskazniki rezultatu

Odsetek pielegniarek i potoznych, ktére ukonczyty studia pomostowe w ramach Priorytetu w ogdinej n/d
liczbie pielegniarek i potoznych
Liczba lekarzy specjalistéw na 100 tys. mieszkancow, w podziale na:
a) onkologow,
b) kardiologow,
¢) lekarzy medycyny pracy

Cel szczegétowy 6. Podniesienie jakosci w jednostkach stuzby zdrowia
Inne wskazniki produktu okreslone przez Instytucje Posredniczaca
Inne wskazniki rezultatu okreslone przez Instytucje Posredniczaca n/d

[Pole wypetniane automatycznie
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Planowana wartos¢ Wartosé Planowany
Nazwa wskaznika wskaznika do osiagniecia | docelowa | stopien realizacji
do konica 2009 r wskaznika wskaznika

PRIORYTET I

Cel szczegétowy 1. Rozwdj i poprawa funkcjonowania systemowego wsparcia adaptacyjno$ci pracownikéw i przedsiebiorstw

Cel szczegétowy 2. Rozwdj wykwalifikowanej i zdolnej do adaptaciji sity roboczej

Cel szczegétowy 3. Poprawa funkcjonowania systemu przewidywania i zarzagdzania zmiang gospodarczg

Cel szczegétowy 4. Poprawa stanu zdrowia 0séb pracujgcych poprzez opracowanie programoéw profilaktycznych oraz programoéw wspierajgcych powrét do pracy

Cel szczegétowy 5. Podniesienie kwalifikacji i umiejetnosci personelu medycznego

Cel szczegotowy 6. Podniesienie jakosci w jednostkach stuzby zdrowia

Wskazniki produktu

Liczba przedstawicieli kadry zarzadzajacej oraz dysponentéw srodkéw publicznych w sektorze zdrowia,
ktérzy zakonczyli szkolenie z zakresu zarzgdzania w ramach Priorytetu

Liczba jednostek stuzby zdrowia, posiadajacych akredytacje Centrum Monitorowania Jakosci w
Ochronie Zdrowia

Wskazniki rezultatu

Odsetek jednostek stuzby zdrowia, ktérych przedstawiciele kadry zarzadzajacej zostali objeci

Inne wskazniki rezultatu okreslone przez Instytucje Posredniczaca

NN . : n/d
szkoleniami z zakresu zarzadzania w ramach Priorytetu
Odsetek jednostek stuzby zdrowia posiadajacych akredytacje Centrum Monitorowania Jakosci w n/d
Ochronie Zdrowia
Inne wskazniki produktu okreslone przez Instytucje Posredniczaca
n/d

[Pole wypetniane automatycznie
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. KONTRAKTACJA | WYDATKI W PODZIALE NA DZIALANIA | PODDZIALANIA
(wytacznie kwoty srodkéw publicznych)

Wydatki 2010-2015

. Kontraktacja i ] L
2009 g | narastanco (w | —ogam S el
' tym 2009r.) publiczne |Budzet panstwa| Budzet JST [ Fundusz Pracy PFRON narastajaco
1. 2. 3. 4,=5+6+7+8 5. 6. 7. 8. 9.
Dziatanie 2.1 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Poddziatanie 2.1.1 0,00
Poddziatanie 2.1.2 0,00
Poddziatanie 2.1.3 0,00
Dziatanie 2.2 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Poddziatanie 2.2.1 0,00
Poddziatanie 2.2.2 0,00
Dziatanie 2.3 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Poddziatanie 2.3.1 0,00
Poddziatanie 2.3.2 0,00
Poddziatanie 2.3.3 0,00
RAZEM PRIORYTET I 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

w tym projekty innowacyjne

w tym projekty wspotpracy
ponadnarodowej
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PODPIS OSOBY UPOWAZNIONEJ DO PODEJMOWANIA DECYZJI W ZAKRESIE PLANU DZIALANIA

Pieczec¢ i
Miejscowos¢, data podpis osoby
upowaznionej
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INSTRUKCJA WYPELNIANIA PLANU DZIAtANIA

GLOWNE ZALOZENIA PLANU DZIALANIA

1. Plan dziatania jest rocznym dokumentem planistyczno-operacyjnym stanowigcym doprecyzowanie (w
okresie obowigzywania Planu dziatania) zapisdw Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki (PO KL) oraz
Szczegotowego opisu Priorytetéw PO KL (SzOP).

2. Plan dziatania to dokument przygotowywany corocznie przez Instytucje Posredniczacg (w przypadku
Priorytetu V — przez Instytucje Zarzadzajacq) dla danego Priorytetu PO KL we wspotpracy z wiasciwymi
Instytucjami Posredniczacymi II stopnia, w kontekscie potrzeb wystepujacych w danym
obszarze/regionie zdefiniowanych dla danego Priorytetu PO KL (w przypadku Priorytetéw VI-IX
komponentu regionalnego PO KL, w ramach kazdego Priorytetu przygotowywanych jest 16 Plandw
dziatania, po jednym w kazdym wojewodztwie).

3. Plan dziatania sktada sie z dwdch gtéwnych czesci:

— Kart Dziatan (w zaleznosci od ich liczby w danym Priorytecie), zawierajgcych informacje o
wsparciu EFS przewidzianym do realizacji w ramach poszczegdlnych Dziatan (zgodnie z SzOP).
W zakres tych informacji wchodzg: przewidziane do realizacji typy projektéw konkursowych
(czes¢ A), przewidziane do realizacji projekty systemowe (cze$¢ B), wskazniki monitorowania
Dziatania (czes¢ C).

— Opisu wdrazania danego Priorytetu. W czesci tej mieszczg sie: przewidziane do realizacji
projekty innowacyjne (cze$¢ D) oraz wspodtpracy ponadnarodowej (czes¢ E), realizowane
projekty indywidualne (cze$¢ F), opis mechanizméw komplementarnosci z innymi
wspolnotowymi instrumentami finansowymi (cze$¢ G), wskazniki monitorowania realizacji
Priorytetu wskazujgce stopien realizacji celdw szczegdtowych okreslonych dla danego Priorytetu
(czes¢ H) oraz tabela finansowa dla Priorytetu (czes¢ I).

4. W przypadku komponentu regionalnego PO KL, kazda Instytucja Posredniczaca przedktada do 1Z
jednoczesnie 4 Plany dziatania: w ramach Priorytetow VI, VII, VIII oraz IX. Zamierzenia
zadeklarowane w poszczegdlnych dokumentach powinny by¢é komplementarne oraz stanowic
kompletng odpowiedz na te problemy danego wojewddztwa, ktérych rozwigzanie moze
przyspieszy¢ interwencja w ramach Europejskiego Funduszu Spotecznego. Istotnym zadaniem
regionalnych Instytucji Posredniczacych jest zapewnienie koordynacji zapiséw 4 Plandéw dziatania
dla danego wojewddztwa, w szczegdllnosci w zakresie zharmonizowanego brzmienia
kryteriow wyboru projektéw i zblizonych wymogow stawianych projektodawcom.

JAK WYPELNIC PLAN DZIALANIA?
INFORMACJIE O INSTYTUCII POSREDNICZACEJ

W tej czesci nalezy podac aktualne dane teleadresowe Instytucji Posredniczacej, odpowiedzialnej za
przygotowanie Planu dziatania. W szczegdlnosci nalezy pamieta¢ o podaniu aktualnych adreséw e-
mailowych i numeréw telefondw osoby/osob (ewentualnie ich zastepcow) wyznaczonych do kontaktdéw
roboczych z I1Z w kwestiach dotyczacych tresci Planu dziatania. Dane osobowe pracownikow
wyznaczonych do kontaktéow roboczych nie beda podlegaty upublicznieniu.

Jesli wyznaczono IP2, nalezy podac réwniez jej dane teleadresowe, ze wskazaniem, za wdrazanie
ktérych Dziatan (ew. Poddziatan) odpowiada. W przypadku gdy w danym Priorytecie jest wiecej niz
jedna IP2, nalezy skopiowac odpowiednie wiersze i umiesci¢ w nich wtasciwe dane teleadresowe.

CZESC PIERWSZA PLANU DZIALANIA - KARTY DZIALAN

Plan dziatania sktada sie z wyodrebnionych czesci tzw. Kart Dziatan. Ich liczba odpowiada liczbie Dziatan
przewidzianych w SzOP do realizacji w ramach danego Priorytetu. W przypadku gdy IP nie zamierza w
danym roku realizowac¢ ktéregokolwiek z Dziatan PO KL, nie nalezy umieszcza¢ pustej Karty Dziatania w
dokumencie.

W ramach Karty Dziatania umieszczane sg informacje o przewidzianych do realizacji typach projektow
(operacji) w trybie konkursowym, projektach systemowych oraz wskazniki monitorowania Dziatania.
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Czes¢ A. Informacja o typach projektéw (operacji) przewidzianych do realizacji w trybie
konkursowym

Informacja w tej czesci powinna zostaC przedstawiona w podziale na Poddziatania (o ile zostaty
wyodrebnione) i na zaplanowane w ramach tych Dziatan/Poddziatan konkursy projektow.

W polu Planowany termin ogloszenia konkursu - znakiem ,X” nalezy zaznaczy¢, w ktérym
kwartale 2009 r. przewiduje sie rozpoczecie naboru wnioskdw o dofinansowanie. Ze wzgledu na to, ze
jedna tabela (oznaczona A1, A2... itd.) dotyczy jednego konkursu projektéow, znak ,X” nalezy wpisac
tylko przy jednym z kwartatow.

W polu Typ konkursu - nalezy zaznaczy¢ znakiem ,X” odpowiedni rodzaj planowanego naboru
wnioskow: otwarty albo zamkniety.

W polu Typ/typy projektow (operacji) przewidziane do realizacji w ramach konkursu - nalezy
wpisac¢ (numerujac kolejno 1, 2... itd.) typ badz typy projektéw (operacji), na ktére zostanie ogtoszony
dany konkurs. Typy operacji nalezy przepisa¢ zgodnie z SzOP.

Pole Szczeg6towe kryteria wyboru projektow zostato podzielone na cze$¢ dotyczacq kryteridw
dostepu i cze$¢ obejmujaca kryteria strategiczne. W obu przypadkach nalezy podad, jakie kryteria bedq
miaty zastosowanie w danym konkursie. Dokonany wybor kryteriow powinien zosta¢ wiasciwie
uzasadniony, szczegdlnie w kontekscie potrzeb wystepujacych w danym regionie albo obszarze objetym
wsparciem. Dodatkowo, w odniesieniu do kazdego kryterium nalezy wskaza¢, do ktérego typu operacji
(wpisanego w polu powyzej) ma ono zastosowanie (nalezy podaé¢ wiasciwy numer typu operacji,
zgodnie z wpisem w polu Typ/typy projektéw (operacji) przewidziane do realizacji w ramach
konkursu).

W formularzu Planu dziatania umieszczono przyktadowo dwie tabele, lecz w przypadku, gdy IP
przewiduje wyodrebnienie wiekszej liczby konkurséw o réznych kryteriach wyboru projektéw w danym
Poddziataniu/Dziataniu (jesli nie wyodrebniono Poddziatan), istnieje mozliwos$¢ skopiowania i doklejenia
kolejnych tabel.

W przypadku gdy Instytucja Posredniczaca zamierza realizowaé¢ w trybie systemowym typ
operacji, ktéry zostal przewidziany w SzOP jako konkursowy, powinna w czesSci A w
odpowiednim Poddziataniu/Dziataniu wklei¢ tabele B2 (Projekt systemowy, ktérego realizacja
rozpocznie sie w 2009 r.) i wypetni¢ jg zgodnie z ponizsza instrukcja dotyczacq wypetniania czesci B
Planu dziatania (Informacja o projektach systemowych).

Czes¢ B. Informacja o projektach systemowych

W tej czesci nalezy zamiesci¢ informacje zaréwno o projektach, ktorych realizacja w trybie
systemowym rozpoczeta sie w latach 2007-2008 i trwac bedzie rowniez w roku 2009 (lub pdzniej), jak i
o nowych projektach systemowych, tj. takich, ktdrych realizacja ma sie rozpocza¢ w roku 2009.

Tabela B1 obejmuje projekty systemowe, ktorych realizacja jest kontynuowana w roku 2009.

W polu Typ/typy projektow (operacji) realizowane w ramach projektu - nalezy wskazac
przewidziany do realizacji typ lub typy projektéw (zgodnie z SzOP) realizowanych w ramach jednego
przedsiewziecia (tj. projektu - w ramach jednego wniosku o dofinansowanie) przez jednego
beneficjenta systemowego. W Planie dziatania nie jest wymagane okreslenie tytutdw projektow
planowanych do realizacji, lecz jezeli na etapie przygotowania Planu dziatania tytut jest juz znany, moze
zostac¢ umieszczony w tym polu.

W polu Beneficjent systemowy - nalezy wskaza¢ podmiot odpowiedzialny za realizacje projektu
systemowego z okresleniem komorki organizacyjnej instytucji, ktéra bedzie realizowata projekt
(np. departament lub wydziat). W przypadku projektu partnerskiego nalezy réwniez wskazac
imiennie partneréow projektu - o ile sg znani na etapie przygotowywania Planu dziatania; jesli nie
mozna ich na tym etapie wskazac¢ imiennie, nalezy wpisac jedynie, ze projekt bedzie realizowany w
partnerstwie i okresli¢c grupe podmiotéw, do ktérych beda nalezec¢ partnerzy (np. organizacje
pozarzadowe, wtadze lokalne, przedsiebiorcy, jednostki naukowe).

W polu Czy typ projektu (operacji) zostat przewidziany w SzOP do realizacji w trybie
systemowym? - nalezy zaznaczy¢ znakiem ,X” opcje , Tak” lub ,Nie”. Udzielenie odpowiedzi , Nie”
stanowi potwierdzenie, iz IP dokonata w latach 2007-2008, za zgoda IZ, zmiany trybu realizacji
projektu z konkursowego (jak przewidziano w SzOP) na systemowy. Zaznaczenie ,Nie” wymaga
jednak ponownego przedstawienia uzasadnienia — w sgsiednim polu.
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W polu Okres realizacji projektu — nalezy podac zatozony okres realizacji projektu systemowego
wskazujac odpowiednie daty z dokfadnoscia do miesigca (w formacie: mm.rrrr-mm.rrrr, np.
01.2009-11.2009). Nalezy pamietaé, aby format, w jakim okreslono okres realizacji projektu byt
zachowany dla opisu wszystkich projektéw systemowych.

W polu Kwota poniesionych/planowanych wydatkéw w projekcie - nalezy podac¢ kwoty
$rodkow (w PLN): poniesionych w latach 2007-2008, planowanych do poniesienia w roku 2009, a
takze planowanych do poniesienia ogétem w ramach projektu (czyli catkowitg wartos¢ projektu).
Kwoty nalezy poda¢ w formacie: x PLN, np. 150 000 PLN, 3 210 000 PLN.

W polu Rezultaty planowane do osiagniecia w ramach projektu - nalezy wskazac
najwazniejsze rezultaty, w podziale na ,twarde” i ,miekkie” oraz w rozbiciu na: osiggniete
dotychczas (czyli na koniec 2008 r.), planowane do osiggniecia w roku 2009, a takze koncowe (tj.
zatozone do osiggniecia na koniec realizacji projektu). W przypadku gdy realizacja projektu
zakonczy sie w roku 2009, rezultaty wpisane w obu czesciach pola powinny by¢ tozsame.

W razie potrzeby, czyli w przypadku realizacji wiecej niz jednego projektu, nalezy skopiowac tabele
B1, oznaczy¢ jq kolejnym numerem oraz wypetni¢ danymi dotyczacymi danego projektu.

Tabela B2 zawiera dane dotyczace projektow, ktorych realizacja rozpocznie sie w roku 2009.

W polu Typ/typy projektow (operacji) przewidziane do realizacji w ramach projektu - nalezy
wskaza¢ przewidziany do realizacji typ lub typy projektéw systemowych (zgodnie z SzOP)
realizowanych w ramach jednego przedsiewziecia (tj. projektu - w ramach jednego wniosku o
dofinansowanie) przez jednego beneficjenta systemowego. W Planie dziatania nie jest wymagane
okreslenie tytutdow projektow planowanych do realizacji, lecz jezeli na etapie przygotowania Planu
dziatania tytut jest juz znany, moze zosta¢ umieszczony w tym polu.

W polu Beneficjent systemowy - nalezy wskaza¢ podmiot odpowiedzialny za realizacje projektu
systemowego z okresleniem komérki organizacyjnej instytucji, ktéra bedzie realizowata projekt
(np. departament lub wydziat). W przypadku projektu partnerskiego nalezy rowniez wskazad
imiennie partneréw projektu - o ile sg znani na etapie przygotowywania Planu dziatania; jesli nie
mozna ich na tym etapie wskazac imiennie, nalezy wpisac jedynie, ze projekt bedzie realizowany w
partnerstwie i okresli¢ grupe podmiotéw, do ktérych beda naleze¢ partnerzy (np. organizacje
pozarzadowe, wiadze lokalne, przedsiebiorcy, jednostki naukowe).

W polu Czy typ projektu (operacji) zostat przewidziany w SzOP do realizacji w trybie
systemowym? - nalezy zaznaczy¢ znakiem ,X” opcje ,Tak” lub ,Nie”. Udzielenie odpowiedzi ,Nie”
oznacza, iz IP dokonuje zmiany trybu realizacji projektu z konkursowego (jak przewidziano w
SzOP) na systemowy. Zmiana ta wymaga przedstawienia uzasadnienia w sasiednim polu. O ile jest
to konieczne, szczegdtowe uzasadnienie moze zosta¢ zawarte w pismie przewodnim, do ktérego
dotaczony zostanie projekt Planu dziatania. Tym samym, akceptacje Planu dziatania nalezy
rozumiec jako zgode IZ na zmiane trybu z konkursowego na systemowy.

W polu Okres realizacji projektu - nalezy podac zatozony okres realizacji projektu systemowego
wskazujac odpowiednie daty z dokfadnosciag do miesigca (w formacie: mm.rrrr-mm.rrrr, np.
01.2009-11.2009). Nalezy pamieta¢ aby format, w jakim okreslono okres realizacji projektu byt
zachowany dla opisu wszystkich projektéw systemowych.

W polu Kwota planowanych wydatkéw w projekcie - nalezy podac¢ kwoty $rodkéw (w PLN):
planowanych do poniesienia w roku 2009, a takze planowanych do poniesienia ogétem w ramach
projektu (czyli catkowita warto$¢ projektu). Kwoty nalezy poda¢ w formacie: x PLN, np. 150 000
PLN, 3 210 000 PLN.

W polu Rezultaty planowane do osiagniecia w ramach projektu - nalezy wskazac
najwazniejsze rezultaty, w podziale na ,twarde” i ,miekkie” oraz w rozbiciu na: planowane do
osiggniecia w roku 2009, a takze koncowe (tj. zatozone do osiggniecia na koniec realizacji
projektu). W przypadku gdy realizacja projektu zakonczy sie w roku 2009, rezultaty wpisane w obu
czesciach pola powinny by¢ tozsame.

W polu Szczegétowe kryteria wyboru projektow - nalezy wskazac kryteria dostepu (o ile zostaty
okreslone) wraz z odrebnym uzasadnieniem dla kazdego z nich. W formularzu Planu dziatania
domysinie umieszczono 3 kryteria dostepu, jednak w zaleznosci od potrzeb ich liczba moze zosta
zmieniona poprzez modyfikacje tabeli w edytorze tekstu.
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W razie potrzeby, czyli w przypadku planowanej realizacji wiecej niz jednego projektu, nalezy
skopiowac tabele B2, oznaczy¢ jg kolejnym numerem oraz wypetni¢ danymi dotyczacymi danego
projektu.

Czesc¢ C. Wskazniki monitorowania Dziatania

W tabeli nalezy przedstawi¢ wskazniki produktu, za pomoca ktérych monitorowany jest stopien
realizacji danego Dziatania PO KL. Przedstawiane wskazniki obejmujg zarowno wskazniki przewidziane
w SzOP PO KL (wskazniki wypetnione automatycznie), jak i wskazniki okreslone przez Instytucje
Posredniczaca.

Wartos$¢ wskaznika do osiagniecia w roku 2009 - nalezy okresli¢ wartos¢ wskaznika planowang,
do osiagniecia w 2009 roku (bez wliczania wartosci wskaznika osiggnietej w latach poprzednich).

W formularzu Planu dziatania tabele wskaznikdw zostaty przygotowane w formacie arkuszy
kalkulacyjnych wstawionych jako obiekty do pliku tekstowego. W zwigzku z mozliwosciami arkusza
kalkulacyjnego, cze$¢ komorek moze zawiera¢ formuly umozliwiajace przetwarzanie, agregowanie itp.
danych umieszczonych w innych komoérkach. W zwigzku z powyzszym, wypetniajac formularz Planu
dziatania nie nalezy dokonywac¢ modyfikacji formatowania tabeli ani edytowac pdl nieprzeznaczonych do
edycji (tj. wypetnionych przez IZ lub wypetnianych automatycznie).

CZEéé DRUGA PLANU DZIALANIA - INFORMACIE DOTYCZACE PRIORYTETU
Czesc¢ D. Projekty innowacyjne
D.1 Projekty innowacyjne testujace wdrazane w trybie konkursowym

Informacje w tej czesci powinny zostaC przedstawione w podziale na konkursy projektow
innowacyjnych testujacych.

W polu Planowany termin ogloszenia konkursu - znakiem ,X” nalezy zaznaczy¢, w ktorym
kwartale 2009 r. przewiduje sie rozpoczecie naboru wnioskéow o dofinansowanie. Ze wzgledu na to, ze
jedna tabela (oznaczona D.1.1, D.1.2 ... itd.) dotyczy jednego konkursu projektow, znak ,X” nalezy
wpisac tylko przy jednym z kwartatow.

W polu Typ konkursu - nalezy zaznaczy¢ znakiem ,X"” odpowiedni rodzaj planowanego naboru
wnioskow: otwarty albo zamkniety.

W polu Instytucja ogtaszajaca konkurs: IP / IP2 - nalezy wskazaé, czy instytucjg
odpowiedzialng za wybdr i wdrazanie projektow innowacyjnych jest Instytucja Posredniczaca czy
tez zadania te zostaty powierzone Instytucji Posredniczacej II stopnia. W przypadku gdy w ramach
danego Priorytetu wyznaczono wiecej niz jedng IP2, nalezy doprecyzowac zapis, wskazujac nazwe
IP2.

W polu Tematy dla projektéow innowacyjnych - nalezy wskaza¢ maksymalnie trzy Tematy dla
danego Priorytetu (z listy Tematéw zatwierdzonych przez Komitet Monitorujacy PO KL), w ramach
ktérych Instytucja Posredniczaca przewiduje mozliwos¢ realizacji projektéw innowacyjnych
testujacych w roku obowigzywania Planu dziatania.

Pole Szczegéfowe kryteria wyboru projektow zostato podzielone na cze$¢ dotyczacq kryteridw
dostepu i cze$¢ obejmujacg kryteria strategiczne. W obu przypadkach nalezy podad, jakie kryteria bedq
miaty zastosowanie w danym konkursie. Dokonany wybdr kryteridw powinien zosta¢ wilasciwie i
przekonujgco uzasadniony. Dodatkowo, w odniesieniu do kazdego kryterium nalezy wskaza¢, do
ktérego Tematu (wpisanego w polu powyzej) ma ono zastosowanie (nalezy podac wiasciwy numer
Tematu, zgodnie z wpisem w polu Tematy dla projektéow innowacyjnych). W przypadku kryteriow
strategicznych nalezy wskazac réwniez wage punktowg, przypisang osobno dla kazdego z okreslonych
kryteriow. Instytucja Posredniczaca okreslajac kryteria szczegdtowe, moze korzystac z listy
przyktadowych kryteridw opracowanych przez Grupe Roboczg do spraw kwestii horyzontalnych PO KL
badz wskaza¢ wiasne propozycje.

W formularzu Planu dziatania umieszczono jednag tabele, lecz w przypadku, gdy IP przewiduje
wyodrebnienie wiekszej liczby konkurséw, istnieje mozliwos¢ skopiowania i doklejenia kolejnych tabel.

D.2 Projekty innowacyjne upowszechniajace wdrazane w trybie konkursowym
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Informacje w tej czesci powinny zosta¢ przedstawione w podziale na konkursy projektow
innowacyjnych upowszechniajacych.

W przypadku tego typu projektow formularz Planu dziatania (cze$¢ D2) nalezy wypetniac
analogicznie jak w przypadku czesci D1. Wyjatkiem sg informacje dotyczace Tematow, ktére w tym
przypadku nie znajdujg zastosowania.

D.3 Projekty innowacyjne testujace wdrazane w trybie systemowym

W tej czesci nalezy zamiesci¢ informacje o projektach innowacyjnych testujacych wdrazanych w
trybie systemowym.

W polu Instytucja odpowiedzialna za realizacje projektow innowacyjnych: IP / IP2 -
nalezy wskazac, czy instytucjg odpowiedzialng za wybdr i wdrazanie projektdw innowacyjnych jest
Instytucja Posredniczaca czy tez zadania te zostaty powierzone Instytucji Posredniczacej II stopnia.
W przypadku gdy w ramach danego Priorytetu wyznaczono wiecej niz jedna IP2, nalezy
doprecyzowac zapis, wskazujac nazwe IP2.

W polu Temat, w ramach ktérego realizowany jest dany projekt — nalezy wskazac¢ Temat, w
ramach ktorego realizowany bedzie projekt innowacyjny testujacy, majac na uwadze, iz Instytucja
Posredniczaca moze wybra¢ maksymalnie trzy Tematy dla danego Priorytetu (z listy Tematow
zatwierdzonych przez Komitet Monitorujacy PO KL).

W polu Beneficjent systemowy - nalezy wskaza¢ podmiot odpowiedzialny za realizacje
innowacyjnego projektu systemowego z okresleniem komorki organizacyjnej instytucji, ktéra
bedzie realizowata projekt (np. departament lub wydziat). W przypadku projektu partnerskiego
nalezy rowniez wskazac imiennie partneréow projektu - o ile sg znani na etapie przygotowywania
Planu dziatania; jesli nie mozna ich na tym etapie wskazac¢ imiennie, nalezy wpisac jedynie, ze
projekt bedzie realizowany w partnerstwie i okresli¢ grupe podmiotéw, do ktérych bedag nalezet
partnerzy (np. organizacje pozarzadowe, wtadze lokalne, przedsigbiorcy, jednostki naukowe).

W polu Okres realizacji projektu - nalezy podac¢ zatozony okres realizacji innowacyjnego
projektu systemowego, wskazujac odpowiednie daty z doktadnoscia do miesigca (w formacie:
mm.rrre-mm.rrrr, np. 01.2009-11.2009). Nalezy pamietaé, aby format, w jakim okreslono okres
realizacji projektu, byt zachowany dla opisu wszystkich projektéw systemowych.

W polu Kwota planowanych wydatkéw w projekcie - nalezy podac¢ kwoty $rodkéw (w PLN):
planowanych do poniesienia w roku 2009, a takze planowanych do poniesienia ogétem w ramach
projektu (czyli catkowita warto$¢ projektu). Kwoty nalezy poda¢ w formacie: x PLN, np. 150 000
PLN, 3 210 000 PLN.

W polu Skrécony opis produktu/ow oraz rezultaty planowane do osiagniecia w ramach
projektu - nalezy wskaza¢ skrocony opis produktu (modelu/narzedzia/metody), ktéry bedzie
wynikiem realizacji projektu innowacyjnego testujgcego, a takze najwazniejsze rezultaty w rozbiciu
na: planowane do osiggniecia w roku 2009, a takze koncowe (tj. zatozone do osiggniecia na koniec
realizacji projektu). W przypadku gdy realizacja projektu zakonczy sie w roku 2009, rezultaty
wpisane w obu czesciach pola powinny by¢ tozsame.

W polu Szczegéfowe kryteria wyboru projektow - nalezy wskazac¢ kryteria dostepu (o ile zostaty
okreslone) wraz z odrebnym uzasadnieniem dla kazdego z nich. Instytucja Posredniczaca okreslajac
kryteria szczegdtowe, moze korzysta¢ z listy przyktadowych kryteriow opracowanych przez Grupe
Robocza do spraw kwestii horyzontalnych PO KL badz wskazac wtasne propozycje.

W razie potrzeby, czyli w przypadku planowanej realizacji wiecej niz jednego projektu, nalezy
skopiowac tabele D3, oznaczy¢ jg kolejnym numerem oraz wypetni¢ danymi dotyczacymi danego
projektu.

D.4 Projekty innowacyjne upowszechniajace wdrazane w trybie systemowym

W tej czesci nalezy zamiesci¢ informacje o projektach innowacyjnych upowszechniajacych
wdrazanych w trybie systemowm.

W przypadku tego typu projektdéw formularz Planu dziatania (cze$¢ D4) nalezy wypetniaé
analogicznie jak w przypadku czesci D3. Wyjatkiem sg informacje dotyczace Tematdéw, ktore w tym
przypadku nie znajduja zastosowania.
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Ponadto w przypadku pola Skrocony opis produktu/ow oraz rezultaty planowane do
osiagniecia w ramach projektu w czesci dotyczacej opisu produktéw — nalezy wskazac skrdocony
opis produktu/produktéw przewidzianych do upowszechnienia i wtaczenia do gtéwnego nurtu polityki
w ramach realizowanego projektu.

W razie potrzeby, czyli w przypadku planowanej realizacji wiecej niz jednego projektu, nalezy
skopiowac tabele D4, oznaczy¢ jg kolejnym numerem oraz wypetni¢ danymi dotyczacymi danego
projektu.

Czesc¢ E. Projekty wspotpracy ponadnarodowej

E.1 Projekty wspotpracy ponadnarodowej wdrazane w trybie konkursowym

Informacje w tej czesci powinny zostaé przedstawione w podziale na Poddziatania (o ile zostaty
wyodrebnione) i na zaplanowane w ramach tych Dziatan / Poddziatarn konkursy projektéw
wspotpracy ponadnarodowej.

W polu Nr Dziatania / Poddziatania - nalezy wskaza¢ numer Dziatania badZz Poddziatania (o ile
zostato przewidziane w SzOP), w ramach ktérego realizowany bedzie konkurs.

W polu Planowany termin ogfoszenia konkursu - znakiem ,X” nalezy zaznaczyé, w ktérym
kwartale 2009 r. przewiduje sie rozpoczecie naboru wnioskdw o dofinansowanie. Ze wzgledu na to, ze
jedna tabela (oznaczona E.1.1, E.1.2 ... itd.) dotyczy jednego konkursu projektéw, znak ,X" nalezy
wpisac tylko przy jednym z kwartatdw.

W polu Typ konkursu - nalezy zaznaczy¢ znakiem ,X” odpowiedni rodzaj planowanego naboru
wnioskow: otwarty albo zamkniety.

W polu Typ/y projektow (operacji) przewidziane do realizacji w ramach konkursu - nalezy
wpisac typ badz typy operacji (zgodnie z SzOP), w ramach ktérych mozliwe bedzie kwalifikowanie
dziatan wspotpracy ponadnarodowej (mozliwa bedzie realizacja wspotpracy ponadnarodowej).

W polu Forma/y dziatan kwalifikowanych w ramach wspéipracy - nalezy wskazac¢ forme/y
dziatan kwalifikowane do finansowania w ramach wspdtpracy ponadnarodowej zgodnie z
Wytycznymi Ministra Rozwoju Regionalnego w zakresie wdrazania projektow innowacyjnych i
wspotpracy ponadnarodowej w ramach PO KL (np. publikacje, analizy, adaptowanie rozwigzan
wypracowanych w innym kraju). Dodatkowo, w odniesieniu do kazdej formy dziatan nalezy wskazac,
do ktérego typu operacji (wpisanego w polu powyzej) ma ona zastosowanie (nalezy podac¢ wiasciwy
numer typu operacji, zgodnie z wpisem w polu Typ/y projektow (operacji) przewidziane do
realizacji w ramach konkursu.

W polu Wyodrebnione projekty wspoétpracy ponadnarodowej - nalezy wpisac , Tak” lub ,Nie”
w zaleznosci od tego, czy Instytucja Posredniczaca dopuszcza mozliwos¢ realizacji catosciowych
projektow wspdtpracy ponadnarodowej w ramach danego Dziatania / Poddziatania. Jesli informacje
dotyczace typdw operacji, form dziatan, kryteridw rdézniq sie w zaleznosci od tego, czy projekt
realizowany jest jako wyodrebniony projekt wspétpracy ponadnarodowej badz projekt z komponentem
ponadnarodowym, nalezy doprecyzowac wskazane informacje.

W polu Komponent ponadnarodowy do projektu standardowego - nalezy wpisac ,Tak” lub
~Nie” w zaleznosci od tego, czy Instytucja Posredniczgca dopuszcza mozliwos¢ realizacji projektow
z komponentem ponadnarodowym w ramach danego Dziatania / Poddziatania. Jesli informacje
dotyczace typdw operacji, form dziatan, kryteridw rdzniq sie w zaleznosci od tego, czy projekt
realizowany jest jako wyodrebniony projekt wspoétpracy ponadnarodowej badz projekt z komponentem
ponadnarodowym, nalezy doprecyzowac wskazane informacje.

Pole Szczegétowe kryteria wyboru projektéow zostato podzielone na cze$¢ dotyczacq kryteriow
dostepu i cze$¢ obejmujacq kryteria strategiczne. W obu przypadkach nalezy podad, jakie kryteria bedg,
mialy zastosowanie w danym konkursie. Dokonany wybor kryteriow powinien zosta¢ wiasciwie i
przekonujaco uzasadniony. Dodatkowo, w odniesieniu do kazdego kryterium nalezy wskaza¢, do
ktdérego typu operacji (wpisanego w polach powyzej) ma ono zastosowanie (nalezy podac wiasciwy
numer typu operacji, zgodnie z wpisem w polach Typ/y projektow (operacji) przewidziane do
realizacji w ramach konkursu). W przypadku kryteriéw strategicznych nalezy wskaza¢ réowniez
wage punktowa, przypisang osobno dla kazdego z okreslonych kryteriéw. Instytucja Posredniczaca
okreslajac kryteria szczegdtowe, moze korzystac z listy przyktadowych kryteridw opracowanych przez
Grupe Roboczg do spraw kwestii horyzontalnych PO KL badz wskazac wiasne propozycje.
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W formularzu Planu dziatania umieszczono jednag tabele, lecz w przypadku, gdy IP przewiduje
wyodrebnienie wiekszej liczby konkurséw, istnieje mozliwos¢ skopiowania i doklejenia kolejnych tabel.

E.2 Projekty wspolpracy ponadnarodowej wdrazane w trybie systemowym

W tej czesci nalezy zamiesci¢ informacje o projektach wspotpracy ponadnarodowej wdrazanych w
trybie systemowym.

W polu Nr Dziatania / Poddziatania - nalezy wskaza¢ numer Dziatania badz Poddziatania (o ile
zostat przewidziany w SzOP), w ramach ktdrego realizowany bedzie projekt.

W polu Wyodrebniony projekt wspétpracy ponadnarodowej/Komponent ponadnarodowy
do projektu standardowego - nalezy wskazac, czy realizowany projekt jest wyodrebnionym
projektem wspétpracy ponadnarodowej, czy tez projektem z komponentem ponadnarodowym. W
przypadku wyboru drugiej opcji informacje dotyczace form dziatan, rezultatéw, Srodkéw
finansowych oraz kryteriow powinny odnosi¢ sie wylgcznie do komponentu ponadnarodowego, a
petny opis projektu (z powtdrzeniem dwodch ostatnich ww. elementéow) powinien zostac
uwzgledniony w Kartach dziatan z adnotacjg, iz wskazane informacje dotyczg projektu z
komponentem ponadnarodowym.

W polu Typ/typy projektow (operacji) przewidziane do realizacji w ramach projektu - nalezy
wskaza¢ przewidziany do realizacji typ lub typy projektow systemowych (zgodnie z SzOP)
realizowanych w ramach jednego przedsiewziecia (tj. projektu - w ramach jednego wniosku o
dofinansowanie) przez jednego beneficjenta systemowego, w ramach ktérych mozliwe bedzie
kwalifikowanie dziatan wspdtpracy ponadnarodowej (mozliwa bedzie realizacja wspotpracy
ponadnarodowej). W Planie dziatania nie jest wymagane okreslenie tytutdw projektow planowanych
do realizacji, lecz jezeli na etapie przygotowania Planu dziatania tytut jest juz znany, moze zostac
umieszczony w tym polu.

W polu Forma/y dziatan kwalifikowanych w ramach wspétpracy - nalezy wskaza¢ forme/y
dziatan kwalifikowane do finansowania w ramach wspétpracy ponadnarodowej zgodnie z
Wytycznymi Ministra Rozwoju Regionalnego w zakresie wdrazania projektéw innowacyjnych i
wspotpracy ponadnarodowej w ramach PO KL.

W polu Beneficjent systemowy - nalezy wskaza¢ podmiot odpowiedzialny za realizacje projektu
systemowego z okresleniem komorki organizacyjnej instytucji, ktéra bedzie realizowata projekt
(np. departament lub wydziat). Ponadto, nalezy réwniez wskaza¢ imiennie partneréow projektu - o
ile s znani na etapie przygotowywania Planu dziatania, jesli nie mozna ich na tym etapie wskaza¢
imiennie, nalezy jedynie okreslic grupe podmiotow, do ktérych beda naleze¢ partnerzy (np.
organizacje pozarzadowe, wtadze lokalne, przedsiebiorcy, jednostki naukowe).

W polu Czy typ projektu (operacji) zostat przewidziany w SzOP do realizacji w trybie
systemowym - nalezy zaznaczy¢ znakiem ,X” opcje ,Tak” lub ,Nie”. Udzielenie odpowiedzi ,Nie”
oznacza, iz IP dokonuje zmiany trybu wyboru projektu z konkursowego (jak przewidziano w SzOP)
na systemowy. Zmiana ta wymaga przedstawienia uzasadnienia w sasiednim polu i musi by¢
zaakceptowana przez IZ. Szczegdtowe uzasadnienie powinno jednoczesnie zosta¢ zawarte w pismie
przewodnim, do ktérego dotaczony zostanie projekt Planu dziatania.

W polu Okres realizacji projektu - nalezy podac zatozony okres realizacji projektu systemowego,
wskazujac odpowiednie daty z dokfadnoscia do miesigca (w formacie: mm.rrrr-mm.rrrr, np.
01.2009-11.2009). Nalezy pamieta¢ aby format, w jakim okreslono okres realizacji projektu byt
zachowany dla opisu wszystkich projektéw systemowych.

W polu Kwota planowanych wydatkow w projekcie - nalezy poda¢ kwoty srodkéw (w PLN):
planowanych do poniesienia w roku 2009, a takze planowanych do poniesienia ogétem w ramach
projektu (czyli catkowitg wartos¢ projektu). Kwoty nalezy poda¢ w formacie: x PLN, np. 150 000
PLN, 3 210 000 PLN.

W polu Rezultaty planowane do osiagniecia w ramach projektu - nalezy wskazac
najwazniejsze rezultaty w rozbiciu na: planowane do osiggniecia w roku 2009, a takze koncowe (tj.
zatozone do osiggniecia na koniec realizacji projektu). W przypadku gdy realizacja projektu
zakonczy sie w roku 2009, rezultaty wpisane w obu czesciach pola powinny by¢ tozsame.

W polu Szczegétowe kryteria wyboru projektow - nalezy wskazac kryteria dostepu (o ile zostaty
okreslone) wraz z odrebnym uzasadnieniem dla kazdego z nich. Instytucja Posredniczaca okreslajac
kryteria szczegotowe, moze korzysta¢ z listy przyktadowych kryteriow opracowanych przez Grupe
Roboczg do spraw kwestii horyzontalnych PO KL badz wskaza¢ wtasne propozycje.
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W razie potrzeby, czyli w przypadku planowanej realizacji wiecej niz jednego projektu, nalezy
skopiowac tabele E2, oznaczy¢ ja kolejnym numerem oraz wypetni¢ danymi dotyczacymi danego
projektu.

Czes¢ F. Realizowane projekty indywidualne

Zgodnie z zapisami Zasad dokonywania wyboru projektow w ramach Programu Operacyjnego
Kapitat Ludzki, IP jest zobowigzana do umieszczenia w Planie dziatania dla danego Priorytetu
wytgcznie informacji na temat juz realizowanych projektéow indywidualnych (ktorych realizacja
przewidziana jest rowniez w latach kolejnych) oraz tych, dla ktérych zostata juz podpisana umowa
o dofinansowaniu projektu. Opis kazdego z projektow indywidualnych nalezy przygotowac w
odrebnej tabeli, nadajac im kolejne numery: F1, F2, F3 ... itd.

W polu Tytut projektu indywidualnego - nalezy podac peiny tytut projektu indywidualnego,
realizowanego w danym roku.

W polu Beneficjent projektu indywidualnego - nalezy wskaza¢ podmiot odpowiedzialny za
realizacje projektu indywidualnego (w przypadku jednostek administracji publicznej wskazane jest
okreslenie, jaki departament, wydziat czy jednostka organizacyjna jest realizatorem wsparcia). W
przypadku projektu partnerskiego nalezy rowniez wskazac partnerow projektu.

W polu Okres realizacji projektu/typu projektu - nalezy podac zatozony okres realizacji
projektu indywidualnego, wskazujac odpowiednie daty z doktadnoscig do miesigca (np. 03.2009 -
03.2011).

W polu Czy projekt stanowi element grupy projektow (nalezy wskazaé¢ ewentualne
powiazania)? - nalezy wpisa¢ ,TAK” lub ,NIE”. W przypadku odpowiedzi ,TAK”, nalezy wskaza¢, z
jakimi innymi projektami indywidualnymi dany projekt tworzy grupe (petny tytut projektu i
Priorytet, w ktorym jest realizowany).

W polu Wielkos¢ planowanych wydatkéw w roku obowiazywania Planu dziatania - nalezy
podac¢ kwote $rodkow (w PLN) przewidziang na projekt indywidualny w danym roku (np. 700 000
PLN).

W polu Catkowity budzet projektu indywidualnego - nalezy podac¢ kwote srodkow (w PLN)
przewidziang na projekt indywidualny we wszystkich latach jego realizacji (np. 3 000 000 PLN).

W polu Rezultaty planowane do osiagniete w roku obowiazywania Planu dziatania - nalezy
wskazac kluczowe rezultaty projektu indywidualnego, ktére beda wynikiem jego realizacji w roku
obowigzywania Planu dziatania w kontekscie zadan, ktére zostang podjete w ramach projektu.
Rezultaty projektu powinny zostaé okreslone w podziale na ,twarde” i ,miekkie”, przy czym nalezy
wskazac najwazniejsze z nich w kontekscie zatozonych celéw projektu.

Czes¢ G. Opis mechanizméw zapewniajacych komplementarnosé¢ dzialan przewidzianych
w Priorytecie z dziataniami wspoifinansowanymi przez inne srodki wspélnotowe

W tej czesci Planu dziatania nalezy opisa¢, w jaki sposob zapewniona jest koordynacja na poziomie
Priorytetu w ramach obszaru wsparcia i/lub w wojewddztwie w odniesieniu do pomocy udzielanej z
EFRR, EFS, Funduszu Spdjnosci, EFRROW i EFR, interwencji EBI oraz innych instrumentéw
finansowych (zgodnie z art. 9 ust. 4 rozporzadzenia (WE) nr 1083/2006).

W szczegolnosci, w tej czesci powinien sie znalez¢ opis istniejacych mechanizmoéw systemowych,
ktore zapewnig komplementarnos$¢ udzielanego wsparcia w ramach PO KL (wspoéffinansowanie EFS)
ze wsparciem dostepnym w ramach pozostatych funduszy UE, s$rodkdéw EBI oraz innych
wspélnotowych instrumentéw finansowych.

Opisywane mechanizmy powinny zapewni¢, ze wszystkie dostepne srodki wspolnotowe uzupetniajg
sie wzajemnie, a wsparcie udzielane za ich pomocg pozwala na prowadzenie spdjnej polityki, w tym
rozwoju kapitatu ludzkiego i spotecznego.

W szczegdlnosci, nalezy wskazaé, czy i jakie istniejg instytucje (np. rady, zespoty, grupy robocze),
ktorych zadaniem jest opracowanie takich procedur selekcji projektow, ktére pozwolg na
stwierdzenie, ze dofinansowanie w ramach PO KL otrzymujg tylko te projekty, ktére sg spdjne i
powigzane z innymi projektami, realizowanymi dzieki $rodkom innym niz EFS, a takze sg
powigzane spdjnym celem.
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Przyktadowo, dla zapewnienia komplementarnosci dziatan ,miekkich” (EFS) z ,twardymi”
(pozostate fundusze) wskazane jest istnienie kryteriow szczegdétowych w ramach PO KL, ktére
pozwalajg na premiowanie tych projektow PO KL, ktére majg zwigzek ze wsparciem o charakterze
Jwardym” (np. programy rozwojowe szkét i placéwek oswiatowych/uczelni a wsparcie na
rozbudowe/modernizacje infrastruktury systemu oswiaty/szkolnictwa wyzszego).

Czes$¢ H. Wskazniki monitorowania Priorytetu wg celéw szczegoétowych

W tabelach w tej czesci Planu dziatania nalezy przedstawi¢ wskazniki monitorowania Priorytetu
(wskazniki produktu oraz wskazniki rezultatu), za pomoca ktérych monitorowany jest stopien
realizacji celédw szczegdtowych PO KL. Przedstawiane wskazniki obejmuja zardwno wskazniki
przewidziane w Programie (wskazniki wypetnione automatycznie), jak i wskazniki okreslone przez
Instytucje Posredniczaca (w tym okreslone w ramach czesci C).

Wskazniki produktu:

a) Planowana warto$¢ wskaznika do osiggniecia do korica 2009 r. - warto$¢ wskaznika nalezy
wyliczy¢ narastajaco, tzn. uwzgledniajac wartosci osiggniete w latach poprzednich, jak réwniez
wartosci okreslone dla poszczegdlnych wskaznikéw na rok 2009 w ramach czesci C Planu dziatania
(wskazniki monitorowania poszczegolnych Dziatan PO KL). W przypadku Planu dziatania na 2009 r.
nalezy okreslic wartos¢ uwzgledniajgcq poziom wskaznika osiggniety od poczatku realizacji
Programu (w latach 2007-2008) powiekszony o warto$¢ planowang do osiagniecia w 2009 r.

b) Wartos¢ docelowa wskaznika - nalezy wskaza¢ warto$¢ wskaznika do osiggniecia na koniec 2013
r. na podstawie Zatacznika IV ,Wartosci wskaznikow produktu dla Dziatan w ramach PO KL” do
SzOP PO KL.

c) Stopien realizacji wskaznika - pole wypetniane automatycznie. Stopien realizacji wskaznika
(wyrazony w wartosciach procentowych) zostanie wyliczony jako relacja wartosci planowanej do
osiggniecia na koniec 2009 r. do wartosci docelowej wskaznika (c=a/b).

Wskazniki rezultatu:

a) Planowana warto$¢ wskaznika do osiggniecia do korica 2009 r. - nalezy okreslic warto$c
wskaznika planowana do osiggniecia w 2009 r. W przypadku wskaznikéw rezultatu wyrazonych w
jednostkach fizycznych, planowana warto$¢ powinna by¢ wyliczona w ujeciu narastajacym (patrz
lit. a dot. wskaznika produktu).

b) Wartos¢ docelowa wskaznika — nalezy okresli¢ warto$¢ wskaznika planowang do osiggniecia na
koniec 2013 r. W przypadku komponentu centralnego PO KL wartosci docelowe wskaznikow
rezultatu zostaty okreslone w tabeli 3B zatgcznika nr 3 do Programu Wskazniki monitorowania
Priorytetow PO KL (pole wypetniane automatycznie), natomiast w ramach komponentu
regionalnego wartosci docelowe powinny zosta¢ okreSlane przez regionalng Instytucje
Posredniczaca.

c) Planowany stopien realizacji wskaznika - dotyczy wskaznikéw wyrazonych w jednostkach
fizycznych. Wartos¢ liczona tak jak dla wskaznikow produktu (c=a/b, pole wypetniane
automatycznie).

W przypadku okreslenia przez Instytucje Posredniczacg dodatkowych wskaznikéw produktu lub
rezultatu (innych niz wskazane w Programie), celem przyporzadkowania tych wskaznikéw do celéw
szczegotowych nalezy przekopiowac formute z wiersza - Inne wskazniki produktu okreslone przez
Instytucje Posredniczaca lub Inne wskazniki rezultatu okreslone przez Instytucje Posredniczaca
okreslong na koncu tabeli.

W formularzu Planu dziatania tabele wskaznikdow zostaly przygotowane w formacie arkuszy
kalkulacyjnych wstawionych jako obiekty do pliku tekstowego. W zwigzku z mozliwosciami arkusza
kalkulacyjnego, czes¢ komdrek moze zawierac¢ formuty umozliwiajace przetwarzanie, agregowanie itp.
danych umieszczonych w innych komédrkach. W zwigzku z powyzszym wypetniajac formularz Planu
dziatania nalezy zwrdéci¢ szczegdlng uwage, aby nie dokonywac¢ modyfikacji formatowania tabeli oraz
nie edytowa¢ pdél nie przeznaczonych do edycji (wypetnionych przez 1Z Ilub wypetnianych
automatycznie).
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Czesc I. Kontraktacja i wydatki w podziale na Dziatania i Poddzialania (wylacznie kwoty
$rodkow publicznych)

W tej czesci Planu dziatania nalezy podac wartos¢ kontraktacji i wydatkéw srodkdéw publicznych w
podziale na Dziatania i Poddziatania dla danego Priorytetu PO KL:

- kolumna 2. Kontraktacja 2009 r. - nalezy wykaza¢ kwote $rodkow, jakie planowane sg
do zakontraktowania w 2009 r., z wytaczeniem srodkéw prywatnych;

- kolumna 3. Kontraktacja narastajaco (w tym 2009 r.) - nalezy wykaza¢ sume: kwoty
srodkéw, jakie zostaty zakontraktowane w latach 2007-2008 (pomniejszone o oszczednosci
wynikajace z zawartych aneksow lub po rozliczeniu koncowym projektow) oraz kwoty
podanej w kolumnie 2;

— kolumny 4-8. Wydatki 2009 r. - nalezy podac¢ szacowang wartos¢ srodkow publicznych,
jakie zostang wydatkowane w 2009 r. w podziale na wydatki z: budzetu panstwa, budzetu
jednostek samorzadu terytorialnego szczebla lokalnego i regionalnego, Funduszu Pracy i
Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Osd6b Niepetnosprawnych. Warto$¢ ta powinna
wynikac z zawartych w latach 2007-2008 uméw o dofinansowanie projektu (lub wydanych
w tym okresie decyzji), a takze umodw/decyzji jakie zostang zawarte/wydane w 2009 r.
Jednoczesnie warto$¢ ta powinna odnosi¢ sie do kwoty $rodkdéw budzetu panstwa, jaka
zostanie wyptacona beneficjentom w 2009 r. (pfatnos¢ pierwszej transzy na podstawie
umowy oraz ptatnosci kolejnych transz na podstawie zatwierdzonych wnioskéw o ptatnos¢)
a takze kwoty wydatkéw poniesionych z pozostatych zrédet publicznych;

- kolumna 9. Wydatki 2010-2015 wynikajace z kontraktacji narastajaco - nalezy
poda¢ szacowang wartos¢ srodkéw publicznych, jakie zostang wydatkowane w latach 2010-
2015 w oparciu o metodologie podang dla kolumn 4-9.

Jednocze$nie w wierszach ,w tym projekty innowacyjne” i ,w tym projekty wspédtpracy
ponadnarodowej” nalezy poda¢ kwoty wydatkéw (kol. 4) i kontraktacji (kol. 2, 3 i 9) dla ww.
projektéw. Kwoty te jednoczesnie powinny by¢ uwzglednione w wartosciach podanych dla
poszczegolnych Dziatan i Poddziatan dla danego Priorytetu PO KL.

Ponadto, do przeliczenia wartosci w tabeli z euro na ztote nalezy zastosowac kurs walutowy 1 EUR=3,35
PLN (kurs wynikajacy z ,Zatozen Projektu Budzetu Panstwa na rok 2009").

W formularzu Planu dziatania tabela finansowa zostata przygotowana w formacie arkusza
kalkulacyjnego umieszczonego jako obiekt w pliku tekstowym. W zwigzku z mozliwosciami arkusza
kalkulacyjnego, cze$¢ komodrek moze zawieraé formuty umozliwiajace przetwarzanie, agregowanie itp.
danych umieszczonych w innych komorkach. W zwigzku z powyzszym, wypetniajac tabele finansowgq
Planu dziatania nalezy zwroci¢ szczegdlng uwage, aby nie dokonywac¢ modyfikacji formatowania tabeli
oraz nie edytowac poél nieprzeznaczonych do edycji (wypetnionych przez 1Z lub wypetnianych
automatycznie).

Podpis osoby upowaznionej do podejmowania decyzji w zakresie Planu dzialania —
nalezy wpisa¢ miejscowosc¢ i datg sporzadzenia Planu dziatania (w formacie: dd-mm-rrrr lub
dd/mm/rrrr, np. 14-08-2008 Iub 19/08/2008), a w sasiednim polu zawrze¢ czytelny podpis i
piecze¢ imienng osoby upowaznione;.
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Zalacznik 7 - Kryteria wyboru projektow

Ogodlne kryteria formalne (w tym dla projektéw innowacyjnych i wspélpracy

ponadnarodowej):

Kryterium

Metodologia Zastosowanie

stosowania Konkursowe Systemowe \ Indywidualne
1. Kryteria ogélne

1.1 Ogélne kryteria
formalne

wniosek zlozono w terminie
wskazanym przez instytucje
prowadzaca nabor
projektow

wniosek ztozono we
wla$ciwej instytucji

wniosek wypelniono w
jezyku polskim

wniosek jest kompletny i
zostat sporzadzony i
ztozony zgodnie z
obowiazujaca instrukcja
wypelniania wniosku” o
dofinansowanie (i wtasciwa
dokumentacja konkursowa
— w przypadku projektow
konkursowych)'

wraz z wnioskiem ztoZzono
wymagany kompletny
zalacznik lub zataczniki
(zgodnie z Systemem
Realizacji PO KL)

dziatania przewidziane w
projekcie nie sa
wspotfinansowane z innych
wspolnotowych
instrumentow finansowych

okres realizacji projektu jest
zgodny z Systemem
Realizacji PO KL

wnioskodawca nie podlega
wykluczeniu z ubiegania si¢
o dofinansowanie (na
podstawie art. 211 ustawy z
dnia 30 czerwca 2005 1. 0
finansach publicznych)

wniosek stanowi odpowiedz
na konkurs (wplynat w
odpowiedzi na ogloszenie o
konkursie)

realizacj¢ danego typu
projektu w trybie

Weryfikacja
»0-17 v v v
Jezeli wniosek nie
zostat ztozony w v v v
terminie wskazanym
przez 10K lub
korekta i/lub
uzupekienie
wniosku powoduje
zmiang sumy v v v
kontrolnej wniosku
o dofinansowanie
projekty konkursowe
niespetniajace
ktoregokolwiek z
podanych kryteriow
sa odrzucane na v v v
etapie oceny
formalnej (chyba ze
IOK dopuszcza
mozliwosé
zwrocenia wniosku v v v
do korekty i/lub
uzupelnienia w
zakresie
zmieniajacym sume v v v
kontrolna wniosku);
projekty systemowe
i indywidualne sa
zwracane do
poprawy.

- v -

" instrukcje wypelniania wniosku stanowi pomoc zawarta w programie Generator Wnioskow Aplikacyjnych
! Patrz nizej: Lista wymogéw formalnych, ktérych niespetnienie skutkuje negatywnym wynikiem oceny formalnej
wniosku o dofinansowanie projektu w ramach projektu ze wzgledu na niespeinienie tego kryterium.
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systemowym przewidziano
w odpowiednim Planie
dziatania

wniosek zlozony zostat w
trybie przewidzianym dla
projektow indywidualnych - - v
zgodnie z Systemem
Realizacji PO KL

Lista wymogow formalnych, ktorych niespelienie skutkuje negatywnym wynikiem oceny
formalnej wniosku o dofinansowanie projektu w ramach PO KL ze wzgledu na niespelnienie
kryterium: wniosek jest kompletny i zostal sporzqdzony i zlozony zgodnie z obowiqzujqcq
instrukcjq wypetniania wniosku o dofinansowanie (i wlasciwq dokumentacjq konkursowq — w
przypadku projektow konkursowych)

1. Brak w czg$ci V wniosku wymaganej (wymaganych) w dokumentacji konkursowej pieczgci
oraz czytelnego podpisu osoby upowaznionej;

2. Podpisanie wniosku w czgsci V przez inna osobg (osoby) niz wskazana (wskazane) w pkt
2.6 wniosku;

3. Brak kontrasygnaty skarbnika/gtownego ksiggowego w czeSci V wniosku — wylacznie
w przypadku jednostek sektora finansow publicznych;

4. Nieztozenie wniosku w 2 egzemplarzach papierowych (oryginal + kopia poswiadczona za
zgodnos¢ z oryginalem zgodnie ze sposobem okreslonym w dokumentacji konkursowej albo
2 oryginaty) oraz w wersji elektronicznej (plik XML);

5. Nieztozenie wraz z wnioskiem 2 egzemplarzy wymaganych zatacznikéw (oryginal + kopia
poswiadczona za zgodno$¢ z oryginalem zgodnie ze sposobem okreslonym
w dokumentacji konkursowej albo 2 kopii poswiadczonych za zgodno$¢ z oryginatem
zgodnie ze sposobem okreslonym w dokumentacji konkursowej):

a) dokumentu potwierdzajacego sytuacj¢ finansowa wnioskodawcy (oraz partneréw
projektu — w przypadku projektu partnerskiego) (nie dotyczy jednostek sektora
finanséw publicznych; wymogi w zakresie rodzaju dokumentéw sa okreslone w
dokumentacji konkursowej);

b) listu intencyjnego w sprawie partnerstwa ponadnarodowego — wytacznie
w przypadku projektow dotyczacych wspotpracy ponadnarodowej;

6. Niedajaca si¢ odczyta¢ wersja elektroniczna wniosku (plik XML);

7. Inna suma kontrolna w wersji papierowej i elektronicznej wniosku i/lub rézne sumy
kontrolne na stronach wersji papierowe;j;

8. Typ nosnika danych, na ktorym zapisano wersj¢ elektroniczna, jest niezgodny
z wymaganiami okreslonymi w dokumentacji konkursowej;

9. Brak co najmniej jednej strony w ktérymkolwiek egzemplarzu wniosku.
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Ogoélne kryteria merytoryczne i horyzontalne oraz Kryteria szczegolowe (z wylaczeniem
projektow innowacyjnych):

Kryterium

Metodologia

1.2 Ogélne kryteria
merytoryczne

a) jakosci projektu

uzasadnienie potrzeby
realizacji projektu w
kontekscie celow
szczegotowych okreslonych
dla danego Priorytetu PO
KL

sposob wyboru i
zapewnienia udziatu w
projekcie okreslonych grup
docelowych

warto$¢ dodana projektu

adekwatnos¢ doboru
instrumentow stuzacych
realizacji projektu do
sytuacji i potrzeb grupy
docelowej

rezultaty
projektu

racjonalnos¢ harmonogramu
dziatan

uzasadnienie
proponowanego
rozwigzania na tle
istniejacej sytuacji -
wskazanie na odmiennos¢
zastosowanego podejscia w
odniesieniu do obecnych
rozwiazan

strategiczne znaczenie
projektu dla danego
Priorytetu PO KL, a takze
sektora/regionu/obszaru
wsparcia

zastosowanie
zroznicowanych form
wsparcia w ramach projektu

zgodnos¢ projektu z
obszarami problemowymi
okreslonymi przez 1Z dla
projektow indywidualnych

b) beneficjenta

sposob zarzadzania
projektem (czytelnos¢ zasad
realizacji)

wiarygodnos¢ —
doswiadczenie w
zarzadzaniu projektami,
potencjat instytucjonalny (w

stosowania

dla projektow
konkursowych:
Ocena wniosku na
podstawie kryteriow
w skali punktowe;j
zgodnie z Kartq

oceny merytorycznej.

Maksymalna liczba
punktow do
uzyskania wynosi
100. Spetnienie
przez wniosek
kryteriow
w minimalnym
zakresie oznacza
uzyskanie co
najmniej 60
punktow, a takze
przynajmniej 60%
punktow w
poszczegblnych
punktach oceny
merytoryczne;j.

dla projektow
systemowych i
indywidualnych:
Weryfikacja
,,0—1” (spetnia—nie
spetnia). Projekty
niespelniajace
jakiegokolwiek
kryterium sa
zwracane do

poprawy.

Zastosowanie
Konkursowe Systemowe \ Indywidualne
v v v
v v v
v v v
v v v
v v v
v v v
- - v
- - v
- - v
- - v
v v v
v v v
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tym potencjal kadrowy i
finansowy)

¢) finansowania projektu

niezbedno$¢ wydatku do
realizacji projektu i v v v
osiggania jego celow
efektywnos¢ wydatkow
projektu (relacja v v v
naktad/rezultat)
kwalifikowalno$¢ v v v
wydatkoéw
1.3 Ogélne kryteria
horyzontalne
zgodno$¢ z wlasciwymi Weryfikacja
politykami i zasadami »0-17
wspolnotowymi (w tym: Projekty konkursowe
polityka rownych szans, niespelniajace
zasada rownosci szans ktoregokolwiek z v v v
kobiet i mgzczyzn i podanych kryteriow
koncepcja zrownowazonego sg odrzucane na
roZwoju) oraz etapie oceny
prawodawstwem merytorycznej;
wspolnotowym projekty systemowe
zgodno$é z sq zwracane do v v v
prawodawstwem krajowym poprawy.
zgodno$¢ ze Szczegdtowym v v i
opisem Priorytetow PO KL
Instytucja Zarzqdzajqca nie
dostrzega potrzeby
wprowadzania dodatkowych
o0golnych kryteriow
horyzontalnych na
poczqtkowym etapie
realizacji PO KL. Niemniej
jednak kryteria te mogq
zostaé wprowadzone na
dalszym etapie realizacji
Programu.
Cl0a010gZ14 DSO DS(O
0 0 C 0 () ()
eg0lc

2.1 Kryteria dostepu

Weryfikacja

”0'1”

Kryteria dostepu dla Projekty konkursowe
poszczegolnych niespetniajace
Priorytetow PO KL ktéregokolw1§k z v v
moga zostac podanych kryter.l(')w 54 okreslono we okreslono we
zaproponowane przez odrzucang na etapie oceny wlasciwym wlasciwym nie dotyczy
wlasciwe Instytucje formalnej (chyba ze IOK Planie Planie
Posredniczace w dopuszcza mozliwos¢ dziatania dziatania

ramach Planow
dzialania.

zwrdcenia wniosku do
poprawy i/lub
uzupelnienia) lub na
etapie oceny
merytorycznej (o ile
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weryfikacja kryteriow
dostgpu lub wybranych
kryteriow dostgpu
nastgpuje na tym etapie
oceny); projekty
systemowe s3 zwracane
do poprawy.

Nie stosuje si¢ w
odniesieniu do projektow

indywidualnych
2.2 Kryteria
strategiczne
tylko projekty
konkursowe:
Weryfikacja
”0_1”

Kryteria strategiczne
dla poszczegolnych
Priorytetéw PO KL
moga zostac
zaproponowane przez
wlasciwe Instytucje
Posredniczace w
ramach Planow
dziatania.

(spetnia — nie spetnia)
Wnhioski, ktore otrzymaty
minimum punktowe (od
dwach oceniajacych albo
od jednego z dwoch
oceniajacych i trzeciego
oceniajacego) podczas
oceny spetniania ogdlnych
kryteriéw merytorycznych
oraz spetniaja kryteria
strategiczne otrzymuja
premig¢ punktowg
(maksymalnie 40°
punktow). Wnioski, ktore
nie spehniajg kryteriow
strategicznych nie traca
punktéw uzyskanych w
ramach oceny
merytorycznej

Nie stosuje si¢ w
odniesieniu do projektow
systemowych i
indywidualnych

v

okreslono we

wlasciwym
Planie
dzialania

nie dotyczy

nie dotyczy

Ogolne Kkryteria merytoryczne i horyzontalne oraz kryteria szczegélowe dla projektow

innowacyjnych:

Kryterium

3.1 Ogolne kryteria
merytoryczne

Metodologia
stosowania

dla projektow
konkursowych:

Zastosowanie
Projekty innowacyjne

testujace
Konkursowe

ryteria ogolne

Systemowe

Projekty innowacyjne
upowszechniajgce
Konkursowe

Systemowe

a) Potrzeba realizacji

Ocena wniosku na

* Obowiazuje dla Planéw dziatania na rok 2010 i nastepnych.
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proponowanych dziatan
oraz ich zwiqzkow z

potrzebami polityki
Analiza wskazanych
probleméw z

wykorzystaniem wynikow
wczesniej prowadzonych
badan / projektow i
identyfikacja przyczyn
zaobserwowanych
problemow

Okreslenie  kluczowych
grup / sektorow
wspieranych w ramach
projektu oraz ich potrzeb

Wskazanie dziatan
stuzacych eliminacji
zidentyfikowanych
problemow

Adekwatnos¢ doboru
dziatan w stosunku do
zidentyfikowanych
problemoéow i grup
docelowych

Uzasadnienie potrzeby

realizacji proponowanych
dziatan, w tym zmiany w
podejsciu

Zaangazowanie grup
docelowych testowanego
produktu w opracowanie
koncepcji 1 realizacjg
projektu

b) Cele i rezultaty projektu

Wskazanie celow projektu
oraz ich zgodnosci =z
celami szczegdlowymi PO
KL

Charakterystyka
oczekiwanych rezultatow

projektu, realnos¢ ich
osiagnigcia
Zdefiniowanie tego co

stanowi¢ bedzie o sukcesie
dziatan
upowszechniajacych i
wlaczajacych w polityke

Sposdb monitorowania
rezultatow oraz ewaluacja
projektu

¢) Innowacyjnos¢

Opis proponowanego
rozwigzania na tle
istniejacej  praktyki -
wskazanie na  rdznice
zastosowanego podejscia

podstawie
kryteriow w skali
punktowej zgodnie
z Kartq oceny
merytorycznej.
Maksymalna
liczba punktow do
uzyskania wynosi
100. Spetnienie
przez wniosek
kryteriow
w minimalnym
zakresie oznacza
uzyskanie 60
punktow.

dla projektow
systemowych:
Weryfikacja
,,0—1” (speia—nie
spetnia). Projekty
niespelniajace
jakiegokolwiek
kryterium sa
zwracane do

poprawy.

181




w odniesieniu do
obecnych rozwiazan

Okreslenie barier
niepozwalajacych na
zastosowanie

proponowanego podejscia
w ramach standardowych
form wsparcia

Opis finalnego produktu

Zgodnos¢ z Tematem dla
projektéw innowacyjnych

Warto$¢ dodana innowacji
w stosunku do obecnej
praktyki

Wskazanie przewagi
nowego produktu nad
dotychczasowa praktyka w
kontekscie relacji
naktad/rezultat

Wymiar innowacyjnosci
produktu  zgodnie  z
definicja podejscia
innowacyjnego zawarta w
Wytycznych Ministra
Rozwoju Regionalnego w

zakresie wdrazania
projektow innowacyjnych
i wspotpracy

ponadnarodowej w ramach
PO KL

d) Upowszechnianie i
wilqczanie do glownego
nurtu polityki (ang.

mainstreaming)
Identyfikacja  produktow
planowanych do
upowszechnienia i

wlaczania do polityki

Potencjal produktow dla
potrzeb upowszechniania i
wlaczania do  polityki
(mozliwo$ci wiaczenia do
SZerszej praktyki i
gltéwnego nurtu polityki, a
takze zastosowania przez
inne podmioty)

Strategia upowszechniania
i wlaczania do polityki —
wskazanie  celow  do
osiagnigcia 1 koniecznych
zasobow do ich realizacji,
adresatow, dzialan oraz
metod upowszechniania i
wiaczenia do polityki

Uwzglednienie
upowszechniania i
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wlaczania do polityki na
wszystkich  wymaganych
etapach wdrazania
projektu

e) Potencjal beneficjenta |
zarzqdzanie projektem

Wiarygodno$¢ -
doswiadczenie W
zarzadzaniu  projektami,
potencjat instytucjonalny
(w tym kadrowy,
badawczy i finansowy), w
szczegolnosci W
kontekscie
upowszechniania i
wlaczania do polityki

Sposob zarzadzania
projektem (czytelnosé
zasad realizacji)

Racjonalno$¢
harmonogramu dziatan

Identyfikacja ryzyka i
sposoby jego zmniejszania

f) Finansowanie projektu

Niezbednos¢ wydatku do
realizacji  projektu i
osiagania jego celow

Efektywnos¢ wydatkow
(relacja naktad/rezultat -
odnoszaca si¢ do
pojedynczych dziatan w
ramach realizowanego
projektu)

Kwalifikowalno$é
wydatkoéw

3.2 Ogédlne
horyzontalne

kryteria

Brak mozliwosci
finansowania projektu w
ramach innych typow
operacji PO KL

Zgodno$¢ z wilasciwymi

politykami 1 zasadami
wspoOlnotowymi oraz
prawodawstwem
wspolnotowym
Zgodnos¢ z
prawodawstwem
krajowym

Instytucja  Zarzqdzajqca
nie dostrzega potrzeby
wprowadzania
dodatkowych ogolnych

kryteriow horyzontalnych
na poczqtkowym etapie
realizacji PO KL.

Weryfikacja
”0'1”
Projekty
konkursowe
niespelniajace
ktoregokolwiek z
podanych
kryteriow sa
odrzucane na
etapie oceny
merytorycznej;
projekty
systemowe sa
zwracane do

poprawy.
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Niemniej jednak kryteria

te mogaq zostac
wprowadzone na dalszym
etapie realizacji
Programu.

4.1 Kryteria dostepu

Weryfikacja
”0'1”
Projekty
konkursowe
niespetniajace
ktoregokolwiek z
podanych
kryteriow sa
odrzucane na
etapie oceny
formalnej (chyba

Kryteria  dostgpu  dla | ze IOK dopuszcza
, dopus; y v y v
poszczegblnych mozliwos¢ , ,

. \ L , okreslono . okreslono
Priorytetéw PO KL moga zwrdcenia okreslono we we okreslono we e
zostac zaproponowane wniosku do wtasciwym . wlasciwym -

. . . . wtasciwym . wlasciwym
przez wlasciwe Instytucje poprawy i/lub Planie Planie Planie Planie
Posredniczace w ramach | uzupehienia) lub dziatania . . dziatania . .

, . . . dziatania dziatania
Planow dzialania. na etapie oceny
merytorycznej (0
ile weryfikacja
kryteriow dostgpu
lub wybranych
kryteriéw dostepu
nastgpuje na tym
etapie oceny);
projekty
systemowe sa
zwracane do
poprawy.
4.2 Kryteria strategiczne
tylko projekty
konkursowe:
Kryteria strategiczne dla Werzfli(,?qa
r b
poszczegolnych (spelnia — nie v v
Priorytetéw PO KL moga spelnia) okreslono we okreslono we
zosta¢ zaproponowane petiiia) wlasciwym nie dotyczy wlasciwym nie dotyczy

i . Whnioski, ktore . .
przez wilasciwe Instytucje otrzyvmal Planie Planie
Posredniczace w ramach 2ymaly dziatania dziatania

p . . minimum
Planow dzialania.
punktowe (od
dwoch

oceniajacych albo
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od jednego z
dwoch
oceniajacych i
trzeciego
oceniajacego)
podczas oceny
spetniania
ogolnych
kryteriow
merytorycznych
oraz spetniaja
kryteria
strategiczne
otrzymuja premig
punktowa
(maksymalnie 40°
punktow).
‘Whnioski, ktore nie
spehniaja kryteriow
strategicznych nie
traca punktow
uzyskanych w
ramach oceny
merytorycznej

Zakres tematyczny przykladowych kryteriow szczegélowych dla projektow innowacyjnych i
wspoélpracy ponadnarodowej

Ponizsza lista zawiera propozycje opracowane przez Grupe robocza do spraw kwestii
horyzontalnych PO KL, ktére moga by¢ wykorzystane i modyfikowane przez IP w momencie
opracowywania Planow dziatania.

Zakres szczegolowych kryteriow dostepu dla projektow innowacyjnych:
1. Okres realizacji projektu
2. Wartos$¢ projektu
3 Siedziba biura projektu w regionie, w ktorym jest realizowany projekt
4.  Typy projektodawcow, od ktérych oczekuje si¢ ztozenia wnioskoéw
5. Realizacja projektu w partnerstwie

. Realizacja projektu w partnerstwie wielosektorowym

. Realizacja projektu w partnerstwie z udziatem urzedow regionalnych / centralnych lub
innych adresatéw dzialan majacych na celu upowszechnianie 1 wtaczanie do polityki

*

Realizacja projektu w partnerstwie ponadnarodowym

7. Wykorzystanie dobrych praktyk nagrodzonych w ramach konkursu na najlepsze innowacje
spoteczne - Jaskotki Rynku Pracy (lista nagrodzonych dostgpna na stronie www.equal.org.pl)

Zakres szczegotowych kryteriow strategicznych dla projektéw innowacyjnych:

1. Realizacja projektu w partnerstwie (r6zna ilo$¢ punktow w zaleznos$ci od rodzaju partnerstwa
krajowego)

? Obowiazuje dla Planéw dziatania na rok 2010 i nastepnych.
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. Realizacja projektu w partnerstwie wielosektorowym

. Realizacja projektu w partnerstwie z udziatem urzedow regionalnych / centralnych lub
innych adresatéw dzialan majacych na celu upowszechnianie i wtaczanie do polityki

Realizacja projektu w partnerstwie ponadnarodowym

Zgodnos¢ obszaru prowadzonej dzialalnosci projektodawcy z zakresem podejmowanych
dziatan

Wykorzystanie dobrych praktyk nagrodzonych w ramach konkursu na najlepsze innowacje
spoteczne - Jaskotki Rynku Pracy (lista nagrodzonych dostgpna na stronie www.equal.org.pl)

W przypadku komponentu centralnego — wsparcie projektéw niwelujacych roznice w rozwoju
regionalnym

Wsparcie projektow wskazujacych na mozliwo$¢ osiagnigcia synergii z innymi dziataniami
Powiazanie realizacji projektu z istniejacymi sieciami lokalnymi, regionalnymi, krajowymi,
ponadnarodowymi

Wykorzystanie rezultatow IW EQUAL, ktére zostaly zatwierdzone przez krajowe sieci
tematyczne* (znajdujace si¢ na liscie dostgpnej na stronie www.equal.org.pl)

Zakres szczegolowych kryteriow dostepu dla projektow wspolpracy ponadnarodowe;j:

1.
2.

Wielkos¢ komponentu ponadnarodowego maksymalnie 30% wartosci projektu

Okres realizacji projektu wspotpracy ponadnarodowej: od 1 roku do 3 lat / Okres trwania
komponentu ponadnarodowego: minimum 6 miesigcy

3. Minimalna warto$¢ projektu: 100 000 zt

10.
1.

Realizacja projektu w partnerstwie instytucjonalnym: co najmniej 2 instytucje z co najmniej 2
krajow, w tym 1 z Polski

Kompleksowos$¢ — zastosowanie co najmniej dwoch form dziatan kwalifikowalnych w ramach
wspoOtpracy

Doswiadczenie projektodawcy w obszarze problemowym odpowiadajacym zakresowi zadan
realizowanych w projekcie 1 pozwalajace na osiagnigcie zatozonych celow projektu

Udziat kazdego z partnerow w realizacji projektu (kazdy z partneréw musi by¢ zaangazowany
w realizacj¢ minimum jednego zadania)

Udziat kazdego z partnerow w planowaniu projektu wspotpracy ponadnarodowej (opis w pkt.
3.5)

Liczba uméw o wspolpracy ponadnarodowej, w ktorych lider projektu jest strona: maksymalnie
3

Wktad wiasny w wysokos$ci 5% warto$ci projektu

Partnerstwo wielosektorowe / jednosektorowe o zroznicowanym do$wiadczeniu podmiotow w
zaleznos$ci od specyfiki celow projektu i zidentyfikowanych probleméw

Zakres szczegolowych kryteriow strategicznych dla projektow wspolpracy ponadnarodowej:

1.

Doswiadczenie projektodawcy / partnerow w realizacji projektoéw wspotpracy ponadnarodowe;j
w obszarze zbieznym z zakresem i celami projektu (mozliwo$¢ doprecyzowania programu /
funduszu, np.: EQUAL, Leonardo da Vinci) - maksymalna waga punktowa 10/20 pkt

Partnerstwo wielonarodowe reprezentowane przez przedstawicieli co najmniej 3 krajow, z
ktorych kazdy wnosi do projektu warto§¢ dodana i pozwala na pelna realizacj¢ zatozonych
celow projektu
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10.
11.

12.
13.

Doswiadczenie / potencjat projektodawcy w obszarze problemowym odpowiadajacym
zakresowi zadan realizowanych w projekcie 1 pozwalajace na osiagnigcie zatozonych celow
projektu

Rezultatem projektu jest opracowanie rozwigzania / modelu dzialania, ktére zostanie
wykorzystane w Polsce

Opracowanie lub dziatania zmierzajace do opracowania wspolnych
rozwiazan/produktéw/modeli

Projekt zapewnia wypracowanie rozwiazania oraz jego wdrozenie w krajach uczestniczacych w
projekcie

Wkiad finansowy partneréw z innego kraju w wysoko$ci co najmniej 5% wartosci projektu
wspotpracy ponadnarodowej / komponentu ponadnarodowego - maksymalna waga punktowa
5/20 pkt.

Kompleksowos¢ — zastosowanie roznorodnych form dziatan kwalifikowalnych w ramach
wspotpracy

Projekty przewidujace kontynuacj¢ wspotpracy ponadnarodowej nawiazanej w ramach
programu EQUAL / innych programow / funduszy / projektow

Wktad wlasny w wysokos$ci 5% warto$ci projektu

Limit $rodkéw na dziatania realizowane poza granicami kraju: do 40% warto$ci projektu;
pozostale srodki przeznaczone na implementacj¢ wypracowanych rozwiazan w kraju

Finansowanie wspoétpracy ponadnarodowej na zasadzie wzajemnosci

Wspolpraca nawiazana w dziedzinach istotnych z punktu widzenia sektora / regionu (np. grupa
wiekowa 45+)
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Zalacznik 8 — Deklaracja poufnosci dla osoby wuczestniczacej w posiedzeniu KOP
w charakterze obserwatora

KAPITAL LUDZKI URA EQFor eIk

NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI FUNDUSZ SPOLECZNY

Deklaracja poufnosci
— zobowiazuj¢ si¢ do nieujawniania udost¢pnionych mi w trakcie posiedzenia Komisji Oceny Projektow
informacji i dokumentéw oraz ze dotozg nalezytej starannosci dla zapewnienia, aby informacje te nie zostaly
przekazane osobom nieuprawnionym,

— zobowiazujg sig nie zatrzymywac kopii jakichkolwiek pisemnych lub elektronicznych informacji.
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Zalacznik 9 — Wzoér minimalnego zakresu listu intencyjnego dotyczacego wspolpracy
ponadnarodowej w ramach PO KL

KAPITAL LUDZKI ol

NARODOWA STRATEGIA SPOJNOSCI FUNDUSZ SPOLECZNY ot

List intencyjny
dotyczacy wspolpracy ponadnarodowej
w ramach Programu Operacyjnego Kapital Ludzki

Pomiegdzy
(nazwa Projektodawcy, adres siedziby)

(nazwa Partnera, adres siedziby)
oraz

(podac pozostatych Partnerow i ich adresy)

Artykutl 1
Strony o$wiadczaja, iz rozpoczely / rozpoczng® negocjacje prowadzace do zawarcia umowy
o wspotpracy ponadnarodowej w celu realizacji projektu .................... (tytul projektu)’ /
komponentu ponadnarodowego w projekcie .................... (tvtul projektu)®.

Strony  o$wiadczaja, 1z  podpisza umowg¢ o  wspOlpracy  ponadnarodowej w
terminie.................... 7.

Artykul 2
Umowa o wspolpracy ponadnarodowej okresli szczegdtowe dziatania, ktore beda podejmowane w
zwiazku z realizacja i1 zarzadzaniem projektem, budzet przypadajacy na kazdego partnera oraz
zasady finansowania.

Artykul 3
W przypadku niepodpisania umowy o wspolpracy ponadnarodowej, o ktorej mowa w artykule 1,
niniejszy list intencyjny nie pociaga jakichkolwiek zobowiazan dla ktorejkolwiek ze stron.

* Nalezy wybraé jeden z zapisow.

> W przypadku wyodrgbnionego projektu wspoltpracy ponadnarodowe;.
® W przypadku projektu z komponentem ponadnarodowym.

7 Nalezy wskazaé zgodnie z Systemem Realizacji PO KL.
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Artykul 4
Niniejszy list intencyjny sporzadzano w dwdch (lub wiecej®), jednobrzmiacych egzemplarzach.

1. Projektodawca

(miejscowosc, data)

2. Partner

(miejscowos¢, data)

3. Partner

(miejscowosc¢, data)

¥ Nalezy wybraé jeden z zapiséw i odpowiednio doprecyzowac.
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KAPITAL LUDZKI R RoPE o0

NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI FUNDUSZ SPOLECZNY

Letter of intent
for transnational cooperation
in the Human Capital Operational Programme

between
(name of Project Promoter, address)

and
(name of Partner, address)
and

(names of remaining Partners and their addresses)

Article 1
The Parties declare that they have entered into / are going to enter into’ negotiations leading to the
conclusion of a transantional cooperation agreement with a view to executing the project
.................... (name of project)’’ / transnational component in the project ...................
(name of project)'’.
The Parties declare that they will sign the transnational cooperation agreement by (date)
2

Article 2
The transnational cooperation agreement shall define all activities to be undertaken in connection
with the execution and management of the project, the budget of each of the Partners and the
financing arrangements.

Article 3
In the event the transnational cooperation agreement, referred to in Art. 1 above, is not concluded,
this Letter of Intent shall not involve any obligations for any of the Parties.

? Choose one of the options given.

12 For separate transnational cooperation projects.

' For projects with a transnational component.

12 As provided in the HC OP Implementation System.
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Article 4
This Letter of Intent has been drawn up in two (or more”) identical counterparts.

1. Project Promoter

(place, date)

2. Partner

(place, date)

3. Partner

(place, date)

'3 Choose one of the options and provide relevant details.
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Zalacznik 10 — Wzor minimalnego zakresu umowy o wspolpracy ponadnarodowej w ramach
PO KL

KAPITAL LUDZKI U EopEisa

NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI FUNDUSZ SPOLECZNY

Umowa o wspotpracy ponadnarodowej

Nazwa Programu Operacyjnego w Polsce: :

Numer i nazwa Priorytetu:

Numer i nazwa Dzialania:

Numer i nazwa Poddzialania:

Numer wniosku o dofinansowanie:

Tytul projektu:

1. Informacja o Partnerach Ponadnarodowych

Partner nr 1 (Polski projektodawca )

Skrécona nazwa organizacji Petna nazwa organizacji

Typ organizacji (wybor z listy zamieszczonej w Zatgczniku na koricu umowy)
| |

Status prawny (wybor z listy zamieszczonej w Zatgczniku na koricu umowy)

Strona internetowa
| http:// |

Osoba do kontaktéw roboczych
Stanowisko | | Imig | | Nazwisko |

Numer telefonu | | | |
Numer faksu | | | |
Adres poczty elektronicznej | @

Adres pocztowy

Kod Miasto
pocztowy

Kraj | |
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Partner nr 2

Skrécona nazwa organizacji Petna nazwa organizacji

Typ organizacji (wybor z listy zamieszczonej w Zatgczniku na koricu umowy)
| |

Status prawny (wybor z listy zamieszczonej w Zatgczniku na koricu umowy)

Strona internetowa
| http:// |

Osoba do kontaktéw roboczych

Stanowisko | | Imig | |  Nazwisko |

Numer telefonu
Numer faksu | | |

Adres poczty elektronicznej | @

Adres pocztowy

Kod Miasto
pocztowy
Kraj | |
Partner nr 3
Skrocona nazwa organizacji Pelna nazwa organizacji

Typ organizacji (wybor z listy zamieszczonej w Zatgczniku na koricu umowy)
| |

Status prawny (wybor z listy zamieszczonej w Zatgczniku na koricu umowy)

Strona internetowa
| http:// |

Osoba do kontaktéw roboczych

Stanowisko | | Imie | | Nazwisko |

Numer telefonu | | | |
Numer faksu | | | |

Adres poczty elektronicznej | @

Adres pocztowy

Kod Miasto
pocztowy

194



Kraj

Partner nr 4

Skrécona nazwa organizacji Petna nazwa organizacji

Typ organizacji (wybor z listy zamieszczonej w Zatqczniku na koricu umowy)
| |

Status prawny (wybor z listy zamieszczonej w Zatgczniku na koricu umowy)

Strona internetowa
‘ http:// ‘

Osoba do kontaktéw roboczych

Stanowisko | | Imie | | Nazwisko |

Numer telefonu | | | |
Numer faksu | | | |

Adres poczty elektronicznej | @

Adres siedziby

Kod Miasto
pocztowy
Kraj | |
Partner nr 5
Skrécona nazwa organizacji Petna nazwa organizacji

Typ organizacji (wybor z listy zamieszczonej w Zatgczniku na koricu umowy)
| |

Status prawny (wybor z listy zamieszczonej w Zatgczniku na koricu umowy)

Strona internetowa
| http:// |

Osoba do kontaktéw roboczych

Stanowisko | | Imig | | Nazwisko |

Numer telefonu | | | |
Numer faksu | | | |

Adres poczty elektronicznej | @

Adres pocztowy
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Kod Miasto
pocztowy

Kraj | |

2. Opis wspotpracy ponadnarodowe;

Wspdlne cele partneréw realizujgcych projekt we wspétpracy ponadnarodowej

Planowane rezultaty i produkty
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Opis dziatan ponadnarodowych

Liczba planowanych
dziatan : [ ]

Nazwa dziatania

Daty
rozpoczecia i
zakonczenia

dziatania

Miejsce realizaciji
dziatania

Partner
odpowiedzialny
za realizacje
dziatania

Inni partnerzy bioracy
udziat w dziataniu

Cele dziatania

Opis zadan

Planowane/zaktadane
rezultaty i produkty

1.

10.

Jedli to konieczne, nalezy stworzy¢ dodatkowe wiersze w tabeli dla kolejnych planowanych dziatari ponadnarodowych
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Szczegobtowy opis planowanych zadan i sposéb ich realizacji przez kazdego partnera w ramach poszczegoélnych dziatan ponadnarodowych

el Partner
R Nr1 Nr 2 Nr 3 Nr 4 Nr 5

Dziatania S~

1.

10.

Jesli to konieczne, nalezy stworzy¢ dodatkowe wiersze w tabeli dla kolejnych planowanych zadan i sposobu ich realizacji przez kazdego partnera w ramach poszczegélnych dziatan
ponadnarodowych
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3. Postanowienia finansowe

Budzet przypadajacy na kazdego partnera ponadnarodowego
DZia*anie Nr1 Nr 2 Nr3 Nr 4 Nr 5 Razem
1. Nazwa dziatania 1 € € § € €
2. Nazwa dziatania 2 € € € € €
3. Nazwa dziatania 3 € € § € €
4. Nazwa dziatania 4 € € § € €
5. Nazwa dziatania 5 € € € € €
6. Nazwa dziatania 6 € € § € €
7. Nazwa dziatania 7 € € § € €
8. Nazwa dziatania 8 € € € € €
9. Nazwa dziatania 9 € € § € €
10. Nazwa dziatania 10 € € § € €
Koszty ogotem € e € € €
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Jakie sa zrodta finansowania dziatan ponadnarodowych realizowanych przez poszczegoéinych
partneréow w ich krajach pochodzenia?

Partner Nr1 Nr 2 Nr 3 Nr 4 Nr 5

Zrodia

- . Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie Tak Nie
finansowania

Europejski
Fundusz
Spoteczny

Inne europejskie
zrodta
finansowania

Krajowe zrodta
finansowania

Wktad wiasny

Inne (wiaczajac
wktad rzeczowy)

Jesli tak, prosze
okresli¢ ponizej

Uwagi dot. zrédet finansowania, z ktérych korzystaja poszczegdlni partnerzy ponadnarodowi:

200




4. Zagadnienia organizacyjne

Opis procedur organizacyjnych uzgodnionych dla partnerstwa ponadnarodowego:

- Jakie procedury obowigzujg partneréw ponadnarodowych przy podejmowaniu decyzji?

- Jaki system komunikacji bedzie wykorzystywany do wymiany informaciji, wypracowanych narzedzi i
rezultatéw w ramach partnerstwa ponadnarodowego (np.: intranet, biuletyn elektroniczny)?

- Jakie sg planowane procedury monitoringu i ewaluacji rezultatéw?

Jaki(e) jezyk(i) roboczy(e) obowiazuje(a) w ramach partnerstwa?
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5. Podpisy partneréw

Partner nr 1

Data: Piecze¢ organizaciji:

Imie, nazwisko i stanowisko osoby/oséb
uprawnionej/ych do podejmowania decyzji
wigzacych w stosunku do partnera:

Podpis:

Partner nr 2

Data: Pieczec¢ organizaciji:

Imie, nazwisko i stanowisko osoby/os6b
uprawnionej/ych do podejmowania decyzji
wigzacych w stosunku do partnera:

Podpis:
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Partner nr 3

Data: Pieczec¢ organizaciji:

Imie, nazwisko i stanowisko osoby/osob
uprawnionej/ych do podejmowania decyzji
wigzacych w stosunku do partnera:

Podpis:

Partner nr 4

Data: Pieczec¢ organizaciji:

Imie, nazwisko i stanowisko osoby/os6b
uprawnionej/ych do podejmowania decyzji
wigzacych w stosunku do partnera:

Podpis:

Partner nr 5

Data: Piecze¢ organizaciji:

Imie, nazwisko i stanowisko osoby/oséb
uprawnionej/ych do podejmowania decyzji
wigzacych w stosunku do partnera:

Podpis:
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Zalacznik

Typ organizaciji

(EFS) Instytucja Zarzadzajaca lub Instytucja
Posredniczaca na poziomie regionalnym lub
centralnym

Jednostka samorzadu regionalnego lub
lokalnego

Przedsi¢biorstwo

Organizacja pozarzadowa

Instytucja finansowa

Instytucja doradcza

Organizacja pracodawcow

Zwiazek zawodowy

Izba handlowa, przemystowa, rzemies$lnicza

Organizacja edukacyjno - szkoleniowa

Organizacja rozwoju regionalnego

Agencja posrednictwa pracy/zatrudnienia

Uniwersytet/szkota wyzsza, instytucja
badawcza

Organizacja dzialajaca na rzecz wsparcia grup
zagrozonych wykluczeniem spolecznym

Instytucje ekonomii spoteczne;j

Inne

Status prawny

Instytucja publiczna

Jednostka samorzadu regionalnego lub
lokalnego

Przedsigbiorstwo handlowe

Stowarzyszenie lub organizacja non-profit

Fundacja

Inne
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KAPITAL LUDZKI A o 15

NARODOWA STRATEGIA SPOINOSCI FUNDUSZ SPOLECZNY

Transnational Agreement

Operational Programme in Poland:

Number and name of Priority axis:

Number and name of Measure:

Number and name of Submeasure:

Number of application for assistance:

Title of the project:

1. Description of the Transnational Partners

Partner n°1 (Polish project promoter)

Organisation name (acronym) Organisation name (full)

Type of organisation (see choice of European categories in the annex)
| |

Legal status (see choice of European categories in the annex)

Web site
| http:// |

Contact person

Titte | |Firstname[ | Surname |

Telephone | + | |
Fax [+ | | |
E-mail | @
Postal address
Postcode | | Town/City |
Country | |
Partner n°2
Organisation name (acronym) Organisation name (full)
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Type of organisation (see choice of European categories in the annex)

Legal status (see choice of European categories in the annex)

Web site
| http:// |

Contact person

Title : First name : Surname |

Telephone [+ | ] |
Fax [+ | | |
E-mail | @
Postal address
Postcode | | Town/City |
Country | |
Partner n°3
Organisation name (acronym) Organisation name (full)

Type of organisation (see choice of European categories in the annex)
| |

Legal status (see choice of European categories in the annex)

Web site
| http:// |

Contact person

Titte | |Firstname[ | Surname |

Telephone | + | |
Fax [+ | | |
E-mail | @

Postal address

Postcode | | Town/City |

Country | |

Partner n°4
Organisation name (acronym) Organisation name (full)
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Type of organisation (see choice of European categories in the annex)
| |

Legal status (see choice of European categories in the annex)

Web site
‘ http:// ‘

Contact person

Title |:| First name |:| Surname |

Telephone | + | |
Fax [+ | | |
E-mail | @
Postal address
Postcode | |  Town/City |
Country | |
Partner n°5
Organisation name (acronym) Organisation name (full)

Type of organisation (see choice of European categories in the annex)
| |

Legal status (see choice of European categories in the annex)

Web site
| http:/ |
Contact person
Title I——p—| Firstname [ | Surname |
Telephone | + | |
Fax [+ | | |
E-mail | @
Postal address
Postcode | |  TownlCity |

Country | |

2. Description of the Transnational Co-operation

Joint objectives of the transnational partners
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Expected results and products
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Description of the different transnational activities

Total number of
planned activities : [

]

Activity titles

Starting and
ending dates of
implementation

Place where
activity to be
carried out

Partner in charge

Other partner(s)
taking part in the
activity

Objectives of the activity

Description of tasks

Expected results and
products

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

If necessary, add extra lines for any further planned transnational activities
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Detail of the planned tasks and means implemented by each partner, for each transnational activity

el Partner

Activities S~

N°1

N°2

N°3

N°4

N°5

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

If necessary, add extra lines for any further planned tasks and means implemented by each partner, for each transnational activity
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3. Financial Arrangements

Budget per transnational partner

ACthlty N°1 N°2 N°3 N°4 N°5 Total
1. Title of activity 1 € € € € €
2. Title of activity 2 € € S € €
3. Title of activity 3 € € § € €
4. Title of activity 4 € € € € €
5. Title of activity 5 € € S € €
6. Title of activity 6 € € § € €
7. Title of activity 7 € € € € €
8. Title of activity 8 € € S € €
9. Title of activity 9 € € § € €
10. Title of activity 10 € € € € €
Total cost € e € € €
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How are the transnational activities of each partner funded in their country of origin?

Partner

Funding source

N°1

N°2

N°3

N°4

N°5

Yes

No

Yes

No

Yes

No

Yes

No

Yes

No

European Social
Fund

Other European
funding

National funding

Self-funding

Others

(including
contributions in-kind)
If yes, please
stipulate below

Eventual comments on the types of funding used by the different partners :
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4. Organisational Arrangements

Description of the modes of organisation agreed for the transnational partnership:

- What procedures have been arranged for decision-making between the transnational partners?

- What means of communication have been implemented for sharing information, working tools and
results within the transnational partnership (e.g. intranet, electronic newsletter)?

- What are the planned procedures for monitoring and evaluation of the results?

What is(are) the working language(s) within the partnership?
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5. Partner Signatures

Partner n°1

Date :

Name and job title of the legal (or delegated)
representative/s:

Signature :

Organisation’s stamp:

Partner n°2

Date :

Name and job title of the legal (or delegated)
representative/s:

Signature :

Organisation’s stamp:
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Partner n°3

Date :

Name and job title of the legal (or delegated)
representative/s:

Signature :

Organisation’s stamp:

Partner n°4

Date :

Name and job title of the legal (or delegated)
representative/s:

Signature :

Organisation’s stamp:

Partner n°5

Date :

Name and job title of the legal (or delegated)
representative/s:

Signature :

Organisation’s stamp:
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Annex

Type of organisation

(ESF) managing authority or intermediate
body at national or regional level

Regional or local authority

Enterprise

NGO

Financial institution

Consultancy

Employers organisation

Trade Union

Chamber of commerce, industry, crafts

Education and training organisation

Regional development organisation

Employment agency or service

University, research organisation

Organisation providing support and guidance
for disadvantaged groups

Institutions of social economy

Other

Legal status

Public institution

Regional or local authority

Commercial enterprise

Non profit organisation or association

Foundation

Other
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