Od:

Wystano: $roda, 4 lutego 2026 11:38
Do: Kancelaria Ministerstwa Zdrowia
Temat: Petycja o odwo@anie doktora Grzesiowskiego

Szanowna Pani Minister,
Szanowny Panie Premierze,
Szanowny Panie Prezydencie,

My, nizej podpisani obywatele Rzeczypospolitej Polskiej, zwracamy sie do Pani Minister w trybie
przewidzianym przez art. 63 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z petycjg o pilne rozpatrzenie
kwestii odwotania dr Pawta Grzesiowskiego ze stanowiska Gtownego Inspektora Sanitarnego. W
oparciu o liczne kontrowersje zwigzane z jego dziatalnosciag i wypowiedziami, wnosimy o ponowne
przeanalizowanie zasadnosci jego powotania na to stanowisko.

Argumenty uzasadniajgce naszg petycje sg nastepujace:
Kontrowersyjne wypowiedzi i apokaliptyczne prognozy dra Pawta Grzesiowskiego

Dr Pawet Grzesiowski stat sie znany z kontrowersyjnych wypowiedzi i apokaliptycznych prognoz
dotyczacych pandemii COVID-19, ktére nie znalazty potwierdzenia w rzeczywistosci. Przyktadem
moze by¢ jego wypowiedz z lutego 2022 roku, w ktdrej prognozowat on, ze kolejna fala pandemii
spowoduje miliony zgondw w Polsce. Prognozy te nie sprawdzity sie, a restrykcje sanitarne zwigzane z
pandemia, zostaty wkrétce potem odwotane. Takie wypowiedzi budzg obawy o zdolnosc¢ dra Pawta
Grzesiowskiego do trafnej oceny sytuacji epidemiologicznej i odpowiedniego reagowania na nig.
Dodatkowo, dr Grzesiowski czesto przedstawiat swoje opinie jako niepodwazalne fakty, co moze
prowadzi¢ do dezinformacji i niepotrzebnej paniki w spoteczenstwie. Tego rodzaju podejscie nie jest
zgodne z zasadami rzetelnej komunikacji w dziedzinie zdrowia publicznego.

Powiagzanie dra Grzesiowskiego z wielkim przemystem farmaceutycznym

Dr Pawet Grzesiowski jest publicznie oskarzany o powigzania finansowe z wielkimi koncernami
farmaceutycznymi, jak np. Pfizer, czy Astra Zeneka, co budzi uzasadnione obawy o jego bezstronnos¢
w podejmowaniu kluczowych decyzji dotyczgcych polityki zdrowotnej. Powyzsze wzbudza takze
watpliwosci, co do jego faktycznej niezaleznosci na tak waznym stanowisku. W interesie publicznym
lezy natomiast, aby na stanowisku Gtéwnego Inspektora Sanitarnego znajdowata sie osoba wolna od
jakichkolwiek podejrzen o stronniczosé. W szczegdlnosci, stanowiska Gtéwnego Inspektora
Sanitarnego nie powinna zajmowac osoba znana z powigzan z wielkim przemystem
farmaceutycznym, czyli tzw. ,,Big Pharma”.

Wedle publicznie dostepnym informacji, dr Grzesiowski jako wyktadowca otrzymywat honoraria za
wyktady, warsztaty i spotkania naukowe od firm Baxter, GSK, Novartis, MSD, Aventis Pasteur, Pfizer,
Wyeth i Solvay. (Informacje na ten temat sg dostepne publicznie, choc¢by pod linkiem:
https://onlinelibrary.wiley.com/doi/10.1097/MPG.0b013e31828dc35d).




Dr Pawet Grzesiowski, jako wyktadowca, otrzymywat znaczgce honoraria od licznych koncernow
farmaceutycznych, co moze rodzi¢ konflikt intereséw. Tego rodzaju powigzania moga wptywac na
jego decyzje i zalecenia dotyczace polityki zdrowotnej, w tym rekomendacje dotyczace szczepien i
lekow. Taki konflikt intereséw moze podwazyc¢ zaufanie publiczne do dziatan Gtéwnego Inspektora
Sanitarnego i jego decyzji dotyczacych zdrowia publicznego.

Dr Grzesiowski zasiadat jako przewodniczgcy w Radzie Fundaciji ,Zdrowa Planeta”, zatozonej przez
koncern farmaceutyczny Solvey (obecnie Abbott). Informacje na ten temat sg publicznie dostepne,
choéby za posrednictwem danych zawartych w Krajowym Rejestrze Sgdowym.

Zasiadanie w Radzie Fundacji finansowanej przez koncern farmaceutyczny Abbott (wczesniej Solvey)
stanowi dowdd na bliskie powigzania dra Grzesiowskiego z przemystem farmaceutycznym. Takie
powigzania mogg wptywac na jego decyzje i polityke w zakresie zdrowia publicznego, prowadzgc do
sytuacji, w ktorej interesy firm farmaceutycznych moga byé prze niego przedktadane nad dobro
publiczne. To stawia pod znakiem zapytania jego zdolno$¢é do petnienia roli Gtéwnego Inspektora
Sanitarnego w sposéb niezalezny i bezstronny.

Popieranie polityki przymusowych szczepien i powszechnej segregacji sanitarnej:

Dr Pawet Grzesiowski byt zwolennikiem wprowadzenia w Rzeczpospolitej Polskiej przymusowych
szczepien przeciwko Covid-19 dla okreslonych grup zawodowych, takich jak np. medycy, czy
nauczyciele. Byt rowniez zwolennikiem wprowadzenia tzw. ,zielonych certyfikatow” dla oséb
zaszczepionych i ozdrowiencow. ,Zielone certyfikaty” miatyby umozliwiac grupie osob
certyfikowanych, przebywanie w grupach powyzej pieciu osob. Obywatele bez takich certyfikatéw,
mieli by¢ natomiast catkowicie wykluczeni spotecznie. Proponowane przez dr Grzesiowskiego
postulaty wywotaty skandal oraz spotkaty sie z ostrg krytyka ze strony duzej czesci spoteczenstwa.
Polityka przymusowych szczepien i segregacji sanitarnej budzi powazne watpliwosci etyczne i
prawne, co moze prowadzi¢ do podziatéw spotecznych i napie¢. Podejscie dra Grzesiowskiego do
tych kwestii byto nie tylko kontrowersyjne, ale rowniez budzace uzasadnione obawy o naruszenie
praw obywatelskich.

Brak umiejetnosci i skutecznosci w zarzadzaniu zdrowiem publicznym:

Jako Gtowny Inspektor Sanitarny, dr Grzesiowski powinien wykazywac¢ sie umiejetnoscig skutecznego
zarzadzania zdrowiem publicznym, a nie sianiem paniki, powielaniem teorii spiskowych i fatszywych
informacji. Prognozy i dziatania dra Grzesiowskiego podczas pandemii COVID-19, ktére byty
niezgodne z rzeczywistymi wydarzeniami, skutecznie podwazyty zaufanie publiczne do stuzby
zdrowia. Brak umiejetnosci i przewidywalnosci w podejmowaniu decyzji przez dr Grzesiowskiego, a
takze jego tatwa podatnos$é na wszelkie fatszywe informacje, moze mie¢ katastrofalne konsekwencje
dla zdrowia publicznego.

Brak zaufania ze strony polskiego spoteczenstwa

Dr Grzesiowski wielokrotnie uzywat jezyka apokaliptycznego, co mogto prowadzié¢ do niepotrzebnego
strachu i paniki w spoteczenstwie. Jego przewidywania dotyczgce skali zagrozenia
epidemiologicznego okazaty sie znacznie przesadzone, co podwaza jego wiarygodnos¢ jako eksperta
ds. zdrowia publicznego. W takich sytuacjach niezbedne jest racjonalne podejscie, oparte na
rzetelnych danych, ktére zapewni spokéj i zaufanie spoteczenstwa. Natomiast, dr Grzesiowski
kojarzony jest powszechnie jako cztowiek pozbawiony tych cech. Taka osoba nie jest w stanie zdoby¢
zaufania ze strony spoteczenstwa.

Dr Pawet Grzesiowski funkcjonuje w polskiej kulturze mtodziezowej jako podktad do tzw. ,,memow”.
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Wystarczy wpisa¢ w Google: "Grzesiowski mem". To powszechne kojarzenie dra Grzesiowskiego jako
osoby niezrobwnowazonej, obniza zaufanie spoteczne do jego osoby i sprawowanego przez niego
urzedu. Taka osoba nie jest w stanie zdoby¢ zaufania polskiego spoteczenstwa. Ponadto obsadzanie
stanowisk tego rodzaju osobami obniza zaufanie do rzadu.

Kontrowersje w sprawie dyscyplinarnej dr Zbigniewa Martyki:

Dr Grzesiowski petnit réwniez role biegtego w gtosnej medialnie sprawie dyscyplinarnej dra Zbigniewa
Martyki, ktéry zostat pociggniety do odpowiedzialnosci dyscyplinarnej za krytyke polityki sanitarnej
zwigzanej z COVID-19. Opinia biegtego dra Grzesiowskiego, na ktdrej oparto akt oskarzenia, zostata
odrzucona przez Okregowy Sad Lekarski w Krakowie jako catkowicie niewiarygodna. Powyzsze,
wskazuje na brak odpowiednich kwalifikacji zawodowych dra Grzesiowskiego, a takze podwaza jego
profesjonalizm i wiarygodnosé.

P&zniejszy rozwdj pandemii COVID-19 przyznat racje dr. Martyce, a nie dr. Grzesiowskiemu.
Naruszenie art. 31 ust. 1-3 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej

Zgodnie z art. 31 ust. 1-3 Konstytucji RP, wolnos¢ jednostki podlega ochronie prawnej, a wszelkie
ograniczenia w korzystaniu z konstytucyjnych wolnosci i praw moga by¢ ustanawiane jedynie w
ustawie i tylko wtedy, gdy sg konieczne dla bezpieczenstwa publicznego, zdrowia lub innych
istotnych intereséw publicznych. Powotanie osoby na wysokie stanowisko publiczne, ktérej dziatania
w przesztosci wzbudzaty kontrowersje oraz moga sugerowac powigzania z interesami prywatnymi,
rodzi istotne watpliwosci co do przestrzegania tych zasad.

Cytowany przepis Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej stwierdza ponadto, ze wszelkie ograniczenia
w korzystaniu z konstytucyjnych wolnosci i praw moga by¢ ustanawiane tylko w ustawie oraz musza
by¢ konieczne w demokratycznym panstwie dla jego bezpieczenstwa, porzadku publicznego,
ochrony zdrowia lub innych istotnych intereséw publicznych. Ograniczenia te nie moga naruszac
istoty wolnosci i praw obywatelskich. Nikogo ponadto nie wolno réwniez zmusza¢ do czynienia
niczego, czego prawo wyraznie mu nie nakazuje.

Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej gwarantuje ochrone wolnosci jednostki oraz praworzadnos¢ w
dziataniach organow wtadzy publicznej. W kontekscie powotania na wysokie stanowiska publiczne
takie jak Gtéwny Inspektor Sanitarny, istotne jest, aby osoba petnigca te funkcje cieszyta sie
zaufaniem spotecznym oraz dziatata w sposéb przejrzysty i bezstronny.

Naruszenie art. 68 ust. 1i 4 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej

Zgodnie z trescig art. 68 ust. 114 Konstytucji RP, panstwo ma obowigzek zapewni¢ kazdemu prawo
do ochrony zdrowia, a wtadze publiczne zobowigzane sg do zwalczania chordb epidemicznych. W
kontekscie pandemii COVID-19, efektywne zarzadzanie kryzysem wymagato precyzyjnej analizy
danych, rzetelnych prognoz i zgodnych z nimi dziatan prewencyjnych. Prognozy oraz dziatania dra
Grzesiowskiego oparte na fake newsach i teoriach spiskowych, nie znajdowaty potwierdzenia w
rzeczywistosci. Podwazajg one jego zdolnos$¢ do skutecznego zarzgdzania kryzysem zdrowotnym.
Takie postepowanie moze prowadzi¢ do katastrofalnych skutkdw spotecznych oraz naruszenia
podstawowych praw obywatelskich.

Powotanie osoby, ktdrej dziatania mogg budzié¢ watpliwosci co do jej transparentnosci, kompetenciji
oraz niezaleznosci, moze prowadzi¢ do sytuacji, gdzie obywatele nie bedg mieé¢ pewnosci co do
rownego dostepu do rzetelnych informacji oraz rownosci w zakresie zapewnienia bezpieczenstwa
zdrowotnego. Osoba petnigca funkcje Gtownego Inspektora Sanitarnego powinna by¢ wiarygodnym
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liderem w dziedzinie zapobiegania chorobom epidemicznym oraz promowania skutecznych strategii
zdrowotnych. Jesli istniejg watpliwosci co do profesjonalizmu i obiektywizmu takiej osoby - co ma
miejsce w niniejszej sytuacji — moze to wptynac¢ negatywnie na skutecznos¢ dziatan panstwa w
zakresie ochrony zdrowia.

W kontekscie powotania dra Grzesiowskiego, ktorego dziatania moga by¢ postrzegane jako
sprzyjajace interesom wielkich koncernéw farmaceutycznych, tzw. ,,Big Pharmy” istnieje ponadto
ryzyko wprowadzania przez niego i promowania na polskim rynku preparatéw szczepionkowych,
ktérych wprowadzenie nie bedzie motywowane potrzebg zwalczania prawdziwych choréb, lecz
doraznymi interesami wielkich miedzynarodowych koncernéw.

Podsumowujac:

Majac na uwadze powyzsze, oczekujemy, ze Pani Minister, jako osoba odpowiedzialna za polityke
zdrowotnag w Rzeczypospolitej Polskiej, podejmie odpowiednie kroki w celu zapewnienia opinii
publicznej, ze osoba na stanowisku Gtéwnego Inspektora Sanitarnego bedzie reprezentowata
najwyzsze standardy etyczne, kompetencyjne oraz profesjonalne.

Zadamy zatem pilnego odwotanie dra Pawta Grzesiowskiego ze stanowiska Gtéwnego Inspektora
Sanitarnego oraz niezwtocznego podjecie dziatan w celu powotania na to stanowisko osoby, ktérej
zyciorys bedzie przejrzysty, a postepowanie zgodne z interesem spotecznym. Nowo powotana osoba
powinna cechowac sie nienaganna reputacja, niezaleznoscig od jakichkolwiek wptywow
zewnetrznych, w tym szczegdlnie od wielkich firm farmaceutycznych, oraz wykazywac najwyzsze
standardy etyczne i zawodowe.

Wymagamy, aby kandydat na stanowisko Gtownego Inspektora Sanitarnego posiadat szerokag wiedze
i doswiadczenie w zakresie zdrowia publicznego, co zapewni, ze podejmowane przez niego decyzje
beda stuzyty wytgcznie dobru spoteczenistwa i ochronie zdrowia obywateli.

Z powazaniem,

Lista obywateli oraz organizacje:



