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Lista sprawdzajaca do weryfikacji wniosku o platnos¢

Numer wniosku o platnosé

Whiosek o platnosé za okres od... do...

Nazwa i numer projektu

Nazwa Beneficjenta

Data otrzymania wniosku/ poprawionego
whniosku

Weryfikacja w zakresie wydatkow

Weryfikacja w zakresie kwalifikowalnosci
uczestnikow

Lp. Wyszczegblnienie NIE /-I;;?eli‘i{)l}/czy Uwagi
Weryfikacja wstepna
. ) L W przypadku nieztozenia WNP za posSrednictwem SL2014, nalezy umiesci¢
1. ggg;’zgsek zostal zlozony za posrednictwem NIE /TﬁeKdé) z informacje o awarii SL2014 lub wskaza¢ inny powdd, dla ktorego WNP nie zostat
' tyczy ztozony za posrednictwem SL2014.
Jezeli w zwigzku z awarig systemu SL2014, WNP zostal ztozony w innym terminie
niz wynika to z harmonogramu, ale termin ten zostat uzgodniony z IP — nalezy
. TAK / zaznaczy¢ TAK.
2. Czy wniosek zostat zlozony w terminie? . o . L .

NIE / nie dotyczy | W przypadku odpowiedzi NIE w polu uwagi nalezy wskazaé, o ile termin zostal
przekroczony oraz rekomendacje o koniecznosci dotrzymywania terminow
sktadania kolejnych WNP.

) , . Nalezy zweryfikowaé, czy WNP jest/powinien by¢ wnioskiem o platnosé
Czy prawidlowo okreslono rodzaj ztozonego TAK/ . . . . . s, .
3. whiosku? NIE / nie dotyczy zaliczkowq lub konicowg i wskazac, a nastepnie sprawdzié, czy beneficjent

prawidtowo wskazat rodzaj ztozonego WNP.

Czy beneficjent rozlicza we wniosku wydatki
zwigzane z  zamowieniami 0 wartosci
wspolfinansowania EFS rownej lub wyzszej
4. niz prog ustalony zgodnie z komunikatem KE
i upubliczniony przez Prezesa UZP,
stosownie do przepiséw art. 3 ust. 2 i 3 ustawy
z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — PZP2*

TAK/
NIE / nie dotyczy

Nalezy ustalic, czy beneficjent rozlicza w weryfikowanym WNP takie wydatki.

Nastepnie nalezy sprawdzi¢ w SL2014, czy uzupeiniony zostal modut Zamowienia
publiczne. Jesli nie uzupetniono modutu Zamowienia publiczne pomimo, ze z WND
oraz z WNP wynika, ze powinien on zosta¢ uzupetniony, nalezy zwrocic sie do
beneficjenta o uzupetnienie powyzszego modutu.

Czy  beneficient  przekazal — wszystkie
5 dokumenty Zrodiowe, do ktorych zlozenia
’ zostal wezwany w  ramach weryfikacji
wniosku o platnosc?

TAK/
NIE / nie dotyczy

W przypadku dokonywania weryfikacji poglebionej WNP, w tym punkcie
kazdorazowo nalezy zawrzeé¢ informacje o jej przeprowadzeniu. Wszystkie
dokumenty do weryfikacji / weryfikacji pogtebionej WNP powinny znajdowac sie
w SL2014.

Dodatkowo nalezy wskazaé, w ktorych wnioskach o platnos¢ zostala juz
przeprowadzona analiza poglebiona.

5.1. w tym dokumenty dotyczqce wydatkéw

TAK/
NIE / nie dotyczy

Nalezy wymienié wszystkie dokumenty objete probg:

e pozycje =z zestawienia dokumentow, ktore podlegajq weryfikacji
standardowej/weryfikacji poglebionej (proba 5 %; do weryfikacji wybierane
sq wydatki ryzykowne dotyczqce personelu projektu, udzielanie zamowien

publicznych, wykonanie produktow/ opracowan/ekspertyz na rzecz projektu)

L W ramach projektu.




Proba 5% stawek lub wydatkow stanowi nie mniej niz 3 i nie wiecej niz 10 pozycji
wykazanych w WNP, przy czym w przypadku wykazania mniej niz 3 pozycji nalezy
zweryfikowac wszystkie pozycje wykazane w WNP.

Nalezy wskaza¢ kolejno nastepujgce dane: pozycja z WNP, nazwa, numer
dokumentu ksiggowego (nie dotyczy stawek jednostkowych i kwot ryczattowych,).

5.2.

w tym dokumenty dotyczgce
kwalifikowalnosci uczestnikow

TAK/
NIE / nie dotyczy

Jezeli WNP jest tym, w ktorym weryfikowani sq uczestnicy, nalezy wskazaé
uczestnikow, ktorych dokumenty podlegajg weryfikacji.

Dokumentacja dotyczqca kwalifikowalnosci uczestnikow, weryfikowana jest na
probie 5% uczestnikow, ktorzy przystgpili do projektu w okresie rozliczeniowym,
za jaki sktadany jest WNP, przy czym proba 5% stawek, wydatkow lub uczestnikow
stanowi nie mniej niz 3 i nie wigcej niz 10 pozycji wykazanych w WNP. W
przypadku wykazania mniej niz 3 pozycji nalezy zweryfikowa¢ wszystkie pozycje
wykazane w WNP.

Nalezy zwrocié sie do beneficjenta o przekazanie (w SL2014 za pomocg modutu
dokumentacja lub korespondencja) skanéw dokumentéw Zrédtowych zebranych od
uczestnikow.

Postep rzeczowy realizacji projektu

Czy na podstawie tresci WNP mozna
potwierdzi¢, ze poszczegolne  zadania
przewidziane w danym okresie

TAK/

Nalezy ustali¢, czy zadania przewidziane w danym okresie rozliczeniowym zostaly
zrealizowane. W tym celu nalezy porownaé opis postepu rzeczowego z
harmonogramem realizacji projektu i wskazac¢ ewentualne odstepstwa od ww.

6. rozliczeniowym zostaly zrealizowane 1 ich . ; . .
stan realizacji jest zgodny z harmonogramem NIE / nie dotyczy harmonogra_mu, wraz z informacjq, czy beneﬁq.e}?t podat przyczyng odstepstw
realizacji projekiu (jesti nie — prosze o analize oraz, czy jest ona akceptowalna, czy beneficjent zostanie poproszony o
opoznien)? przekazanie stosownych wyjasnien
Czy  wartosci  wskaznikow  osiggniete
W okresie sprawozdawczym zostaty

7 wyliczone  prawidlowo  (zgodnie — z TAK/

' metodologiq z WND) oraz sq zgodne z | NIE [/ nie dotyczy

zestawieniem wydatkow (o ile dotyczy) oraz
opisem rzeczowym projektu:

Nalezy ustali¢, czy:

e opis rzeczowy wskazuje na objecie wsparciem nowych uczestnikow. Jesli tak,
nalezy sprawdzi¢, czy w WNP wykazane zostaly wydatki zwigzane z ich
wsparciem, czy dane uczestnikow sq zgodne z opisem postepu rzeczowego
projektu we wniosku o plamosé oraz wykazanymi w nim wskaznikami
produktu i rezultatu. W tym celu nalezy poréownaé opis postgpu rzeczowego i
zestawienie wydatkow (o ile dotyczy) zestawiajgc je z wartoSciami
wskaznikow osigganymi w okresie sprawozdawczym. Jesli w zestawieniu
wydatkow pojawiajq sie wydatki wskazujgce na Swiadczenie wsparé¢ (o ile
dotyczy), ustalic trzeba czy informacja ta zgadza sig¢ z wartosciami

w zakresie wsparcia uczestnikéw TAK / wskaznikow wykazanymi przez beneficjenta w okresie biezgcym
71 NIE / nie dotyczy | ®  beneficjent wykazal odpowiedniq wartos¢ poszczegdlnych wskaznikow dla
okresu, ktorego dotyczy WNP (okres biezgcy)

o dane przedstawione w formularzu Monitorowania uczestnikow przekladajq
sig na wskazniki produktu i rezultatu

o wskazniki osiggniete w okresie sprawozdawczym zostaly wyliczone
prawidlowo (zgodnie z metodologiq z WND) oraz sq zgodne z opisem
rzeczowym projektu oraz zestawieniem wydatkow (o ile dotyczy).

W _tvm celu nalezy wyeksportowaé zestawienie uczestnikow do pliku csv., a

nastepnie, _nakladajgc _odpowiednie _filtry, poréwnaé uzyskane wyniki z

wartosciami wskaznikow produktu i rezultatu w WNP oraz z opisem w postepie

rzeczowym.
79 bez uczestnikow TAK/ Nalezy porownac opis postepu rzeczowego i zestawienie wydatkow (o ile dotyczy)
' NIE / nie dotyczy | zestawiajqc je z wartosciami wskaznikow osigganymi w okresie sprawozdawczym.
Dotyczy wylqcznie projektu, w ktorym przewidziano wsparcie uczestnikow.
Czy dane dotyczqce uczestnikéw objetych TAK / Nalezy sprawdzi¢ w SL2014 modut formularz Monitorowania uczestnikow.
8. wsparciem zostaly wykazane/ wypetnione

wiasciwie:

NIE / nie dotyczy

Dokument pomocniczy: Material informacyjny dotyczgcy kwalifikowalnosci
uczestnikow projektu Programu Operacyjnego Wiedza Edukacja Rozwdj na lata
2014-2020
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8.1

czy dane sq kompletne?

TAK/
NIE / nie dotyczy

Nalezy weryfikowaé kompletnos¢ tych danych, ktorych uzupelnienie nie jest
sprawdzane przez SL2014, np.:

o jesliw WNP w biezqcym okresie sprawozdawczym beneficjent wykazal dane
dotyczqce  uczestnikéw, to czy jednoczesnie przestal formularz
Monitorowania uczestnikow

o jesli WNP wskazuje na nowe osoby objete wsparciem, to czy powigzany z nim
formularz Monitorowania uczestnikéw zawiera dane o nowych uczestnikach
(dane wszystkich nowych uczestnikow/instytucji domysinie wyswietlane sq na
gorze formularza monitorowania, gdyz domysine sortowanie w SL2014 to
data wprowadzenia poszczegdlnych uczestnikow/instytucji)

e czy dodano wiasciwg liczbe wsparé uczestnika w formularzu;

e czy na koniec realizacji projektu przy kazdym uczestniku dane w polu data
zakonczenia udziatu w projekcie sq wypetnione.

W tej kolumnie nalezy opisa¢ wyniki weryfikacji w przypadku wystgpienia btedow.

Nalezy pamietac, aby w SL2014 wraz z zatwierdzaniem WNP zatwierdzi¢ takze
formularz Monitorowania uczestnikow oraz aby zatwierdzaé¢ formularze w
prawidtowej kolejnosci - od najstarszych (z najwczesniejszq datq w polu za okres
do) do najnowszych (z najpozniejszq datg w polu za okres do).

8.2

czy dane sq poprawne?

TAK/
NIE / nie dotyczy

Nalezy:

o wykonaé testy logiczne do weryfikacji jakosci danych liczbowych o
uczestnikach projektéw — weryfikacja danych z formularzy Monitorowania
uczestnikow i z WNP. W ramach testow logicznych nalezy zestawi¢ dane
uzupelnione w ramach wskaznikow kluczowych (postep rzeczowy) z
zagregowanymi danymi uczestnikow;

o sprawdzié, czy nie wystepujq bledy wskazane w ramach audytu jakosci
danych wskaznikow i oczywiste omytki (np.: pojawienie si¢ osob bezdomnych
w projektach kierowanych do innej grupy docelowej, wykazany podziat na
pte¢ w sytuacji gdy wskaznik zlicza liczbe podmiotow / opracowan / obiektow,

itp.).
W tej kolumnie nalezy opisac¢ wyniki weryfikacji w przypadku wystgpienia bledow.

8.3

czy dane dotyczqce uczestnikow projektu
potwierdzajq spelnienie kryteriow grupy
docelowej (o ile dotyczy)?

TAK/
NIE / nie dotyczy

Celem weryfikacji jest potwierdzenie wiarygodnosci danych przedstawionych w
formularzu Monitorowania uczestnikow. Weryfikacja polega na odniesieniu
danych wprowadzonych do formularza Monitorowania uczestnikow do grupy
docelowej okreslonej w WND.

Czy - w przypadku  weryfikacji
kwalifikowalnosci uczestnikow na
dokumentach Zrédlowych — dokumenty te
potwierdzajq ich kwalifikowalnosé?

TAK/
NIE / nie dotyczy

Weryfikacja dokonywana jest wylqcznie w projektach, zaktadajgcych wsparcie
uczestnikow, dla ktorych ustanowiono kryteria dotyczgce grupy docelowej.
Weryfikacja kwalifikowalnosci uczestnikow jest dokonywana pod kqtem spetnienia
tych kryteriow na podstawie dokumentow ZzZrodlowych, tj. zaswiadczen i
oswiadczen.

Dokument pomocniczy: Material informacyjny dotyczqcy kwalifikowalnosci
uczestnikow projektu Programu Operacyjnego Wiedza Edukacja Rozwdj na lata
2014-2020.

10.

Czy dziatania z zakresu rownosci szans sq
realizowane w projekcie zgodnie z wnioskiem
o dofinansowanie?

TAK/
NIE / nie dotyczy

W pierwszej kolejnosci nalezy sprawdzi¢ WND, w jaki sposob beneficjent zakladat
zapewnianie w projekcie przestrzegania tej zasady.

Nastepnie nalezy ustali¢, czy dziatania beneficjenta nie wskazujg na potencjalne
naruszenie zasady rownosci szans kobiet lub mezczyzn w obszarach zwigzanych z
zarzqdzaniem projektem i rekrutacjq uczestnikow, w szczegolnosci, czy zapisy
WNP nie zawierajq zapisow, ktore mogly by wskazywac¢ na dyskryminacje
pracownikow lub uczestnikow projektu.

Na etapie weryfikacji standardowej sprawdzi¢ tez mozna, czy liczba uczestnikow
W podziale na pleé nie odbiega istotnie od zalozeh z wniosku o dofinansowanie
odnosnie spetnienia omawianej zasady. W razie waqtpliwosci w odniesieniu do
uczestnikow projektu na etapie weryfikacji poglebionej mozna zweryfikowaé
dokumentacje regulujgcq proces rekrutacji, w celu sprawdzenia, czy zawiera ona
zapisy zapewniajgce rowny dostegp do projektu dla kobiet i mezczyzn.

11.

Czy dziatania z zakresu dostgpnosci projektu
dla 0sob z niepetnosprawnoSciami  sq
realizowane w projekcie zgodnie z wnioskiem
o dofinansowanie?

TAK/
NIE / nie dotyczy

W pierwszej kolejnosci nalezy sprawdzi¢ zapisy wniosku o dofinansowanie, aby
ustali¢ jakich zobowigzan w zakresie dostgpnosci podjqt si¢ beneficjent.
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Jesli we wniosku o dofinansowanie znajdujq sie takie zobowigzania we wniosku o
platnosé nalezy sprawdzié, czy w okresie sprawozdawczym beneficjent wywigzat
sie z tego zobowigzania i czy wydatki te zostaly wykazane do rozliczenia.

Kazda niespojnosé¢ danych pomigdzy wnioskiem o dofinansowanie a wnioskiem o
plamosc oraz pomiedzy informacjami zawartymi w roznych czesciach wniosku o
ptamosc¢ (np. brak udzielania w okresie sprawozdawczym wsparcia osobom z
dysfunkcjq stuchu przy jednoczesnym wykazywaniu do rozliczenia kosztu petli
indukcyjnej, lub w sytuacji objecia wsparciem osob z ww. niepelnosprawnoscig,
wykazanie kosztu petli indukcyjnej bez organizacji szkolenia i /lub wynajmu sali
szkoleniowej) stanowi podstawe do zwrocenia sie do beneficjenta o przekazanie
wyjasnien.

Jesli wniosek o platnosé, w ktorym sq wydatki zwigzane z zapewnieniem
dostepnosci, zostat wybrany do weryfikacji pogtebionej, wydatki te nalezy wlgczy¢
do proby.

Czy zamieszczono informacje nt. problemow /

TAK/

Nalezy oceni¢, czy kwestie wskazane przez beneficjenta stanowiq przeszkode w
realizacji projektu.

12. t_gj;‘;iii f;"oiqcz“”yfzhe Zr ; e;’gj“_gg ?Sr;’iiif)tu & | NIE/ nie dotyczy | Natomiast w sytuacji, gdy beneficjent nie zamiescil informacji nt. probleméw - to
J 2y pregrayscieje op ’ czy inne sekcje WNP (np. dotyczqce poziomu realizacji wskaznikow lub postgp
rzeczowy) nie wskazujq na wystgpienie w projekcie problemow.
Nalezy odnies¢ wartos¢ osiggnietych wskaznikow do zapisow WND, w tym w
Czy  isthieie  nzyko  nieosiggniecia TAK szczegolnijcz Z’o ha}}(monogramu realizacji projektu. Odpowiedz na pytanie jest
13. wskaznikow produktu lub rezultatu (jesli tak NIE / nie dotyczy Jormg osqdu eksperckiego.
A
to jakich)’ Nalezy zaznaczy¢ NIE/NIE DOTYCZY jesli jest zbyt wezesny etap, aby ocenic, czy
projekt jest zagrozony.
t(-;l?;' ny;é eryﬁgjfzycs}tlwfe:gazzzzlcjg;oil;’zi"‘i TAK / Nalezy wskazaé, czy konieczne jest podjecie dodatkowych dziatan przez IP, np. czy
14. beneficjent zakiada  podjecie  srodkéw | NIE / nie dotyczy nap_otkane problemy powodujq brak mozliwosci spetnienia kryteriow wyboru
naprawczych? projektu.
Czy srodki naprawcze, o ktorych mowa w pkt TAK /
15. 14, sq wlascive w ocenie instytucji NIE / nie d
weryfikujgcej wniosek o ptatnosc? nie dotyczy
Czy opisano planowany przebieg realizacji . . o . .o .
16. projektu do czasu zlozenia kolejnego whiosku TAK/ Brak opisu planowanego przebiegu realizacji projektu do czasu ztozenia kolejnego

o platnosc?

NIE / nie dotyczy

WNP mozliwy jest tylko w przypadku koncowego WNP.

Postep finansowy realizacji projektu

17.

Czy wydatki wynikajqce z zestawienia
dokumentow (wydatkow) zostaty poniesione
w okresie kwalifikowalnosci wydatkéw dla
danego projektu?

TAK/
NIE / nie dotyczy

Nalezy ustali¢ czy wydatek:

e zostal faktycznie poniesiony w okresie wskazanym w umowie o0
dofinansowanie

e beneficjent ponosil wydatki przed podpisaniem umowy, a jesli tak, czy mozna
uznaé te wydatki za kwalifikowalne, poniewaz zostaly poniesione od dnia
rozpoczecia projektu wskazanego w zatwierdzonym WND

o beneficjent ponosit wydatki po okresie kwalifikowania wydatkow wskazanym
w umowie, a jesli tak, czy mozina uzna¢ te wydatki za kwalifikowalne,
poniewaz odnosily sie one do okresu realizacji projektu i zostaly
uwzglednione w koncowym WNP.

18.

Czy dokumenty wskazane w zestawieniu
dokumentow (wydatkow) byly przedstawiane
w tym samym zakresie we wczesSniejszych
wnioskach?

TAK/
NIE / nie dotyczy

Jesli w zestawieniu dokumentow pojawiajq si¢ wydatki z wezesniejszq datq zaptat
niz okres, za ktory jest biezgcy WNP, nalezy wyjasni¢, dlaczego beneficjent nie
wykazat tych wydatkow w WNP za okres, w ktorym miesci si¢ data zaplaty. Jesli
beneficjent wykazatl ten sam wydatek takze w WNP za wczesniejszy okres nalezy
zweryfikowaé szczegdly poniesionego wydatku celem sprawdzenia, czy nie
dochodzi do podwdjnego finansowania.

19.

Czy  wydatki  zostaly  przypisane  do
wiasciwych kategorii kosztow i zadan zgodnie
z wnioskiem o dofinansowanie?

TAK/
NIE / nie dotyczy

Nalezy sprawdzic, czy wszystkie rozliczane wydatki sq prawidtowo przypisane do
kategorii kosztow i zadan w szczegotowym budzecie projektu.

20.

Czy na podstawie dokonanej weryfikacji
wniosku o platmos¢ oraz przekazanych

TAK/
NIE / nie dotyczy

Nalezy krotko opisaé wynik weryfikacji dla kazdej weryfikowanej pozycji, dla
ktorej przekazano dokumentacje zZrodtowq. Jesli na podstawie dokumentacji
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dokumentow mozna uznaé, ze wydatki
wykazane W zestawieniu dokumentéw sq
kwalifikowalne?

zrodlowej nie stwierdzono uwag do poszczegolnych weryfikowanych pozycji,
mozna wskazaé komentarz zbiorczy dla wszystkich wskazanych pozycji, niemniej
odnoszqcy sig do wszystkich weryfikowanych dokumentow. Opis powinien
zawierac jasng informacje, ze IP nie ma zastrzezen do rozliczonych wydatkéw, np.
wynik weryfikacji bez zastrzezen.

TAK - jesli zidentyfikowano bledy (nalezy okresli¢ jakiego typu/w ktérej pozycji

) Czy  w  zestawieniu  dokumentow TAK / itp.). Jesli opiekun dokonuje korekty bledow we wiasnym zakresie, to nalezy w tym
L zidentyfikowano  inne  bledy  niemajgce ; unkcie wskazac korygowane obszary.
wplywu na kwalifikowalnosé wydatkow? NIE / nie dotyczy | 7 e g4
NIE - jesli nie zidentyfikowano bledow.
W przypadku projektow, w ktorych beneficjent byt zobowigzany do wniesienia
whktadu wtasnego, weryfikujgc WNP nalezy sprawdzic, czy:
®  umowa o dofinansowanie przewiduje wniesienie wktadu beneficjenta
o wklad wlasny wykazany do rozliczenia w weryfikowanym WNP nie
Czy wilad wlasny rozliczany we wniosku 0 TAK | przekracza kwoty wktadu wtasnego okreslonego w umowie o dofinansowanie
22. platnosé zostat wykazany zgodnie z zapisami . . . ;e .. .
Whiosku o dofinansowanie? NIE / nie dotyczy | ® bene'ﬁqent .wykazal wktad wiasny dla wlasciwej pozycji szczegotowego
budzetu projektu.
W trakcie weryfikacji koricowego WNP nalezy ustali¢, czy beneficjent wniost
wktad wlasny na poziomie wynikajgcym z umowy o dofinansowanie.
Jesli w projekcie nie przewidziano wkiadu wiasnego, nalezy wybraé NIE
DOTYCZY.
Jezeli procent kosztow posrednich jest zawyzony w stosunku do procentu
gwarantowanego umowq nalezy sprawdzic, czy beneficjent przedstawit stosowne
oswiadczenie, o ktorym mowa w umowie o dofinansowanie (przedkiadane w celu
rozliczenia poszczegolnych zaliczek).
Nalezy porownaé, czy stawka ryczaftowa kosztow posrednich jest zgodna ze
stawkq wskazang w umowie o dofinansowanie, a takze sprawdzi¢ poprawnosé
kwoty pod wzgledem rachunkowym (SL nie wylicza automatycznie kosztow
posrednich z wskazanej stawki).
Czy  zastosowano  prawidlowg  stawke L . , , . . . .
23 ryczaltowg  kosztow  posrednich i czy TAK / Jesli wskazana kwota kwalifikowalnych kosztow posrednich nie wynika ze stawki
: wskazana_kwota_kwalifikowalnych kosztéw | NIE / nie dotyczy ryczattowej kosztow posrednich wskazanej w umowie i jest to jedyny powod braku
posrednich jest prawidlowa? mozliwosci  zatwierdzenia ~ WNP, nalezy  dokonaé  korekty — wartosci
kwalifikowalnych kosztow posrednich poprzez ,, blgd operatorski”. W innym
przypadku WNP moze zostaé odestany do beneficjenta celem dokonania korekty
rowniez w tym zakresie (nie dotyczy sytuacji, gdy wysokos¢ stawki posredniej
zostata obnizona przez IP na podstawie zapisow umowy o dofinansowanie, w
zwigzku z nieprawidtowym wywigzywaniem sie beneficjenta z natozonych na niego
obowigzkow).
Dokument pomocniczy: Material informacyjny dotyczgcy kosztow posrednich
projektu Programu Operacyjnego Wiedza Edukacja Rozwoj 2014 - 2020
| zwi iczani Nie dotycz . . . . oo
Czy wydatki zwigzane z rozliczaniem stawek € dolyczy W ramach przedmiotowego projektu — zgodnie z zatwierdzonym wnioskiem
24. Jjednostkowych sg  zgodne  z postgpem projektow PO dofi - dathi ni li iu stawki iednostk
rzeczowym projektu? WER 0 dofinansowanlie — wydatki nie sq rozliczane w oparciu stawki jeanostkowe.
Czy w przypadku projektu rozliczanego Nie dotyczy
o5 kwotami ryczaltowymi beneficjent wykazuje iektéw PO W ramach przedmiotowego projektu — zgodnie z zatwierdzonym wnioskiem
' we wniosku o plamosé kwote ryczattowg do | PTOJEKIOW o dofinansowanie — wydatki nie sq rozliczane w oparciu o kwoty ryczattowe.
rozliczenia? WER
c  oroiokin kwor i Nie dotyczy
zy w ramach projektu kwoty ryczaltowe . i . ..
251 weryfikowane sq na probie? proj\e/{/{tEol;v PO Patrz: uwaga powyzej.
Czy w przypadku zadar rozliczanych i
kwotami ryczattowymi beneficjent Nie dOtyCZy
25.2 | zrealizowat zadania w zakresie i standardzie projektow PO Patrz: uwaga powyzej.
wynikajgcym z wniosku o dofinansowanie WER

projektu?
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Czy dokumenty dotyczqce zadan rozliczanych

W oparciu 0 kwoty ryczattowe potwierdzajq Nie dOtyCZ)/
25.3 | osiggnigcie  wskaznikow  poszczegélnych |  projektow PO Patrz: uwaga powyzej.
kwotom  ryczaltowym, a tym samum WER
kwalifikowalnos¢ wydatkow?
Czy wydatki w ramach cross-financingu i Nalezy ustali¢, czy wydatki objete limitami wykazywane w dotychczas
26 zakupu srodkéw trwalych sq kwalifikowalne i TAK/ zatwierdzonych i weryfikowanym WNP nie spowodowaly przekroczenia limitu dla
' nie przekraczajq limitu okreslonego we | NIE / nie dotyczy | wydatkow objetych cross - financingiem i zakupu Srodkow trwatych okreslonego
wniosku o dofinansowanie projektu? we WND.
Weryfikacja kwalifikowalnosci podatku VAT odbywa sie, m.in. na podstawie
informacji uzyskanych o statusie beneficjenta jako podatnika VAT pozyskanych z
Portalu Podatkowego Ministerstwa Finanséw:
http://www.finanse.mf.gov.pl/web/wp/pp.
Czy wykazany we wniosku podatek VAT jest Gdy na podstawie ww. portalu stwierdzisz, ze status podatkowy beneficjenta jest
07, | 280dny z o$wiadczeniem zlozonym do umowy TAK/ inny niz wskazany w oswiadczeniu o kwalifikowalnosci podatku VAT, nalezy
0 dofinansowanie (jesli d”};J’CZJ’) imozezosta¢ | NIE /[ nie dotyczy | poprosi¢ beneficienta o wyjasnienia, a nastepnie na ich podstawie ocenié
uznany za kwalifikowalny? kwalifikowalnosé tego podatku w weryfikowanym WNP oraz w zatwierdzonych
WNP.
Dodatkowo w ramach weryfikacji poglebionej mozna sprawdzi¢ kwalifikowalnosé
podatku VAT, ustalajqc, czy dokumenty objete probg sq ujete W rejestrze VAT
(zakupowym) z danego miesigca.
Czy dane zawarte w module Baza personelu
sq zgodne z danymi wykazanymi w ztozonym TAK / W przypadku, gdy wydatek dotyczqcy personelu projektu znajdzie si¢ w probie
28. wniosku o platnos¢ oraz przekazanymi NIE / nie dotycz wybranej do weryfikacji standardowej, nalezy porownac zgodnosé danych ujetych
dokukmenw_zmi Zrédlowymi, o ile podlegaly Yiw sprawdzanym dokumencie zrédiowym z danymi zawartymi w Bazie personelu.
przekazaniu?
Jesli beneficjent uzupetnit dane w zaktadce Zwroty/ korekty nalezy zweryfikowac,
czy na pewno dane te powinny zostac tu wskazane. Jesli z informacji zawartych w
29 Czy informacja na temat zwrotéw/ korekt TAK/ polu Uwagi/komentarze nie wynika, co to jest za zwrot/korekta, nalezy wyjasnic¢ z
' wydatkéw zostata wykazana prawidlowo? NIE / nie dotyczy | beneficjentem, co jest przyczyng wprowadzenia tej danej do SL2014. Jest to wazne,
poniewaz dane wprowadzone w ww. zakladce stanowiq podstawe do
wprowadzenia korekt na wezesniejszych WNP do certyfikacji.
Czy w przypadku wykazania zwrotow / korekt Jezeli w ramach zwrotow/korekt nastgpito dodanie/odjecie srodkow z pozycji
wydatkéw w ramach kosztéw bezporednich, ponoszonej w ramach kosztéw bezposrednich, nalezy sprawdzié, czy nastgpito
30. z’ stosunku do g""’y ch zost;zfy n.a‘lilc.zone TAK/ proporcjonalne powigkszenie/pomniejszenie kosztow posrednich rozliczanych
oszly  posrednic, odpowiedniemu | - NIE / nie dotyezy | c.qptem zgodnie z % wskazanym w umowie o dofinansowanie projektu.
pomniejszeniu  ulegly  koszty  posrednie
rozliczane ryczattem?
31 Czy — jezeli we wniosku o platnosé wykazano TAK/
) dochéd — zostat on wykazany prawidtowo? NIE / nie dotyczy
Coy  prawidiowo  wskazano  Zrédia TAK / Nalezy sprawdzié, czy zostata zachngma wlasciwa proporcja podziatu zrf)del
32. ponoszonych wydatkow do montazu finansowego okreslonego w umowie o

sfinansowania wydatkow?

NIE / nie dotyczy

dofinansowanie.

Rozliczenie zaliczki

Czy wykazane kwoty sq zgodne z dotychczas

Wykazane kwoty nalezy skonfrontowa¢ z informacjami o wynikach weryfikacji

33, | Zozonymi i zatwierdzonymi wnioskami 0 TAK/ poprzednich WNP oraz z danymi w SL 2014 w module Wnioski o platnosé
pla?nosc i _sumq otrzymanych  transz NIE / nie dotyczy (certyfikacja) oraz Zaliczki.
dofinansowania?
Czy prawidlowo wskazano kwote zaliczki TAK / Wskazana kwota zaliczki powinna zostaé¢ ustalona na podstawie wydatkow
34. dofinansowania  rozliczang  niniejszym NIE / nie dotvcz kwalifikowalnych wykazanych we wniosku o platnosé, rozliczonych w ramach
whnioskiem? YCZY | gofinansowania.
Czy koszty posrednie wykazane narastajgco Procent kosztow posrednich nie jest wyliczany przez system automatycznie w
we wnioskach o plamo$é jako poniesione stosunku do kosztow bezposrednich. Beneficjent wylicza te wartos¢ samodzielnie.
35 (uwzgledniajgc _réwniez _koszty _posrednie TAK/ Jezeli procent kosztow posrednich jest zawyzony w stosunku do procentu

wykazane w oSwiadczeniu) nie przekraczajq
tqcznej kwoty kosztow posrednich wskazanej
we wniosku o dofinansowanie?

NIE / nie dotyczy

gwarantowanego umowq nalezy sprawdzic, czy beneficjent przedstawil stosowne
oswiadczenie, o ktorym mowa w umowie o dofinansowanie (przedktadane w celu
rozliczenia poszczegolnych zaliczek).
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Nalezy sprawdzié¢ wartosci wprowadzone przez beneficjenta do Tabeli rozliczenie

Czy Beneficjent jest uprawniony do TAK/ . . . . o . . . .

36. otriymania koiejnej tJranszy ZZIiczki, tj.}; NIE / nie dotyczy zaliczek, mfz,)rmaqe w.zlozonym oswzadc'zemu dotyczgcym kosztow posrednich

oraz wartos¢ poprzednio wyptaconych zaliczek.

361 | <@ zatwierdzono wnioski o platno$é ztozone TAK/ Dotyczy sytuacji, gdy w ramach Projektu wyptacono co najmniej dwie transze

: za wezesniejsze okresy rozliczeniowe oraz NIE / nie dotyczy | dofinansowania.
Poziom wydatkowania jest okreslany na podstawie WNP oraz oswiadczenia o
poniesionej narastajgco kwocie kosztow posrednich.
czy lgczna kwota wydatkéw bezposrednich Przyktad: Beneﬁcjent.skiada. trzeci wn_iosek o0 ptatnosé. Dolychczcyzs prz’ekaza.ne
rozliczonych we wnioskach o platnosé® oraz transze dofinansowania wyniosty tgcznie 100 000 zI. Stawka kosztow posrednich
poniesionych narastajgco w ramach kosztow wynosi 10%.
Srednich H-ub-stawekjednostkowych-illub TAK/ . . L .

36.2 pamre e, b o codnic = otwiddeseni NIE / nie dotyczy W pierwszym wniosku o platnosé rozliczono 20 900 zt (19 000 z¢ KB + 1900 zi
beneficienta— we—wniosku)  potwierdza KP), w drugim 25 850 z¢ (23 500 zt KB + 2350 zt KP), a w obecnym wykazano do
wydatkowanie co najmniej 70% tqcznej kwoty rozliczenia wydatki w kwocie 20 339 zt (]8 490 2t KB + 1849 zi KP), oraz
otrzymanych transz dofinansowania? dodatkowo beneficjent oswiadczyl o poniesieniu kosztow posrednich narastajgco

wwysokosci 17 000 zi KP. Czyli igcznie wykazuje do rozliczenia 77 990 z# (19 000
KB + 23500 KB + 18 490 KB + 17 000 KP), co stanowi 77,99% dotychczas
otrzymanych zaliczek.

37 Czy wskazano wnioskowang kwote transzy TAK/ W przypadku wniosku o zaliczke, w momencie zatwierdzenie WNP, w systemie SL

zgodngq z aktualnym harmonogramem?

NIE / nie dotyczy

musi znajdowacé sie aktualny harmonogram.

Wyniki kontroli na miejscu

Czy dotychczasowe wyniki kontroli dotyczq

TAK/

Jezeli odpowiedz brzmi TAK nalezy wskaza¢ terminy przeprowadzenia kontroli na
miejscu / wizyty monitorujgcej oraz podaé informacje, czy wyniki ww. kontroli
pozwalajqg na zatwierdzenie wydatkow wykazanych do rozliczenia w

38. ;%Zi?f wskazanych ~we  wniosku o NIE / nie dotyczy weryfikowanym WNP.
NIE — gdy wyniki kontroli nie dotyczq wydatkow wskazanych w WNP.
NIE DOTYCZY- w sytuacji gdy nie bylo kontroli ani wizyty monitorujgcej.
39 Czy rekomendacje z kontroli  zostaly TAK/ Jesli nie, a rekomendacja ma wymiar finansowy, nalezy wskazaé, ktore wydatki

uwzglednione we wniosku o platnosé?

NIE / nie dotyczy

wykazane w WNP nie mogq zosta¢ uznane za kwalifikowalne.

Harmonogram platnosci

Czy beneficjent wnioskowal o zmiang

TAK/

40. harmonogramu platnosci (jesli tak, to czy i .
kiedy harmonogram zostal zaakceptowany)? NIE / nie dotyczy
Inne
Dotyczy wydatkow, ktore mogq byc¢ cyklicznie wykazywane we wnioskach o
ptatnosé, np. wynagrodzenie niekwalifikowalnego pracownika, stypendium
stazowe niekwalifikowalnego uczestnika, faktury VAT dotyczgce ustugi
realizowanej w wyniku nieprawid? d. Swieni
Czy w proypadku  stwierdzenia  w alzons Oj y prawidiowo przeprowadzonego zamowienia
weryfikowanym  wniosku o  platnosé P go.
wydatkéw niekwalifikowalnych, zostaly one Weryfikacji nalezy dokonaé na podstawie poprzednich wnioskow o ptatnosc.
zatwierdzone w poprzednich wnioskach o
platmosé? TAK / W przypadku ustalenia, zZe wydatek uznany za niekwalifikowalny byt wczesniej
41. [Dotyczy  wydatkéw, ktore mogly byé | NIE/ nie dotyczy ujety w zatwierdzonym wniosku o platnosé, nalezy wskazaé nr tego wniosku,
cyklii:/zn}i}e WJ)//kazywa’ne we Wnioé;I();\ch yo wysokos¢ tych wydatkow oraz nr sprawy w ROP (jesli IP ostatecznie nie przyjeta
plamosé,  np.  fakwry  zw. z wadliwie wyjasnien beneficjenta co do kwalifikowalnosci kwot). Nalezy w tym punkcie
przeprowadzonym — postepowaniem  na odnotowac, czy tqczna kwota nieprawidlowych wydatkéw ujeta w zatwierdzonych
zaméwienie publiczne.] uprzednio wnioskach o platnos¢ skutkuje koniecznosciq sporzqdzenia raportu w
IMS?
Jesli w poprzednich WNP nie ujeto wydatkow obecnie kwestionowanych, nalezy w
tym punkcie wskazac takg informacje.
Czy w wyniku weryfikacji WNP lub w inny TAK/ Na podstawie, np. ROP i monitoringu naduzy¢ i podejrzen naduzy¢ finansowych
42. p p. 8 Zyc 1 poaej Ve, y

sposob, w okresie sprawozdawczym, ktorego
dotyczy weryfikowany wniosek, pozyskano

NIE / nie dotyczy

czy:

2 Uwzgledniajgc wniosek o ptatnosg, ktory aktualnie podlega weryfikacii.

7223




informacje  wskazujgce na  koniecznosé
zaraportowania lub zaktualizowania
informacji 0 nieprawidiowosciach/

podejrzeniach naduzy¢  finansowych/
naduzyciach finansowych w IMS?

stwierdzone dotychczas nieprawidtowosci faktycznie nie kwalifikujg sie do
zgloszenia do KE, tj. nie przewyzszajq progu 10 tys EUR (wkiad UE) lub
spetniajg ktorekolwiek z okreslonych w przepisach odstepstw (ze wskazaniem
podstawy wylqczania, wyliczenia wkitadu UE w nieprawidfowosci wraz z
przeliczeniem na EUR);

nie nastgpito nieuzasadnione podzielenie nieprawidlowosci, ktore mogtoby
skutkowac jej niezaraportowaniem do KE;

w  toku  wyjasniania  nieprawidlowosci  zakwalifikowanych  jako
niepodlegajqgce zgloszeniu do KE pojawily sie nowe przestanki warunkujqce
zgloszenie tych przypadkow do KE (np. wystgpienie na pozniejszym etapie
podejrzenia naduzycia finansowego/naduzycia finansowego i wzrost wartosci
nieprawidtowosci, ktora jest tym naduzyciem finansowym powyzej 10 tys.
EUR.

Czy zidentyfikowano inne bledy we wniosku o

TAK/

Jesli tak, nalezy podaé, jakie bledy zostaly zidentyfikowane i jakie dziatania

43. platmosé? NIE / nie dotyczy | konieczne sq do podjecia.
. . Walidacja w systemie SL2014 uniemozliwia przestanie WNP bez wypetnienia pola.
44, Czy  beneficjent  wskazal —miejsce TAK/ Nalezy jednak sprawdzié¢, czy sposob wypelnienia pola przez beneficjenta jest

przechowywania dokumentacji?

NIE / nie dotyczy

prawidtowy.
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Lista sprawdzajgca do weryfikacji poglebionej wniosku o platnos¢®

Numer wniosku o platnosé

Whiosek o platnosé za okres od... do...

Nazwa projektu

Nazwa Beneficjenta

Data otrzymania wniosku

Lp. Wyszczegolnienie

TAK/NIE/
nie dotyczy

Uwagi

STOSOWANIE USTAWY PRAWO ZAMOWIEN PUBLICZNYCH*

DANE IDENTYFIKACYJINE ANALIZOWANEGO WYDATKU

Nr  pozycji we wniosku o platnos¢ W
Zestawieniu dokumentow potwierdzajgcych
poniesione wydatki

Nr i data publikacji Ogloszenia o zamowieniu

Przedmiot zamowienia

Tryb zamdéwienia

Szacowana wartos¢ zamowienia

Czy  beneficjent  przeprowadzit i
1. udokumentowat szacowanie wartosci
zamowienia?

TAK/
NIE / nie dotyczy

W przypadku postgpowan wszczetych po 1 stycznia 2021 r. nalezy uwzglednié
postanowienia art. 28-36 Pzp.

Dotyczy wylgcznie postgpowan wszczetych przed wejsciem w Zycie ustawy z dnia

Czy podstawa ustalenia  wartosci 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych (poz. 2019).
Z‘Z’va?}l;:.l ac m J eslf zigdna dzierzi Celem weryfikacji jest potwierdzenie, ze beneficjent zastosowal prawidtowy kurs
azvacym . euro w celu ustalenia wartosci zamowienia.
2 przeprowadzania  postgpowania = — TAK/

' rozporzqdzeniem w sprawie Sredniego | NIE/ nie dotyczy | W przypadku postgpowar wszezetych po 1 stycznia 2021 r. nalezy wpisaé NIE
kursu ztotego w stosunku do euro DOTYCZY (zgodnie bowiem z art. 2 ust. 1 ww. ustawy jej przepisy stosuje si¢ do
stanowiqcego podstawe przeliczania zamowien klasycznych oraz organizowania konkursow o okreslonej w ustawie
wartosci zamowien publicznych? wartos¢ — rownej lub przekraczajgcej kwote 130 000 zlotych netto) oraz poda¢ date

wszczecia postgpowania.
W przyvpadku postepowan wszczetych od 1 styveznia 2021 r. o wartosci:
—  wigkszej niz progi UE nalezy zweryfikowaé czy beneficjent udzielil
zamowienia w trybie przetargu nieograniczonego lub ograniczonego (art.
129 ust. 2 Pzp).
3. Czy beneficjent udzielit zaméwienia w TAK/ —  mniejszej niz progi UE tryb podstawowy moze by¢ przeprowadzony:

trybie podstawowym?

NIE / nie dotyczy

e bez negocjacji (art. 275 pkt 1 Pzp) - odpowiednik dotychczasowego
przetargu nieograniczonego, sporzqdzana jest SWZ

e  z mozliwosciq negocjacji (art. 275 pkt 2 Pzp) — odpowiednik negocjacji
z 0Qfoszeniem oraz dialogu konkurencyjnego, sporzqdzana jest SWZ

8 Usunagg, jezeli nie dotyczy.

4 Weryfikacji pogtebionej podlegajg co najmniej: ogtoszenie, SIWZ/SWZ/OPIW, OPZ, oferty, protokot z przeprowadzenia postepowania,

umowa.
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® 7 negocjacjami w celu ulepszenia tresci ofert, z zaproszeniem po
zakonczeniu negocjacji do skladania ofert ostatecznych (art. 275 pkt 3
Pzp), sporzqdzany jest Opis Potrzeb i Wymagan (art. 282 Pzp)

Ponadto nalezy uwzglednié:

— art. 20 ust. 1 Pzp, w ktorym wskazano, Ze postegpowanie prowadzi sig
pisemnie art. 61 ust. 1 Pzp, zgodnie z ktorym komunikacja w postegpowaniu
o udzielenie zamowienia i w konkursie, w tym sktadanie ofert, wnioskow o
dopuszczenie do udziatu w postgpowaniu lub konkursie, wymiana informacji
oraz przekazywanie dokumentow lub oswiadczen miedzy zamawiajgcym a
wykonawcq, z uwzglednieniem wyjqtkow okreslonych w ustawie, odbywa sie
przy uzyciu srodkéw komunikacji elektronicznej (patrz tez art. 63 Pzp).

3.1

Jezeli nie, czy zostaly spelnione
przestanki do zastosowania innego trybu
Pzp?

TAK/
NIE / nie dotyczy

W przypadku postepowan wszczetych przed 1 stycznia 2021 r. nalezy zweryfikowaé
na podstawie dziatu Il rozdz. 3 ustawy Pzp, czy spetnione zostaly przestanki do
zastosowania trybu innego niz przetarg nieograniczony i ograniczony.

W przypadku postepowan wszczetych po 1 stycznia 2021 r. nalezy ustalic, czy
spetnione zostaly przestanki do zastosowania trybu innego niz podstawowy (na
podstawie dziatu Il rozdz. 4 ustawy Pzp), a w przypadku zamowien o wartosci
powyzej progéw unijnych - przetargu nieograniczonego lub ograniczonego (na
podstawie dziatu Il rozdz. 3 ustawy Pzp).

3.2

Czy beneficjent prawidtowo zastosowat
procedury uproszczone obowigzujgce w
odniesieniu do zamowien na ustugi
spoteczne i inne szczegolne ustugi?

TAK/
NIE / nie dotyczy

Nalezy zweryfikowa¢ na podstawie dziatu Il rozdz. 6 ustawy Pzp, a w przypadku
postepowan wszczetych po 1 stycznia 2021 r. na podstawie dziatu IV rozdz. 4.

Od 1 stycznia 2021 r. zgodnie z art. 359 nowej ustawy Pzp, udzielajgc zamowienia
na ustugi spoleczne i inne szczegolne ustugi beneficjent stosuje przepisy Pzp
wlasciwe dla:

zamowien klasycznych o wartosci rownej lub przekraczajgcej progi unijne
zamowien klasycznych o wartoSci mniejszej niz progi unijne. Zgodnie z art. 360
nowej Pzp, beneficjent udzielajgc tego rodzaju zamowien, moze nie stosowac
przepisow ustawy dotyczgcych:

- obowiqzku powotania komisji przetargowej;

- obowiqzku sktadania oswiadczenia o niepodleganiu wykluczeniu, spetnianiu
warunkow udziatu w postgpowaniu lub kryteriow selekcji, w zakresie
wskazanym przez zamawiajgcego, na formularzu jednolitego dokumentu;

- minimalnych terminow sktadania wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w
postegpowaniu lub terminow sktadania ofert;

- obowiqzku zgdania dokumentow jako podmiotowego srodka dowodowego;

—  przestanek wyboru trybu udzielenia zamdwienia, w przypadku trybu
negocjacji z ogltoszeniem lub dialogu konkurencyjnego.

Czy ogloszenie o zamowieniu zostalo
opublikowane zgodnie z Pzp?

TAK/
NIE / nie dotyczy

Weryfikowane ogtoszenie o udzieleniu zamowienia i jego ewentualne modyfikacje:
W przypadku postepowan wszczetych:
— przed 1 stycznia 2021 r. zgodnie z dzialem [ rozdziatem 3 Pzp

— od 1 stycznia 2021 r., zgodnie z dzialem II oddzial 2 i dzialem 3 rozdzialem
4 Pzp.

Do weryfikacji na podstawie:

—  Biuletynu Zamowien Publicznych dla zamowien o wartosci ponizej progéw
UE lub

— Drziennika Urzedowego UE dla zamowien powyzej progow UE.

W przypadku postgpowan wszczetych od 1 stycznia 2021 r., zgodnie art. 88 ust. 1
Pzp od dnia publikacji ogloszenia beneficjent ma obowigzek udostepnienia
ogloszenia rowniez na stronie internetowej prowadzonego postgpowania.
Udostepnienie to nie moze nastqpic przed publikacjg ogloszenia w Dzienniku
Urzedowym Unii Europejskiej, z wyjgtkiem przypadku, gdy zamawiajgcy nie zostat
powiadomiony o publikacji w terminie 48 godzin od potwierdzenia przez Urzqd
Publikacji Unii Europejskiej otrzymania tego ogloszenia.

Nalezy ustali¢ czy SIWZ / SWZ / OPIW:
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—  zostal upubliczniony na stronie internetowej od dnia zamieszczenia
ogloszenia o zaméwieniu lub dnia wystania zaproszenia do potwierdzenia
zainteresowania

— W przypadku postgpowar wszczetych od 1 stycznia 2021 r., zgodnie art. 133
ust. 1 Pzp, beneficjent zapewnia na stronie internetowej prowadzonego
postegpowania bezptatny, petny, bezposredni i nieograniczony dostgp do
SWZ, od dnia publikacji ogloszenia o zamowieniu w Dzienniku Urzedowym
Unii Europejskiej nie krocej niz do dnia udzielenia zamowienia.

Czy prawidlowo ustalono i stosowano
terminy odnoszqce sig do
poszczegolnych etapow postgpowania?

TAK/
NIE / nie dotyczy

Nalezy w szczegdlnosci ustalié, czy:

—  termin skladania ofert lub wnioskow o dopuszczenie do udziatu w
postegpowaniu o udzielenie zamowienia to w przypadku postepowan
wszezetych przed dniem 1 stycznia 2021 r. minimum 7 dni (zgodnie z
orzecznictwem KIO), a w przypadku postgpowan wszczetych od 1 stycznia
2021 r. w trybie przetargu:

v’ nieograniczonego - termin sktadania ofert jest nie krotszy niz 35 dni od
dnia przekazania ogtoszenia o zamowieniu Urzedowi Publikacji UE, a
w razie pilnej potrzeby udzielenia zaméwienia nie krétszy niz 15 dni od
dnia przekazania ogloszenia o zamowieniu Urzedowi Publikacji UE (art.
138 ust. 1i 2 Pzp),

v’ ograniczonego - termin sktadania wnioskéw o dopuszczenie do udziatu
w postegpowaniu nie moze by¢ krotszy niz 30 dni od dnia przekazania
ogloszenia o zamoéwieniu Urzedowi Publikacji UE, a w razie pilnej
potrzeby udzielenia zamowienia nie krotszy niz 15 dni od dnia
przekazania ogloszenia o zamowieniu Urzedowi Publikacji UE (art. 144
ust. 1i 2 Pzp).

— nie zastosowano procedury przyspieszonej bez wystgpienia ustawowych
przestanek jej stosowania

—  nie ustalono terminow krotszych niz przewidziane w Pzp jako minimalne w
przypadku wprowadzania istotnych zmian tresci ogloszenia o zamowieniu.

Czy wszystkie osoby biorqce udzial w
postegpowaniu  zlozyly  oswiadczenia
dotyczgce niepodlegania wylgczeniu z
czynnosci w postgpowaniu o udzielenie
zamowienia?

TAK/
NIE / nie dotyczy

Nalezy ustali¢, czy beneficjent dochowat obowigzku wylgczenia z postgpowania o
udzielenie zamowienia 0sob, wobec ktorych istniejq uzasadnione wqtpliwosci co
do ich bezstronnosci i obiektywizmu, lub polegajgce na ziloZeniu falszywego
oswiadczenia o braku istnienia podstaw do wylgczenia tych osob oraz czy zlozenie
oswiadczen nastgpito w terminach okreslonych w ustawie

Weryfikacji podlega:
- Dokument z powolania komisji przetargowej

- Petnomocnictwo do wykonywania czynnosci w postgpowaniu w imieniu
kierownika zamawiajgcego (jezeli dotyczy)

- Oswiadczenia cztonkéw komisji przetargowej o niepodlegania wylgczeniu z
czynnosci w postgpowaniu o udzielenie zamowienia

Czy SIWZ |/ SWzZ | OPIW zawiera
wszystkie elementy wymagane zgodnie z
Pzp?

TAK/
NIE / nie dotyczy

Weryfikacji podlegajq takze modyfikacje tych dokumentow.

Czy opis przedmiotu zamowienia zostat
prawidtowo skonstruowany?

TAK/
NIE / nie dotyczy

Nalezy w szczegolnosci sprawdzié, czy OPZ:
- zawiera jednoznaczny opis przedmiotu zamowienia
- nie wskazuje na konkretny produkt/ wykonawce

- nie zawiera dyskryminacyjnego opisu przedmiotu zamowienia.

Czy kryteria oceny ofert i warunki
udzialu ~w  postgpowaniu  zostaly
okreslone w sposob proporcjonalny do
przedmiotu zamowienia, sq precyzyjne,
zapewniajq ~ zachowanie uczciwej
konkurencji i rowne traktowanie
wykonawcow oraz sq zgodne z prawem?

TAK/
NIE / nie dotyczy

Nalezy w szczegolnosci sprawdzic, czy beneficjent:

- wskazat petng informacje o warunkach udziatu w postgpowaniu lub o kryteriach
oceny ofert

- nie zawart dyskryminacyjnych warunkow udziatu w postgpowaniu o udzielenie
zamowienia lub kryteriéw oceny ofert

- nie ograniczyl kregu potencjalnych wykonawcow (dotyczy trybow innych niz
podstawowy).
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Czy spelnienie warunkow udziatu w

TAK/

Nalezy w szczegolnosci potwierdzié, ze beneficjent nie dopuscil do udziatu w
postepowaniu ofert, ktére powinny zostaé odrzucone Ilub/i wykonawcy, ktory
powinien zosta¢ wykluczony.

10. postegpowaniu  zostato  prawidlowo /nied
zweryfikowane? NIE /nie dotyczy | weryfikacji mozna poddaé najkorzystniejszq oferte jednak pod warunkiem, e w
protokole z postepowania wskazane sq inne oferty wraz z informacjq, w zakresie
spetnienia / niepetnienia przez nie warunkow udzialy w postgpowania.
Nalezy w szczegdlnosci ustali¢, czy wszyscy potencjalni oferenci zostali
poinformowani o zmianach kanatami, ktérymi ogloszono pierwotne zamdwienie.
Nalezy wykluczyé naruszenie polegajgce na modyfikacji tresci SIWZ / SWZ /
OPIW:
Czy po opublikowaniu ogloszenia o TAK /
11. udzielenie  zaméwienia  dokonywano ) - po uplywie terminu sktadania ofert lub wnioskéw o dopuszczenie do udziatu w
modyfikacji SIWZ / SWZ / OPIW? NIE /nie dotyczy | ,ostepowaniu o udzielenie zaméwienia albo przed uplywem terminu skladania
ofert lub wnioskow o dopuszczenie do udzialu w postepowaniu o udzielenie
zamowienia bez wymaganej zmiany ogtoszenia o zamowieniu
- w zakresie zmiany terminow sktadania ofert bez wymaganej zmiany ogtoszenia o
zamowieniu.
111 Jesli tak, czy modyfikacja SIWZ / SWZ / TAK/
' OPIW dotyczyla kryteriow oceny ofert? | NIE / nie dotyczy
Jesli tak, czy modyfikacja SIWZ / SWZ / TAK /
11.2 | OPIW dotyczyta warunkoéw udziatu w .
; NIE / nie dotyczy
postepowaniu?
Do weryfikacji na podstawie:
- protokotu z postepowania,
- najkorzystniejszej oferty (weryfikacji mozna poddac tylko najkorzystniejszq
oferte, jednak pod warunkiem, ze w protokole z postepowania wskazane sq inne
oferty wraz z informacjq, w zakresie spelnienia / niepetnienia przez nie warunkow
udzialy w postgpowania).
Nalezy w szczegolnosci ustalié, czy beneficjent:
- wlasciwie zastosowat Kryteria oceny ofert- nie odrzucit najkorzystniejszej oferty
bez zaistnienia przestanek okreslonych w Pzp lub nie wybrat jako
Czy w ramach postgpowania wyloniono najkorzystniejszej oferty podlegajqcej odrzuceniu
12. oferte najkorzystnicj Szq Wed?%‘g TAK/ - nie wykluczyl wykonawcy, ktory zlozyt najkorzystniejszq oferte, bez zaistnienia
ustalon);ch 5 w ogloszeniu kryteriow | NIE / nie dotyczy przestanek okreslonych w Pzp, w tym przez zaniechanie wezwania do uzupetnienia
oceny ofert: lub wyjasnienia tresci dokumentow
- odrzucit oferte jako zawierajgcq razqco niskq ceng lub koszt bez zwrocenia sig
do wykonawcy o udzielenie wyjasnien dotyczqcych elementow oferty majgcych
wplyw na wysokosc ceny.
Nalezy uwzglednic, ze zgodnie z art. 17 znowelizowanej Pzp zamawiajqcy udziela
zamowienia w sposob zapewniajqcy najlepszq jakos¢ dostaw, ustug oraz robot
budowlanych, uzasadniong charakterem zamowienia, w ramach Srodkow, ktore
zamawiajgcy moze przeznaczy¢ na jego realizacje, oraz uzyskanie najlepszych
efektow zamowienia, w tym efektow spolecznych, Srodowiskowych oraz
gospodarczych, o ile ktorykolwiek z tych efektow jest mozliwy do uzyskania w
danym zamowieniu, w stosunku do poniesionych nakladow.
Czy umowa zawarta z wykonawcq
zamowienia uwzglednia warunki i TAK/ . , . . - .
13. terminy olreslone w SIWZ / SWZ orazw | NIE I nie dotyczy Nalezy porownac¢ zapisy umowy z trescig SIWZ / SWZ / OPIW i oferty.
tresci oferty?
Nalezy w szczegolnosci ustalié, czy nie dokonano zmiany umowy:
- w stosunku do tresci oferty, na podstawie ktorej dokonano wyboru wykonawcy,
Czy do umowy z wykonawcg bez zachowania ustawowych przestanek
. L TAK/
14. wprowadzano zmiany, a jezeli tak czy

byly one zgodne z ustawg Pzp?

NIE / nie dotyczy

- polegajqcej na nieuprawnionym zmniejszeniu zakresu Swiadczenia wykonawcy w
stosunku do zobowigzania zawartego w ofercie

- obejmujqcej realizacje dodatkowych dostaw, ustug lub robot budowlanych, ktorej
wartos¢  przekracza 50% pierwotnie okreslonej wartosci zamowienia, z
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zachowaniem pozostatych ustawowych przestanek wprowadzania zmian w
zawartej umowie w stosunku do tresci oferty (dotyczy takze umowy ramowej).

Czy w przypadku udzielenia przez

15 beneficjenta zamowien dodatkowych lub TAK/
' uzupetniajgcych zostaly one udzielone | NIE / nie dotyczy
zgodnie z prawem?
o ) Nalezy ustali¢ na podstawie SIWZ / SWZ / OPIW, umowy zawartej z wykonawcq,
Czy zamdwione towary/ustugi zostaly protokotu odbioru oraz dostarczonego produktu /towaru.
16 dostarczone zgodnie z umowq, SIWZ / TAK/
' SWZ / OPIW, ofertq wykonawcy i | NIE / nie dotyczy Ustawa obowigzujgca od 1 stycznia 2021 r. przewiduje nowy obowigzek dotyczqcy
zawartq umowq? zamieszczania w Biuletynie Zaméwieni Publicznych ogloszenia o wykonaniu
umowy - w terminie 30 dni od wykonania umowy.
Do weryfikacji na podstawie dokumentow dotyczqcych ewentualnego naliczenia
Czy w  przypadku  nienalezytego kary umownej.
17 wykonania  przedmiotu  zamdwienia TAK/
: zostaly zastosowane sankcje okreslone | NIE / nie dotyczy | W szczegdlnosci nalezy sprawdzic, czy jesli zostaly naliczone kary umowne 10 czy
w umowie z wykonawcq? faktycznie platnos¢ uwzglednita natozone kary, czy nie przedtozono wydatkow w
petnej kwocie.
Czy stwierdzono inne naruszenia
18 przepisow  unijnych/krajowych  lub TAK/ Jesli tak nale: razal iaki . by stwierd
. wytycanych  dotyczacych  udgzielania | NIE / nie dotyczy | JeSlt tak, naleZy wskazac jakie naruszenia zostaly stwierdzone.
zamowien publicznych?
Cay caméwienie whasciwie TAK / Nale,zy zweryﬁkov.vac dane ’zawqrte w mo.dulf‘z Zfz.mowrlema pL,tblzczne o war.toscz
19. Jareiestrowano w SL2014? NIE / nie dotycz wspolfinansowania EFS rownej lub wyzszej niz prog okreslony w przepisach
! ’ yezy wydanych na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Pzp.
W przypadku negatywnej oceny zamowienia nalezy wskazac:
- zastosowanq korekte wynikajgcq z Rozporzqdzenia Ministra Rozwoju z dnia 29
W  przypadku  negatywnej  oceny slyczniay 2016 rw sprawi? warun'ko'w obniz"ania wartosci (corelft ﬁnansquch'oraz
zaméwienia, czy w  konsekwencji TAK ] wydatkow poniesionych nieprawidtowo zwigzanych z udzielaniem zamowienia
20. wykrytych nieprawidlowosci wymagane NIE / nie dotyczy | - metodologie jej wyliczenia (kwota bazowa x procent nakladanej korekty
Jjest natozenie korekty finansowej®, a finansowej).
Jjezeli tak, to w jakiej wysokosci?
Opiekun  projektu  powinien — monitorowaé, aby wydatki  dotyczqgce
zakwestionowanego zamowienia w  kolejnych WNP byly wykazywane do
rozliczenia w kwocie pomniejszonej o wartos¢ zastosowanej korekty.
W  przypadku negatywnej oceny
zamowienia, czy w  poprzednich
wnioskach o platnos¢  beneficjent TAK / Zastosowana korekta finansowa powinna dotyczy¢ wszystkich wydatkow uznanych
21. rozliczal wydatki w ramach | NIE | nie dotyczy za niekwalifikowalne, tj. wykazanych w biezgcym WNP i w poprzednich WNP (jesli
weryfikowanego postepowania? dotyczy).
Czy Beneficjent zweryfikowat
wystap tenie okollicznosc; Lp od.s tm'v do Ustawa z dnia 13 kwietnia 2022 r. o szczegolnych rozwigzaniach w zakresie
zastos?lwc;ma zakazu dl;c ,ostegp nienia, V; przeciwdziatania wspieraniu agresji na Ukraing oraz stuzgcych ochronie
ramach ptamnosct, Sro bw finansowyc bezpieczenstwa narodowego (Dz. U. 2022 poz. 835 ze zm.) weszla w Zycie z dniem
(z EFS i BP), wprowadzonego w celu 16 kwietnia 2022 r.
przeciwdziatania  wspieraniu  agresji
22. Federacji Rosyjskiej na Ukraing, TAK/ Zgodnie z postanowieniem art. 22 ww. ustawy, przepisy dot. wykluczenia

rozpoczetej w dniu 24 lutego 2022 r.?

Ww.  obowigzek  weryfikacji  dotyczy
podmiotow, ktorym udostepniane sq ww.
Srodki  finansowe, tj. wykonawcow oraz
podmiotow z nimi powigzanych, i polega na
sprawdzeniu tych podmiotow pod kqtem
wystgpienia przestanek ich wykluczenia z

NIE / nie dotyczy

wykonawcow wspierajgcych agresje na Ukraing z mozliwosci otrzymania srodkow
publicznych / z mozliwosci udzielenia zamowienia publicznego stosuje si¢ do
postgpowan o udzielenie zamowienia publicznego oraz konkurséw wszczetych i
niezakonczonych do dnia wejscia w Zycie niniejszej ustawy, tj. do dnia 16 kwietnia
2022 r.

5 Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie warunkéw obnizania wartosci korekt finansowych oraz
wydatkoéw poniesionych nieprawidfowo zwigzanych z udzielaniem zaméwienia (Dz. U. 2016 poz. 200 z p6zn. zm.).
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mozliwosci
srodkow.

otrzymania

przedmiotowych

STOSOWANIE ZASADY KONKURENCYJNOSCI®

Dokument pomocniczy: Material informacyjny dotyczqcy stosowania zasady konkurencyjnosci oraz rozeznania rynku w ramach Programu
Operacyjnego Wiedza Edukacja Rozwdj 2014-2020

DANE IDENTYFIKACYJINE ANALIZOWANEGO WYDATKU

Nr pozycji we wniosku o platno$é w

Zestawieniu dokumentow potwierdzajacych

poniesione wydatki

Nr i data publikacji Zapytania ofertowego w

Bazie konkurencyjnosci

Przedmiot postepowania ofertowego

Szacowana warto$¢ zamowienia

Czy beneficient w sposob wiasciwy
upublicznit Zapytanie ofertowe, tj.,

1. zgodnie z wersjq Wytycznych (sekcja

postepowania?

6.5.2) obowiqzujgcq w dniu wszczecia

TAK/
NIE / nie dotyczy

Na podstawie wartosci planowanych do zakupienia towaréw bgdz ustug
wskazanych we wniosku o dofinansowanie lub innego dokumentu z szacowania
wartosci zamowienia (jesli byla koniecznos¢ jego sporzqdzenia) nalezy
potwierdzi¢, Ze zastosowany tryb jest prawidlowy.

Czy zapytanie zostato upublicznione w bazie konkurencyjnosci albo w przypadku
udokumentowanego zawieszenia dzialalnosci bazy na stronie internetowej
wskazanej przez IP.

Czy Zapytanie ofertowe
2. wszystkie informacje
Wytycznymi?

zawiera

wymagane

TAK/
NIE / nie dotyczy

Czy w Zapytaniu ofertowym uwzgledniono wymogi okreslone w Wytycznych sekcja
6.5.2 pkt. 11 ppkt a?

W przypadku, gdy w zapytaniu ofertowym nie uwzgledniono wszystkich
wymaganych informacji, nalezy oceni¢ jaki one mialy wplyw na zapewnienie
konkurencyjnosci i rownego traktowania potencjalnych oferentow oraz czy
wystgpita w zwiqzku z tym potencjalna lub rzeczywista szkoda w budzecie UE.

Opiekun powinien oceni¢ sytuacje indywidulanie.

Czy opis przedmiotu zamowienia zostat

TAK/

Nalezy zweryfikowa¢ na podstawie Wytycznych sekcja 6.5.2 pkt 5.
Nalezy w szczegolnosci sprawdzié, czy beneficjent:

- nie opisal przedmiotu zamowienia w sposob, ktory odnosi si¢ do okreslonego
wyrobu, zrodia, znakow towarowych, patentow lub specyficznego pochodzenia,
chyba ze takie odniesienie jest uzasadnione przedmiotem zaméwienia i
dopuszczono rozwigzania rownowazne

3. prawidtowo skonstruowany? NIE / nie dotyczy . . . L g o .
- nie opisat przedmiotu zaméwienia w sposob niejednoznaczny i niewyczerpujgcy,
za pomocq niezrozumialych i  niedostatecznie  doktadnych  okreslen,
nieuwzgledniajqcy wszystkich wymagan i okolicznosci moggcych mie¢ wplyw na
sporzgdzenie oferty
- wlasciwie zastosowal nazwy i kody okreslonych we Wspolnym Stowniku
Zamowien.
Czy kryteria oceny ofert i warunki Nalezy zweryfikowac na podstawie Wytycznych sekcja 6.5.2 pkt 9.
udzialu w  postgpowaniu  zostaly Nalezy w szczegdlnosci sprawdzié, czy beneficjent:
okreslone w sposob proporcjonalny do
przedmiotu zamdwienia, sq precyzyjne, - wskazal peing informacje o warunkach udziatu w postepowaniu lub o kryteriach
zapewniajq  zachowanie — uczciwej oceny ofert umozliwiajgcq tym samym zlozenie oferty zgodnej z wymaganiami
4. konkurencji i réwne traktowanie TAK/ zamawiajqcego oraz wzigcie przez wykonawce udzialu w postepowaniu o

wykonawcow oraz sq zgodne z prawem,
w tym nie odnoszq si¢ do okreslonego
wyrobu, zZrodla, znakow towarowych,
patentow lub specyficznego
pochodzenia’?

NIE / nie dotyczy

udzielenie zamowienia

- ustalil warunki udziatu w postgpowaniu o udzielenie zamowienia lub dokonat
opisu sposobu oceny spelniania warunkow udziatu w postgpowaniu o udzielenie
zamowienia w sposob proporcjonalny do przedmiotu zamowienia, ktory nie
utrudnia uczciwej konkurencji i rownego traktowania wykonawcow

8 Weryfikacji pogtebionej podlegajg co najmniej: zapytanie ofertowe, oferty, protokot z przeprowadzenia postepowania, umowa.
7 Chyba, ze takie odniesienie jest uzasadnione przedmiotem zamowienia i dopuszczono rozwigzania rownowazne.
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- okreslit kryteria oceny ofert w sposob niezawezajgcy konkurencje.

Czy termin skladania ofert zostal

TAK/

Nalezy zweryfikowaé na podstawie Wytycznych sekcja 6.5.2 pkt 10.

Nalezy w szczegolnosci ustalic, czy:

> okreslony - prawidlowo, . zgodnie z i - nie nastgpito nieuprawnione skrécenie terminu skladania ofert
postanowieniami Wytycznych? NIE /nie dotyczy w P f
- nie nastgpila zmiana terminu skladania ofert bez zamieszczenia odpowiedniej
informacji o zmianie w upublicznionym zapytaniu ofertowym.
Czy w przypadku zmiany Zapytania
ofertowego przed uplywem terminu TAK/ . , . . L .
6. skladania ofert opublikowano | NIE / nie dotyczy Nalgzl)./ zw'eryﬁkowaac_, czi;v zmiana ogloskze:nzg gozstalftv:tl/éasczwze przeprowadzona i
informacje o zmianie Zapytania? upubliczniona zgodnie z Wytycznymi sekcja 6.5.2 pkt 16.
Czy osoby wykonujgce w imieniu
beneficient L .
) W;zz)eé‘:’zj;n ctNy kc;ﬁ;xz;cz szgggz?;ny; TAK / Nilez'y Spr;;lezjf, czy os'.v}/iadczenia o braku powigzan z wykonawcami zostaly
' postepowaniu zlozyly oswiadczenia o | NIE [ nie dotyczy zaigczone do dokumentacji.
braku powigzan z wykonawcami, ktorzy
zlozyli swoje oferty?
Nalezy zweryfikowa¢ na podstawie Wytycznych sekcja 6.5.2 pkt 2 i 3.
Na podstawie oswiadczen nalezy wykluczycé:
- udzielenie zamowienia podmiotowi powigzanemu osobowo lub kapitatowo z
Czy przedlozone oSwiadczenia TAK / udzielajqcym zaméwienie
8. potwierdzajq brak konfliktu intereséw NIE / nie dotyczy | - udzielenie zaméwienia podmiotowi powigzanemu osobowo lub kapitatowo z
pomiedzy zamawiajgcym a wykonawcq? udzielajgcym zamowienie bez zgody wlasciwej instytucji
- udzial w postgpowaniu o udzielenie zamowienia 0sob powigzanych kapitatowo
lub osobowo z wylonionym wykonawcg (czy osoby wykonujgce w imieniu
zamawiajgcego czynnosci zwigzane z procedurg wyboru wykonawcy potwierdzity
brak powigzan osobowych lub kapitatowych z wykonawcq).
Czy beneficjent sporzqdzit protokot Nalezy zweryfikowal, czy beneficjent sporzqdzit protokol z postgpowania
; . ; TAK/ - - .
9. postgpowania ofertowego, ktory spetnia NIE / nie dotvez ofertowego zgodnie z Wytycznymi sekcja 6.5.2 pkt 17.
wymogi Wytycznych? yezy
Nalezy potwierdzié, ze:
Czy speinienie warunkow udziatu w TAK / - nie nastgpit wybor oferty wykonawcy niespelniajgcego warunkow udziatu w
10. postegpowaniu  zostato  prawidlowo . postepowaniu
. NIE / nie dotyczy
zweryfikowane? . . . . . .
- nie nastgpilo niezasadne wykluczenie wykonawcy, ktory zlozyl oferte
najkorzystniejszq, jako niespetniajgcego warunkow udziatu w postgpowaniu.
Nalezy potwierdzié, ze:
Czy w ramach postepowania wyloniono TAK ] - Wyl?o'r _oferty nastgpit w sposob zgodny z ustalonymi w zapytaniu ofertowym
11. oferte najkorzystniejszq wedlug NIE / nie dotyczy kryteriami oceny ofert
kryteriow ustalonych w Zapytaniu? - nie dokonano wyboru oferty niezgodnej z opisem przedmiotu zamdwienia.
Weryfikacji mozna podda¢ tylko najkorzystniejszq oferte.
Czy w ramach postgpowania ofertowego
beneficjent idzial t j
] VI przewidziai posigpowanie TAK/ Nalezy zweryfikowaé czy zapytanie ofertowe zawierato informacje o planowanych
12. uzupetniajgce? Jezeli tak, czy zostalo . o e . -
ono  przeprowadzone  zgodnie NIE / nie dotyczy | zamdwieniach uzupetniajgcych zgodnie z Wytycznymi.
Wytycznymi?
Nalezy zweryfikowaé, czy umowa zostala zawarta z wykonawcg wybranym w
wyniku przeprowadzonego postgpowania zgodnie z informacja o wyniku
13. Czy zawarto umowe z wybranym TAK/ postepowania (sekcja 6.5.2. pkt 19 Wytycznych) lub w przypadku, gdy wybrany

wykonawcg?

NIE / nie dotyczy

wykonawca odstgpi od podpisania umowy z kolejnym wykonawcq, ktory uzyskat
najwyzszq liczbe punktow.
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Czy umowa zawarta z wykonawcgq

TAK/

Nalezy zweryfikowaé uwzgledniajgc zapisy sekcji 6.5.2. pkt. 20 Wytycznych, czy

14. odzwierciedla  warunki  zamowienia NIE / nie dotyczy zawarta umowa nie rézni si¢ od tresci oferty, na podstawie ktorej dokonano
okreslone w Zapytaniu ofertowym? wyboru wykonawcy.
Nalezy zweryfikowaé¢ uwzgledniajgce zapisy sekcji 6.5.2. pkt. 20 Wytycznych i w
szczegolnosci wykluczy¢ dokonanie:
- istotnych zmian postanowien zawartej umowy w stosunku do tresci oferty, z
naruszeniem warunkéw wynikajgcych z umowy o dofinansowanie projektu albo
decyzji o dofinansowaniu projektu
15 Czy dokonane zmiany do umowy z TAK/ ] o ) ) S
: wykonawcq sq zgodne z Wytycznymi? NIE / nie dotyczy | - zmiany umowy polegajqcej na nieuprawnionym zmniejszeniu  zakresu
Swiadczenia wykonawcy w stosunku do zobowigzania zawartego w ofercie
- istotnej zmiany postanowien zawartej umowy polegajqcej na realizacji
dodatkowych dostaw, ustug lub robot budowlanych, ktorej wartos¢ przekracza
50% pierwotnie okreslonej wartosci zamowienia, z zachowaniem pozostatych
przestanek udzielenia zamowienia.
Czy zamowione towary/ustugi zostaly
16 dostarczone zgodnie z opisem w TAK/ Nalezy ustalic na podstawie ogloszenia o zaméwieniu, umowy zawartej z
' ogloszeniu o  zaméwieniu,  ofertg | NIE [ nie dotyczy | wykonawcq, protokotu odbioru oraz dostarczonego produktu /towaru.
wykonawcy oraz umowq?
Do weryfikacji na podstawie dokumentow dotyczgcych ewentualnego naliczenia
Czy w  przypadku  nienalezytego kary umownej.
17 wykonania  przedmiotu  zamowienia TAK/ o ] B o .
. zostaly zastosowane sankcje okreslone | NIE [ nie dotyczy W szczegdlnosci nalezy sprawdzié, czy jesli zostaly naliczone kary umowne to czy
w umowie z wykonawcg? faktycznie platnos¢ uwzglednita natozone kary, czy nie przedtozono wydatkow w
petnej kwocie ustalonej w umowie zawartej z wykonawcq.
W przypadku negatywnej oceny zamowienia nalezy wskazac:
. - zastosowang korekte wynikajgcqg z Rozporzgdzenia Ministra Rozwoju z dnia 29
w , przypadku negatywnej oceny stycznia 2016 r. w sprawie warunkéw obnizania wartosci korekt finansowych oraz
zamowienia, czy w  konsekwencji . Co : . . . . L
. . . wydatkow poniesionych nieprawidtowo zwigzanych z udzielaniem zamowienia
wykrytych nieprawidtowosci wymagane TAK /
18. Jjest natozenie korekty®, a jezeli tak, to w | NIE / nie dotyczy | - metodologie jej wyliczenia (kwota bazowa x procent naktadanej korekty
jakiej wysokosci? finansowej).
Opiekun  projektu  powinien — monitorowaé, aby wydatki  dotyczgce
zakwestionowanego zamowienia w kolejnych WNP byly wykazywane do
rozliczenia w kwocie pomniejszonej o wartosc zastosowanej korekty.
W  przypadku negatywnej oceny
zamowienia, czy w  poprzednich TAK / Zastosowana korekta finansowa powinna dotyczy¢ wszystkich wydatkow uznanych
19. wnioskach o platmos¢  beneficjent NIE / nie dotvezy | 22 niekwalifikowalne, tj. wykazanych w biezqgcym WNP i w poprzednich WNP (jesli
rozliczal wydatki w ramach yezy dotyczy).
weryfikowanego postgpowania?
Czy Beneficjent zweryfikowal
wystgp tenie okolicznosci i p od.sta.w do Ustawa z dnia 13 kwietnia 2022 r. o szczegdlnych rozwigzaniach w zakresie
zastosowania zra{ca’zu ua{ost@p nienia, w przeciwdziatania wspieraniu agresji na Ukraing oraz stuzgcych ochronie
ramach p tatnosci, Srodkow finansowych bezpieczenstwa narodowego (Dz. U. 2022 poz. 835 ze zm.) weszta w Zycie z dniem
(z EFS i BP), wprowadzonego w celu 16 kwietnia 2022 r.
przeciwdziatania wspieraniu  agresji
20. Federacji  Rosyjskiej na Ukraine, TAK/ Zgodnie z postanowieniem art. 22 ww. ustawy, przepisy dot. wykluczenia

rozpoczetej w dniu 24 lutego 2022 r.?

Ww.  obowigzek  weryfikacji  dotyczy
podmiotow, ktorym udostepniane sq ww.
srodki  finansowe, tj. wykonawcow oraz
podmiotow z nimi powigzanych, i polega na
sprawdzeniu tych podmiotow pod kqtem
wystgpienia przestanek ich wykluczenia z

NIE / nie dotyczy

wykonawcow wspierajgcych agresje na Ukraing z mozliwosci otrzymania srodkow
publicznych / z mozliwosci udzielenia zamowienia publicznego stosuje si¢ do
postegpowan o udzielenie zamowienia publicznego oraz konkursow wszczetych i
niezakonczonych do dnia wejscia w zZycie niniejszej ustawy, tj. do dnia 16 kwietnia
2022 .

8 Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie warunkow obnizania wartosci korekt finansowych oraz
wydatkoéw poniesionych nieprawidfowo zwigzanych z udzielaniem zaméwienia (Dz. U. 2016 poz. 200 z p6zn. zm.).
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mozliwosci  otrzymania  przedmiotowych
srodkow.

STOSOWANIE ROZEZNANIA RYNKU

Dokument pomocniczy: Material informacyjny dotyczqcy stosowania zasady konkurencyjnosci oraz rozeznania rynku w ramach Programu Operacyjnego

Wiedza Edukacja Rozwdj 2014-2020

DANE IDENTYFIKACYJINE ANALIZOWANEGO WYDATKU

Nr pozycji we wniosku o platno$é w
Zestawieniu dokumentow potwierdzajacych
poniesione wydatki

Przedmiot rozeznania rynku

Wartos$¢ zamoéwienia

Nalezy zweryfikowa¢ na podstawie Wytycznych sekcja 6.5.1.
Czy beneficjent dokonal rozeznania TAK / Jezeli bencﬁqent nie dokonat rozeznania rynku zgod‘nle‘z Wytycznymi, powinien
1. rvnku zaodnie 2 Wytveznvmi? NIE / nie dotvcz przedstawi¢ dowody na rynkowos¢ cen. Samo uchybienie w procedurze nie daje
y 9 ylyeznymiz yezy podstaw do stwierdzenia, ze wydatki sq niekwalifikowalne.
Weryfikacji podlega dokument sporzgdzony z rozeznania rynku, np. notatka.
Nalezy zweryfikowa¢ na podstawie sekcji 6.5.1 Wytycznych obowigzujgcych w
chwili przeprowadzania rozeznania rynku.
W przypadku postepowan wszczetych przed dniem 9 wrzesnia 2019 r., gdy w
wyniku rozeznania rynku nie wplynela Zadna Ilub odpowiednia (zgodnie 1
Wytycznymi) liczba ofert, nalezy potwierdzié, czy beneficjent posiada inng
dokumentacje potwierdzajgcq rynkowos¢ ceny za okreslony towar/ustuge.
W przypadku rozeznania rynku, ktore zostato wszczete od dnia 9 wrzesnia 2019 r.
nalezy wskaza¢, w jaki sposob, beneficjent dokonal ustalenia ceny rynkowej
towaru bgdz ustugi, tj. na podstawie:
- cennikow ze stron internetowych potencjalnych wykonawcow
Czy beneficjent _pr awidlowg TAK / - odpowiedzi przestanych przez potencjalnych wykonawcow wyniku wystanego
2. udokumentqwai usfaleme ceny rynkowej NIE / nie dotyczy zapytania o ceng wraz z opisem przedmiotu zamowienia lub publikacji na stronie
towaru bqdz ustugi? internetowej beneficjenta opisu przedmiotu zamowienia wraz z zapytaniem o ceng.
Weryfikacji podlega:
- dokument sporzqdzony z rozeznania rynku, np. notatka
- cenniki ze stron internetowych potencjalnych wykonawcow i | lub
- zapytanie o ceng wystane do potencjalnych wykonawcow wraz z opisem
przedmiotu zamowienia oraz odpowiedzi przestane przez potencjalnych
wykonawcow i/ lub
- publikacja na stronie internetowej beneficjenta opisu przedmiotu zamowienia
wraz z zapytaniem o ceng oraz odpowiedzi przestane przez potencjalnych
wykonawcow.
Czy przeprowadzone rozeznanie rynku TAK /
4. dowodzi zakupu ustugi/towaru po cenie .
rynkowej? NIE / nie dotyczy
Jezeli nie, czy zasadne jest okreslenie TAK /
5. wydatkéw  niekwalifikowalnych 1 W NIE / nie dotvez Nalezy wskazac metodologie wyliczenia wydatku niekwalifikowalnego.
Jjakiej wysokosci? yezy
Czy Beneficjent zweryfikowal Ustawa z dnia 13 kwietnia 2022 r. o szczegolnych rozwigzaniach w zakresie
wystapienie okolicznosci i podstaw do przeciwdziatania wspieraniu agresji na Ukraing oraz stuzqcych ochronie
6 zastosowania zakazu udostepnienia, w TAK/ bezpieczenstwa narodowego (Dz. U. 2022 poz. 835 ze zm.) weszla w Zycie z dniem
ramach platnosci, srodkow finansowych NIE / nie dotyczy | 16 kwietnia 2022 r.
(z EFS i BP), wprowadzonego w celu Zgodnie z postanowieniem art. 22 ww. ustawy, przepisy dot. wykluczenia
przeciwdzialania  wspieraniu  agresji wykonawcéw wspierajgcych agresje na Ukraing z mozliwosci otrzymania Srodkéw
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Federacji  Rosyjskiej na Ukraine,
rozpoczetej w dniu 24 lutego 2022 r.?

Ww.  obowigzek  weryfikacji  dotyczy
podmiotow, ktorym udostepniane sq ww.
Srodki  finansowe, tj. wykonawcow oraz
podmiotow z nimi powigzanych, i polega na
sprawdzeniu tych podmiotow pod kqgtem
wystgpienia przestanek ich wykluczenia
mozliwoSci  otrzymania  przedmiotowych
Srodkow.

publicznych / z mozliwosci udzielenia zamowienia publicznego stosuje sie do
postepowan o udzielenie zamowienia publicznego oraz konkursow wszczetych i
niezakonczonych do dnia wejscia w zZycie niniejszej ustawy, tj. do dnia 16 kwietnia
2022 .

Personel projektu®

Weryfikacja poglebiona dokonywana jest wylacznie, gdy zalozenia dotyczace zatrudnianego personelu projektu wynikaja z kryteriow
okreslonych w regulaminie naboru lub wezwaniu do zloZenia projektu pozakonkursowego.

DANE IDENTYFIKACYJINE ANALIZOWANEGO WYDATKU

Nr pozycji we wniosku o platnos¢

Imie i nazwisko osoby bedacej personelem
projektu w rozumieniu Wytycznych

Czy beneficjent zatrudnia do projektu
personel spetniajgcy zalozenia
1. okreslone w kryteriach wskazanych w
regulaminie naboru lub w wezwaniu do
ztozenia projektu pozakonkursowego?

TAK/
NIE / nie dotyczy

Badamy wymogi okreslone dla o0sob stanowigcych personel projektu w
zatwierdzonym WND, a nie konkretne osoby.

Na podstawie dokumentow dotyczgcych kwalifikacji lub kompetencji (np. CV)
nalezy potwierdzié, czy weryfikowana osoba spetnia zatozenia wynikajgce z
kryteriow okreslonych w regulaminie naboru lub wezwaniu do ztozenia projektu
pozakonkursowego, a tym samym, czy mozna uzna¢ wydatki ujete w WND za
kwalifikowalne.

Nalezy wskaza¢ jakie dokumenty byt sprawdzany.

Jesli beneficjent angazuje w projekcie personel o innych kwalifikacjach Ilub
kompetencjach niz wskazane we wniosku oplatnosé, nie przedstawia dokumentow
pozwalajgcych na oceng kwalifikowalnosci wydatkow dotyczgcych personelu
nalezy poda¢ kwote wydatku niekwalifikowalnego, sposob jej wyliczenia.

Czy w przypadku rozliczania wydatkow
dotyczgcych personelu projektu notq
2. ksiegowq, zastosowany sposob
rozliczenia wynika z zapisow wniosku o
dofinansowanie i Wytycznych?

TAK/
NIE / nie dotyczy

Nalezy zweryfikowaé na podstawie WND i Wytycznych sekcja 6.15.2.

Czy informacje dotyczgce zatrudnionego
personelu zostaly prawidtowo
3. wprowadzone do Bazy personelu w
SL2014 i sq one zgodne z dokumentacjg
papierowq?

TAK/
NIE / nie dotyczy

Nalezy sprawdzi¢ w SL2014 w module Baza personelu.

Dokument pomocniczy: Baza Personelu. Czesto zadawane pytania.

Czy lgczne zaangazowanie zawodowe
0sob  stanowigcych  personel  w
realizacje wszystkich projektow
unijnych oraz dziatan finansowanych ze
Srodkéw beneficjenta i innych zZrodel
przekracza dopuszczalny —miesigczny TAK/
limit godzin na osobe, ktory okreslonow | NIE / nie dotyczy
Wytycznych  oraz  czy  obcigzenie
wynikajgce z realizacji przez dang osobe
zadan w projekcie Ilub projektach
wyklucza mozliwosé  efektywnej ich
realizacji?

Nalezy sprawdzi¢ na podstawie informacji uzyskanych w tym zakresie przez
beneficjenta od danego cztonka personelu projektu.

Czy w  ramach  projektu  sq
5. kwalifikowalne dodatki do
wynagrodzen?

TAK/
NIE / nie dotyczy

9 Personel projektu w rozumieniu Wytycznych w zakresie kwalifikowalno$ci wydatkéw w ramach EFRR, EFS oraz FS na lata 2014-2020.
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Czy dodatki sq kwalifikowalne do
wysokosci wynagrodzenia
podstawowego wskazanej w Wytycznych
lub do wysokosci wynikajgcej z aktow
prawa ogolnie obowigzujgcego?

Nalezy ustalic, kiedy dodatek zostat przyznany.

Jesli przed dniem 9 wrzesnia 2019 r. (data obowigzywania zmienionych
Wytycznych w zakresie kwalifikowalnosci) dodatek mogt by¢ wyplacany co do
zasady w wysokosci do 40% miesigcznego wynagrodzenia podstawowego
obejmujgcego wszystkie sktadniki wynagrodzenia, ktore mogq stanowié¢ podstawe
do wyliczenia wysokosci dodatku zgodnie z regulaminem wynagradzania danej
instytucji (przekroczenie tego limitu moze wynika¢ wylgcznie z aktow prawa
powszechnie obowigzujgcego).

Dla dodatku przyznanego od dnia 9 wrzesnia 2019 r. nie obowiqzuje limit jego

TAK / wysokosci. Co nie oznacza, ze beneficjent moze rozliczaé dodatek w dowolnej
51 NIE / nie dotyczy | wysokosci. Weryfikacje kwalifikowalnosci dodatku  przeprowadza si¢ na
podstawie: zakresu podstawowych obowigzkow (w celu potwierdzenia, ze zakres
zadan wykonywanych w ramach dodatku jest rozny od zadan podstawowych i /lub
wystgpito zwigkszenie intensywnosci wykonywania analogicznych zadan w
zwiqzku z przystgpieniem pracownika do realizacji projektu), dokumentu
przydajgcego dodatek w projekcie, zakresu obowigzkow, listy ptac za miesigc, w
ktorym dodatek wyplacono, ktora zwiera wszystkie sktadniki wynagrodzenia
niezbedne do potwierdzenia wyliczenia wydatku za dany miesigc w prawidtowej
wysokosci, potwierdzenie przelewu dodatku oraz do ZUS i US.
Ponadto w dodatek musi spetnia¢ warunki kwalifikowalnosci okreslone w sekcji
6.15.1 Wytycznych.
52 goz;:vyzlz) Zzl(;zfaj;}vlggnggzaigj ng}l TAK/ Nalezy zwgryﬁkowaé na podstawi,e Wytycznych sekcja 6.15.1 pkt. 6, czy spetnione
okreslone w Wytycznych? NIE / nie dotyczy | sq warunki przyznawania dodatkow.
Czy w  przypadku projektow
6 partnerskich lider projektu angazuje TAK/
" | pracownikow  partnera  projektu i | NIE [ nie dotyczy
odwrotnie?
- - Ten warunek kwalifikowalnosci rozpatrujemy wylqcznie w stosunku do o0sob
7 C,Z y ben?ﬂ.cjem Zat.rUdma personel TAK/ zatrudnionych do projektu na podstawie stosunku pracy (dotyczy konkursow o
. rownoczesnie zatrudniony w IZ lub IP . . ; . : A
PO WER? NIE / nie dotyczy | prace ws_zczetych od d_ma 23 sierpnia 2017 r.), gdyz osoby swiadczgce ustuge na
podstawie umowy cywilnoprawnej nie sq personelem projektu.
71 Jesli  tak, czy wystegpuje  konflikt TAK/
| interesow lub podwdjne finansowanie? NIE / nie dotyczy
Czy wydatki poniesione na
8 wynagrodzenie personelu sq zgodne z TAK/
" | pozostatymi przepisami krajowymi i | NIE / nie dotyczy
Wytycznymi?
W przypadku uznania wydatkow za niekwalifikowalne nalezy krotko uzasadnié
decyzje oraz wskazaé sposob ich wyliczenia.
W przypadku negatywnej oceny: Czy
zakres  wykrytych  nieprawidlowosci TAK / Z uwagi na rodzaj stwierdzonej nieprawidlowosci (np. dwie umowy o prace z tym
. uzasadnia  uznanie  wydatkéw za | NIE / nie dotyczy | samy pracownikiem zamiast dodatku, lub zwigkszenia zakresu zadan) moze sig
niekwalifikowalne? zdarzy¢, Ze konieczne bedzie ustalenie, czy wydatek niekwalifikowalny byt
poniesiony w poprzednich WNP. Opiekun projektu powinien takze monitorowad,
czy w kolejnych WNP taki wydatek nie bedzie wykazywany do rozliczenia.
Ewidencja ksiggowa

W przypadku podejrzenia, ze
beneficjent nie prowadzi odrebnej
ewidencji systemu ksiggowego - CZy
zweryfikowano prawidtowosé
prowadzenia ewidencji ksiegowej w
ramach weryfikacji WNP.

TAK/
NIE / nie dotyczy

Dotyczy wylgcznie sytuacji, gdy w ramach projektu powzigto waqtpliwosci
dotyczgce prawidtowosci prowadzenia ewidencji ksiegowej przez beneficjentow.
Dotyczy wylgcznie zadan/wydatkow  rozliczanych na podstawie wydatkow
rzeczywiscie poniesionych.
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Zalgcznik nr 2.1 - dotyczy koncowego wniosku o platno§é'©

Nazwa projektu:
Numer umowy:
Nazwa Beneficjenta:

Okres realizacji projektu:

Wydatki
kwalifikowalne

Srodki trwale i Wydatki poza Whkiad

Dofinansowanie Wkitad wlasny Cross-financing Srodki trwale cross-financing terytorium UE rzeczowy

Wartosé pierwotna
umowy!t

Wartos¢ ostateczna
umowy?*?

Wartosé rozliczona
w ramach projektu?®

% wykonania*

10 Nie ma koniecznosci wydruku ww. zatgcznika w przypadku wnioskéw o platnosé innych niz koricowy wniosek o ptatnosé.
11 Umowy/ Porozumienia/ Decyzji.

12 Wg ostatniego aneksu/ostatniego zatwierdzonego wniosku o dofinansowanie.

3 Jako suma zatwierdzonych wnioskéw o platmosé, pomniejszonych o kwoty stwierdzonych nieprawidlowosci i zwrotéw.

14 95 wykonania nalezy wyliczaé jako stosunek wartosci rozliczonej w ramach projektu (po zwrotach) do wartosci ostatecznej umowy (po ostatnim aneksie/ ostatnim zatwierdzonym wniosku
o dofinansowanie projektu).



TAKI/NIE
Lp. Wyszczegélnienie Inie Uwagi
dotyczy
Czy instytucja posiada wszystkie
whnioski o dofinansowanie,
umowy, aneksy do umow o
1 dofinansowanie projektu (ew. inne TA;;{L\”E
' dokumenty potwierdzajgce zmiany dotvez
we wniosku) oraz wnioski o tyczy
platnos¢ zlozone przez
beneficjenta w ramach projektu?
Czy instytucja posiada dokumenty
potwierdzajqce wybor projektu do
dofinansowania, weryfikacje | TAK/NIE
2. zlozonych wnioskow o platnosc Inie
oraz przeprowadzenie kontroli na | dotyczy
miejscu  (m.in. zgromadzone w
systemie SL2014)?
3 Czy wszystkie poprzednie wnioski TA/I;{E”E
. . . 9
0 platnos¢ zostaly zatwierdzone: dotyczy
Czy dol'cumentaqa umozhw’m' TAK/NIE
4 weryfikacje platnosci Inie
) dofinansowania na recz | e
beneficjenta? tyczy
Czy w projekcie rozliczano zaliczki | TAK/NIE
5 przekazywane na rzecz Inie
wykonawcow? Jezeli TAK, to: dotyczy
czy qulczkl zostaly rozliczone, 4 | TAK/NIE
51 ustugi / towary / zadania Inie
' zaliczkowane zostaly wykonane / dotvez
dostarczone? tyczy
. . . 15
6 52% zwrocolm; na l.e Z]:le, srod{a / TA;;{EHE W przypadku braku zwrotu Srodkow nalezy w tym polu zawrzeé szczegolowy opis
. okonano platnosci: koricowej na sytuacji.
rzecz beneficjenta? dotyczy
7 rCl;Ze); awi dl;:vvgoconivy dazkofvv;}zg}/ TA/IE{L\”E W przypadku braku zwrotu srodkow nalezy w tym polu zawrzeé¢ szczegélowy opis
korekty finansowe? dotyczy sytuacji.
Czy kryteria, ktore obowigzywaly | TAK/NIE
8. w ramach procedury wyboru Inie
projektow zostaly spetnione? dotyczy
Czy zmiany/ o_d§t¢pstwa dokonarfe TAK/NIE
9 przez beneficjenta w trakcie Inie
' realizacji projektu sq zgodne z dotvez
umowq o dofinansowanie? tyczy
Czy w projekcie osiggniete zostaty | TAK/NIE
10. wskazniki produktu i rezultatu Inie
wskazane ~ we  wniosku 0 | dotyczy
dofinansowanie a jezeli nie —to czy

15 Dotyczy wszystkich naleznych $rodkéw, zgodnie z Informacjg o weryfikacji wniosku o pfatnos$c, w tym Srodkoéw niewykorzystanych (oszczednosci w
projekcie) oraz ewentualnych naleznych odsetek z tytutu art. 189 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz.U. Nr 157 poz. 1240).



zostata  zastosowana  regula
proporcjonalnosci?
10.1 Wskaznik® Wartosc Wartosé osiggnigta % osiggnigcia zakladanych Uwagi
’ < zaktadana asnie wartosci wskaznikéw Y
WSKAZNIKI PRODUKTU
10.1.1
10.1.2
WSKAZNIKI REZULTATU
10.2.1
10.2.2
Czy w przypadku, gdy wniosek o
dofinansowanie przewiduje
trwatos¢  rezultatow, beneficjent | TAK/NIE
11. otrzymat wzor  dokumentow Inie
potwierdzajqgcych zachowanie dotyczy
trwatosci po zakonczeniu
realizacji projektu?
Czy ng P/ 1P2 przenlesmno TAK/NIE
12 autorskie prawa majgtkowe do Inie
' utworéw wytworzonych w ramach dotvez
projektu? tyczy
Czy przeprowadzono kontrole/
13 Wlff))'/éitu (mnio:lé(;};lrgowkqo/ ntroﬁiiudny; TA/IE{’:IE Nalezy wskazac, kto i kiedy przeprowadzil kontrole/ wizyte monitoringowq/ audyt
' 20 kjumen tacji nﬁ y sakorczenie dotyczy projektu oraz podac¢ ewentualne kwoty wydatkow niekwalifikowalnych.
projektu)t’?
Czy wykonano zalecenia | TAK/NIE
14. pokontrolne/ Z wizyty Inie
monitoringowej/ z audytu? dotyczy
Czy prawidlowo wprowadzono
wszystkie dane dotyczqce projektu TAK/NIE
15 do SL2014, w tym czy sq one Inie
' zgodne z wersjami papierowymi dotver
dokumentow wymienionych w pkt. tyczy
1i2?
. . . TAK/NIE
16. Czy p.mjskt mozna uznac¢ za Inie
zamkniety: dotyczy

16 W przypadku projektow rozliczanych wg kwot ryczattowych dotyczy tylko wskaznikow, w oparciu o ktore rozliczono wydatki.
17 Kontrola na dokumentacji na zakonczenie projektu oznacza wypetnienie niniejszej listy sprawdzajgce;j.
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WNIOSKI Z WERYFIKACJI WNIOSKU O PEATNOSC

Lp. | Wyszczegolnienie

TAK/NIE/nie dot.

Uwagi

Czy wniosek o ptatno$¢ wymaga dodatkowych
wyjasnien/ korekt ze strony beneficjenta?

TAK/NIE

Czy wniosek o ptatno$¢ w istniejacej formie moze
2. zosta¢ zatwierdzony przez instytucj¢ dokonujaca
weryfikacji?

TAK/NIE

Pierwsza osoba weryfikujaca wniosek (imig i nazwisko
opiekuna projektu):

Czy ostatnio podpisywana deklaracja bezstronnosci jest nadal
aktualna?

TAK

Data:

Podpis:

Druga osoba weryfikujaca wniosek (imi¢ i nazwisko):

Czy ostatnio podpisywana deklaracja bezstronnosci jest nadal
aktualna?

TAK

Data:

Podpis:

Osoba zatwierdzajaca:

Data:

Podpis:

/podpisano kwalifikowanym podpisem
elektronicznym/
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