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I. Informacje organizacyjne:

Jednostka kontrolowana:

Kierownik jednostki kontrolowanej:

Zakres kontroli:

Podstawa prawna kontroli:

Data rozpoczecia i zakonczenia
czynnosci kontrolnych:

Kontrolerzy:

Pogotowie Opiekuncze w Legnicy

Barbara Ryczek - Dyrektor w okresie od dnia
1 stycznia 2025 r. do dnia 27 stycznia 2026 r.

(akta kontroli str. 4, 8)

Przestrzeganie standardow opieki i wychowania.
Przestrzeganie praw dziecka. Zgodnos$¢ zatrudniania
z wymogami kwalifikacyjnymi.

Okres objety kontrolg od dnia 1stycznia 2025 .
do dnia 27 stycznia 2026 r.

Art. 122 oraz art. 186 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia
9 czerwca 2011 roku o wspieraniu rodziny
i systemie pieczy zastepczejl

Plan Kontroli na | po6trocze 2026 r. zatwierdzony
przez Wojewode Dolno$lgskiego w dniu 22 grudnia
2025 r.

Od 27 stycznia 2026 r. do 13 lutego 2026 r.

1. Jacek Sujka, inspektor wojewodzki,
upowaznienie nr 37 z dnia 16 stycznia 2026 r., sygn.
PS-NKWR.0030.37.2026.JS

2. Emilia Molska - Kazmierczak, starszy inspektor
wojewddzki, upowaznienie nr 38 z dnia 16 stycznia
2026 r., sygn. PS-NKWR.0030.38.2026.JS

(akta kontroli str. 12-14)

1Zwanej dalej ,,ustawg” (t.j. Dz. U. z 2025 r. poz. 49 z p6zn. zm.).



I1. Ocena kontrolowanej jednostki:

W zakresie dziatalno$ci jednostki podlegajacej kontroli wydaje sie ocene pozytywna
pomimo stwierdzonych nieprawidtowos$ci. Uzasadnieniem oceny jest ustalony stan faktyczny
i prawny. Mozliwg przyczyng wystgpienia nieprawidtowosci bylo nieprzestrzeganie
obowiazujacych przepisow prawa, ktdre wywotaty skutki w zakresie dziatalnoSci kontrolowanej

jednostki.
I11. Ustalenia kontroli:

Pogotowie Opiekunicze przy ul. Wojska Polskiego 7/1 w Legnicy2 jest placowka
opiekunczo - wychowawczg typu socjalizacyjnego prowadzong przez Miasto Legnica. Placéwka
dziata na podstawie decyzji Wojewody Dolno$laskiego nr PS.V.9013-22/10 z dnia 12 grudnia
2010 r. z p6zn. zm. Placowka zabezpiecza 14 miejsc dla dzieci i 0séb, ktore osiagnety petnoletnosé
przebywajgc w pieczy zastepczej, pozbawionych opieki rodzin wiasnych. W okresie objetym
kontrolg biezaca dziatalno$¢ Placowki zgodnie z art. 101 ust. 2 ustawy okreslat Regulamin
organizacyjny zatwierdzony przez Prezydenta Miasta Legnicy 1stycznia 2021 r., gdzie okreslono
typ placowki jako socjalizacyjny. POW funkcjonuje w oparciu o statut nadany uchwatg (uchwata
Rady Miejskiej Legnicy nr XLVI1/488/06 z dnia 26 czerwca 2006 r. zmieniona uchwatg

nr XX/285/20 Rady Miejskiej Legnicy z dnia 27 lipca 2020 r.).
(akta kontroli str. 28-33, 35-91)

Na dzien kontroli w Placobwce umieszczonych byto 18 wychowankdéw. Na podstawie
przedtozonej ewidencji stwierdzono, ze w okresie objetym kontrolg limit miejsc w POW okreslony
w decyzji Wojewody Dolnoslaskiego byt przekroczony w okresie od maja 2025 r. do dnia
rozpoczecia kontroli. Na podstawie analizy przedtozonej dokumentacji ustalono, ze w maju 2025 r.
przekroczony limit miejsc wynikat z interwencyjnego przyjecia do POW czworki dzieci
(O.J. oraz rodzenstwo K.K., M.K. i E.K.) doprowadzonych przez Policje. Jednak w zwigzku
z umieszczeniem w trybie art. 103 ust. 2 pkt 2 wychowankéw tych nie wlicza sie do limitu majac
na uwadze art. 101 ust. 3 ustawy. Natomiast w czerwcu 2025 r. pomimo braku miejsc do Placowki
zostaty skierowane dzieci O.K. i S.K. (rodzenstwo dzieci przyjetych w maju 2025 r.). W stosunku
do ww. dziecka E.K. dyrektor wystapit do Wojewody Dolnoslaskiego o wydanie zezwolenia
na przyjecie kolejnego dziecka w tiybie art. 95 ust. 3a. ustawy ije otrzymat. Naruszenie standardu
liczby dzieci umieszczonych w POW stanowi nieprawidtowo$¢, a za jej powstanie

odpowiedzialno$¢ ponosi Miasto Legnica kierujagc do Placéwki matoletnich. Analiza

2 Zwany dalej ,,Placowka” lub ,,POW”.



przedstawionej dokumentacji wykazata takze, ze w POW na dzien kontroli przebywato 5 dzieci
ponizej 10. roku zycia, z tego troje ze starszym rodzenstwem, jeden (O.J.) w trybie art. 103 ust. 2
pkt 2 ustawy. Wychowanka I.R. umieszczono na podstawie art. 103 ust. 2 pkt 1 ustawy. W tresci
wydanego orzeczenia sad wskazat umieszczenie chtopca w rodzinnej lub instytucjonalnej pieczy
zastepczej. Wobec niego dyrektor podejmowat dziatania majace na celu zapewnienie dziecku
ponizej 10. roku zycia opieki i wychowania we wasciwej formie pieczy zastepczej. Dyrektor
Placowki przedstawit korespondencje z organizatorem pieczy zastepczej w przedmiotowym
zakresie. Pomimo powyzszego fakt ten pozostaje w sprzecznosci z art. 95 ust. 1 ustawy, zgodnie
zktéiym w placéwce opiekunczo - wychowawczej typu socjalizacyjnego, interwencyjnego
lub specjalistyczno - terapeutycznego sg umieszczane dzieci powyzej 10. roku zycia, wymagajace
szczegOlnej opieki lub majgce trudnosci w przystosowaniu sie¢ do zycia w rodzinie. Zapisy art. 95
ust. 2 ustawy dopuszczajg mozliwo$¢ umieszczenie w POW dziecka ponizej 10. roku zycia,
natomiast w wyzej wymienionym przypadku nie wystapity okolicznosci uzasadniajgce
zastosowanie wskazanego wyjatku. W zwigzku z powyzszym, umieszczenie matoletniego ponizej
10. roku zycia naruszyto standard wieku dziecka umieszczonego w Placowce i nalezy uznac
to za nieprawidtowos$¢, a za jej powstanie odpowiedzialno$¢ ponosi Miasto Legnica kierujac

do Placowki matoletniego.
(akta kontroli str. 98-102, 104-120, 123-138)
Jednym z obszaréw podlegajacym kontroli byto przestrzeganie przepiséw dotyczacych

standardow opieki nad wychowankami. Analiza grafikbw pracy wychowawcow oraz wpisow
w ksiedze raportow w okresie objetym kontrolg wykazata, ze opieka w porze dziennej petniona
byta w godzinach od 6:00 do 12:00, od 6:00 do 14:00, od 8.00 do 13.30, od 8.00 do 16.00, od 12:00
do 22:00, od 14:00 do 22:00 oraz w porze nocnej od 22:00 do 6:00. Ponadto ustalono,
ze w Placowce w godzinach nocnych opieke sprawowata co najmniej 1 osoba pracujgca
z dzieckiem, co jest zgodne z § 11 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia
22 grudnia 2011 r. w sprawie instytucjonalnej pieczy zastepczej3. Wpisy zawarte w ksiedze
raportow potwierdzity réwniez, ze pod opiekg jednego wychowawcy przebywato nie wiecej
niz 14 dzieci, co byto zgodne z § 10 ust. 2 rozporzadzenia. W my$l § 16 ust. 1 rozporzadzenia
w placowce opiekunczo - wychowawczej, z wytgczeniem placowki opiekunczo - wychowawczej
typu rodzinnego albo regionalnej placowce opiekunczo - terapeutycznej wychowawca Kieruje
procesem wychowawczym nie wiecej niz 5 dzieci ustalono, Zze jedna osoba zatrudniona

na stanowisku wychowawcy (D.J.) kierowata procesem wychowawczym 6 wychowankdw,

3 Zwanego dalej ,,rozporzgdzeniem” (Dz. U. z 2025 r. poz. 395).



co stanowi nieprawidtowos$¢. Pozostate osoby zatrudnione na stanowisku wychowawcy kierowaty

procesem wychowawczym maksymalnie 5 wychowankow.

(akta kontroli str. 98, 105, 139-149)

Analizie i ocenie poddano dokumentacje dzieci z losowo wyznaczonej grupy kontrolnej.
W mysl 8§ 14 ust. 1rozporzadzenia, niezwtocznie po przyjeciu dziecka do placowki opiekunczo -
wychowawczej sporzgdza sie jego diagnoze psychofizyczng. Stwierdzono, ze dla wszystkich
wychowankow sporzgdzono diagnozy psychofizyczne w terminie niespeina miesigca od dnia
przyjecia do Placéwki. Diagnoza zawierata dane i informacje dotyczace: mocnych stron dziecka
ijego potrzeb w zakresie opiekufczym, rozwojowym, emocjonalnym i spotecznym, przyczyn
kryzysu w rodzinie oraz wptywu tego kryzysu na rozw0j dziecka, relacji dziecka z jego
najblizszym otoczeniem oraz osobami waznymi dla dziecka, jego rozwoju, dalszej pracy
pedagogicznej, programu terapeutycznego dla dzieci tego wymagajacych, pracy z rodzing, pracy
przygotowujacej dziecko do umieszczenia w rodzinie zastepczej lub rodzinnym domu dziecka
oraz przygotowania dziecka do usamodzielnienia. Diagnozy psychofizyczne byty sporzadzane
przez pedagoga. W przypadku dziecka I.R. diagnoze sporzgdzita osoba zatrudniona na stanowisku
pedagoga (K.S.) nie posiadajgca odpowiednich kwalifikacji. W S$wietle powyzszego stwierdza
sie, ze dla wychowanka I.R. diagnoza nie zostata sporzadzona, co stanowi nieprawidtowosc.
Dyrektor uregulowat kwestie zatrudnienia K.S. na stanowisku pedagoga w wyniku kontroli
w Placowce opiekurnczo - wychowawczej ,,Nasz Dom” w dniach 15-17 stycznia 2025 r. Obecnie

jest ona zatrudniona w Placéwce na stanowisku wychowawcy.
(akta kontroli str. 94-95, 150-151)

Zgodnie z wymaganiami okreslonymi w § 15 rozporzgdzenia oraz w art. 100 ust 1 ustawy,
po sporzadzeniu diagnozy psychofizycznej, niezwtocznie opracowany zostat przez wychowawce
kierujgcego procesem wychowawczym plan pomocy dziecku, we wspOtpracy z asystentem
rodziny, aw przypadku braku przydzielenia asystenta rodziny, z przedstawicielem podmiotu
organizujacego prace z rodzina. Po przeanalizowaniu przedtozonej dokumentacji stwierdzono,
ze dyrektor Placéwki, kazdorazowo po przyjeciu dziecka zwracat sie z prosba o udzielenie
informacji do wtasciwego osrodka pomocy spotecznej o prowadzonej pracy z rodzing. W ramach
planu uwzgledniano zaréwno dziatania krotko, jak i dtugoterminowe, majace na celu poprawe
sytuacji wychowanka w sferze opiekunczej, rozwojowej, emocjonalnej, wiezi z rodzina, relacji
spotecznych, funkcjonowania w grupie i Srodowisku réwiesniczym oraz szkolnym. Plany pomocy
byty modyfikowane nie rzadziej niz co sze$¢ miesiecy na posiedzeniach zespotow ds. okresowej

oceny sytuacji dziecka. Przy aktualizacji planéw pomocy dziecku wskazywano nowe dziatania,



ktére miaty na celu wsparcie wychowanka, a takze modyfikowano te, ktére wymagaty modyfikacji

w celu lepszego dostosowania do zmieniajacych sie potrzeb dziecka.
(akta kontroli str. 94, 96,152-184)
W trakcie kontroli ustalono, ze dla wychowankdw prowadzono karty pobytu. Uzupetniano

je nie rzadziej niz co miesiagc, a w przypadku dzieci umieszczonych interwencyjnie
co dwa tygodnie. Karty zawieraty wszystkie wymagane opisy i informacje dotyczgce obszardw

wskazanych w § 17 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia.
(akta kontroli str. 94, 185-186)
W Placéwce dla dzieci tego wymagajgcych prowadzone byty karty udziatu w zajeciach

organizowanych przez pedagoga zgodnie z § 17 ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia. W okresie objetym

kontrolg w POW nie byt zatrudniony psycholog. Dodatkowo dzieci uczestniczyty w zajeciach

prowadzonych przez specjalistbw poza Placowka, na terenie placowek oswiatowych.

W POW nie byty prowadzone zajecia przez terapeute z uwagi na brak zatrudnienia takiego
specjalisty.

(akta kontroli str. 92, 187-194)

W Placowce zgodnie z § 17 ust. 1pkt 4 rozporzadzenia nalezy prowadzi¢ dla kazdego

dziecka arkusze badan i obserwacji psychologicznych oraz pedagogicznych. W trakcie analizy
dokumentow stwierdzono, ze w POW prowadzono dokument pod nazwg ,,Arkusz obserwacji
pedagoga”, ktdiy zawierat wpisy dotyczace obserwacji funkcjonowania dziecka. Dodatkowo
pedagog prowadzit dla kazdego dziecka osobno arkusz badan. Dokumenty wypetniano
systematycznie. W zwigzku z powyzszym ze wzgledu na konieczno$¢ usprawnienia sposobu
dokumentowania takich czynnosci wskazuje sie, aby dla kazdego dziecka prowadzony byt arkusz
badan i obserwacji pedagogicznych (jako jeden dokument), w ktérym odnotowywane bedg wpisy
dotyczace obserwacji funkcjonowania dziecka oraz badan pedagogicznych. W okresie objetym
kontrolg w Placowce nie pracowat psycholog, co uzasadnia brak arkuszy badan i obserwacji
psychologicznych.
(akta kontroli str. 187-188, 195-196)
Na podstawie indywidualnych rozméw z wychowankami, o$wiadczenia dyrektora

Placowki oraz przedtozonej dokumentacji ustalono, iz w mysl § 18 ust. 1 pkt 1 i pkt 9
rozporzadzenia, dzieci miaty zapewnione catodzienne wyzywienie dostosowane do ich potrzeb
rozwojowych, kulturowych, religijnych oraz stanu zdrowia. Placowka umozliwita im staty dostep
do podstawowych produktéw zywnosSciowych oraz napojow. W ciggu dnia wychowankowie
otrzymywali pieé positkéw: $niadanie, drugie $niadanie (kanapki do szkoty), obiad, podwieczorek
i kolacje. Positki byty przygotowywane przez kucharki w kuchni gtéwnej. Ponadto w Placéwce

byt aneks kuchenny, dostepny i zaopatrzony w podstawowe produkty zywnosciowe. Wychowawcy



przygotowywali w nim wspélnie z wychowankami dodatkowe positki, podwieczorki oraz deseiy,

co pozwalato dzieciom nabywaé praktyczne umiejetnosci w procesie usamodzielnienia. W okresie

objetym kontrolg nie byto wychowankéw, ktérzy wymagaliby stosowania specjalistycznej diety.
(akta kontroli str. 198, 213-219)

Dyrektor Placéwki ztozyt oSwiadczenie, iz wychowankowie byli objeci podstawowag opieka
zdrowotng oraz zaopatrywani w produkty lecznicze i $rodki medyczne, je$li dziecko takich
wymagato. Za kontakty z lekarzami oraz realizacje recept odpowiadali wychowawcy. Wszyscy
wychowankowie korzystali z podstawowej opieki zdrowotnej u lekarza pediatiy przy
ul. Piekarskiej 7 na terenie Miasta Legnicy. Dla pieciorga wychowankéw zakupiono okulary
korekcyjne. Dzieci korzystaty z konsultacji specjalistow m.in. stomatologa, okulisty, ortopedy,
nefrologa, dermatologa, laryngologa, neurologa, a takze 2z konsultacji psychiatrycznych.
W Placowce nie byto dzieci, ktore wymagatyby zaopatrzenia w $rodki spozywcze specjalnego
przeznaczenia zywieniowego. W toku czynnosci kontrolnych ustalono, ze podejmowane dziatania

byty zgodne z wymogami § 18 ust. 1pkt 2, 3 i4 rozporzadzenia.
(akta kontroli str. 221-228, 214-219)

Zgodnie z zapisami 8§ 18 ust. 1 pkt 6 lit. a, b i ¢ rozporzadzenia kazdemu dziecku
zapewniono odziez, obuwie, bielizne oraz inne przedmioty osobistego uzytku stosownie do wieku
i poiy roku ze Srodk6éw Placéwki oraz z alimentéw dzieci. Niektdre artykuty jak np.: kurtki, buty
itp. kupowali wychowawcy przy udziale dzieci. Dyrektor o$wiadczyt, ze w Placowce dziata
magazyn odziezowy i gospodarczy zaopatrzony w artykuty pierwszej potrzeby w sytuacji
zaistnienia nieprzewidzianych wydarzen np. pobyt w szpitalu. Zapotrzebowaniem i obstugg
magazynow zajmowat sie pracownik petnigcy min. obowigzki magazyniera. Wychowankowie byli
odpowiednio zaopatrzeni w $rodki higieny osobistej, ktore pobierane byty przez wychowawcow
z magazynu gospodarczego. Ponadto w POW wychowawcy pobierali $rodki czystoSci
przeznaczone do wspolnego uzytku np. ptyn do naczyn, reczniki papierowe, worki na Smieci,
papier toaletowy, itp. W Placowce wyposazono wychowankéw w zabawki, giy oraz inne

przedmioty zgodnie z ich wiekiem rozwojowym.
(akta kontroli str. 92, 199-200, 213-218)

Wychowankowie zaopatrzeni byli w podreczniki, pomoce i przyboiy szkolne. Podreczniki
szkolne dla uczniow szko6t podstawowych zapewniata szkota, natomiast wychowankom ze szko6t
ponadpodstawowych Placowka. Podopiecznym zapewniono dostep do zaje¢ wychowawczych,
kompensacyjnych, terapeutycznych oraz rewalidacyjnych, ktore dostosowano
do ich indywidualnych potrzeb. Piecioro wychowankéw uczestniczyto w terapii pedagogicznej,
w terapii ogdlnorozwojowej oraz w zajeciach wychowawczych na terenie Placéwki. Dodatkowo

podopieczni korzystali z pomocy psychologicznej oraz pedagogicznej na terenie placéwek



oswiatowych. Ponadto POW zapewniata pomoc w nauce ze strony wychowawcéw oraz udziat
w zajeciach wyréwnawczych. Powyzsze dziatania byly zgodne z wymogami okre$lonymi

w § 18 ust. 1 pkt 5, 7 i 11 rozporzadzenia.
(akta kontroli str. 202-203, 213-219)

Zgodnie z § 18 wust. 1 pkt 10 lit. a rozporzadzenia, w okresie objetym kontrolg
wychowankowie mieli zapewniony dostep do nauki, ktdra w zaleznosci od potrzeb dzieci odbywata
sie w placowkach o$wiatowych ogélnodostepnych lub w strukturach placéwek resocjalizacyjnych.
W okresie objetym kontrolg obowiazek szkolny realizowato dziesiecioro wychowankdéw, dwoje
podopiecznych uczeszczato do szkét Srednich, natomiast dla czworki dzieci, ktore przebywaty poza
POW nauka odbywata sie w szkotach funkcjonujacych odpowiednio przy Mtodziezowym Osrodku
Socjoterapii w Brzegu Dolnym, w Miodziezowym Osrodku Wychowawczym przy Placu
Grunwaldzkim we Wroctawiu oraz w Centrum Ksztatcenia i Wychowania Ochotniczego Hufca
Pracy w Olesnicy (dwoje w szkotach podstawowych i dwoje w szkotach ponadpodstawowych).
Ponadto w Placowce dwoje dzieci byto objetych edukacja przedszkolng. Zadne z dzieci nie byto
objete systemem nauczania indywidualnego. Wychowawcy w Placowce oraz pedagog POW
odpowiedzialni byli za kontakty z nauczycielami i wychowawcami oraz na biezgco monitorowali

sytuacje szkolng dzieci.
(akta kontroli str. 98, 197, 201-203)

Z informacji pozyskanych od dyrektora Placéwki (oSwiadczenie) oraz z analizy
udostepnionej dokumentacji wynika, ze w okresie objetym Kkontrola udzial w zajeciach
pozalekcyjnych byt wolg i decyzjg wychowankdéw Placowki. Trojka dzieci uczeszczata do klubu
pitkarskiego ,,Konfeks”, jeden wychowanek trenowat pitke nozng w klubie ,,Sigornia Ole$nica”,
ajedno dziecko uczeszczato na zajecia z robotyki. Ponadto jeden podopieczny trenowat pitke
siatkowa w szkole na zajeciach ,,SKS”,jeden brat udziat w prébach i $piewie chéru szkolnego oraz
w zajeciach z plastyki i fotografii. Ponadto dzieci korzystaty z zajeC rekreacyjnych. Powyzsze

dziatania Placowki byty zgodne z § 18 ust. 1 pkt 12 rozporzgdzenia.
(akta kontroli str. 98, 213-219)

Zgodnie z § 18 ust. 1 pkt 13 rozporzadzenia Placowka ponosi optaty za pobyt w bursie
lub internacie, jezeli dziecko uczy sie poza miejscowoscig, w ktdérej znajduje sie Placéwka
opiekunczo - wychowawcza. Na podstawie not ksiegowych stwierdzono, ze Placowka ponosita
optaty za wyzywienie w zwigzku z pobytem dwojki dzieci w internacie. POW zapewniata im takze
dojazdy do Miodziezowego Os$rodka Socjoterapii w Brzegu Dolnym oraz do Mtlodziezowego
Osrodka Wychowawczego przy Placu Grunwaldzkim we Wroctawiu we wlasnym zakresie -
samochodem stuzbowym z opiekunem. W okresie objetym kontrolg POW ponosita optaty

za dojazd dwdjki dzieci (bilety miesieczne) do szk6t Srednich poza Legnicg. Pozostali



wychowankowie uczeszczali do szkot na terenie miasta Legnicy, do ktérych chodzili pieszo
lub jezdzili bezptatng komunikacja miejskg. Ponadto Placéwka pokrywata koszty przejazdu
miedzy innymi: na wyjazdy wakacyjne, do lekarzy oraz przejazdy zwigzane z urlopowaniem

do rodziny. Powyzsze dziatania byty zgodne z § 18 ust. 1 pkt 14 rozporzadzenia.
(akta kontroli str. {97, 209-212)

Na podstawie § 18 ust. 1 pkt 8 rozporzadzenia, placowka powinna zapewni¢ wszystkim
dzieciom od 5. roku zycia kwote pieniezng do wiasnego dysponowania, ktérej wysokosé
jest nie nizsza niz 3% kwoty odpowiadajacej kwocie, o ktorej stanowi art. 80 ust. 1 pkt 2 ustawy.
Rownoczesnie, zgodnie z treScig cytowanego przepisu, postanowienia dotyczace ustalenia
wysokosci kwot kieszonkowego zawarte zostaty w ,,Regulaminie wyptacania kwoty do wtasnego
dysponowania przez wychowankow Placéwki Opiekunczo - Wychowawczej Pogotowia
Opiekunczego w Legnicy” wprowadzonym zarzadzeniem nr 19/2024 dyrektora Pogotowia
Opiekuiczego w Legnicy z dnia 15 lipca 2024 r. Zapisy odnosnie Kkieszonkowego
zostaty uwzglednione takze w Regulaminie Organizacyjnym Placowki w § 38. W toku czynnosci
kontrolnych stwierdzono, ze zapisy ww. regulaminu dotyczgce kwot kieszonkowego sg niezgodne
z obowiazujacymi przepisami, co stanowi uchybienie. W zwiazku z powyzszym, nalezy zaktualizowa¢
treSci  zapisu regulaminu. Dokonujac analizy przedstawionych podczas kontroli list wypiat
ustalono, ze w POW w okresie objetym kontrolg wychowankom wyptacano kwote do wiasnego
dysponowania w wysokosci od 50 zt do 100 zt. Ponadto podopiecznym w poszczeg6lnych
miesigcach w 2025 r. wyptacano dodatkowe kieszonkowe w kwocie od 200 zt do 430 zt, np. jako
nagrode za dobrg postawe i osiggniecia szkolne. Trdjce dzieci umieszczonej w Placowce 27 maja
2025 r. (K. K., MK. i E.K.)) w mys$l obowigzujagcego w POW ,,Regulaminu wyptacania
kwoty (...)” kieszonkowego nie wyptacono, co stanowi nieprawidtowos$¢. W zwigzku
z powyzszym wskazuje sie, aby wdrozy¢ dziatania korygujace i niezwtocznie wychowankom,
ktorzy nadal przebywajg w Placowce wyptaci¢ zalegte kwoty do wihasnego dysponowania.
W rozmowach indywidualnych podopieczni potwierdzili informacje, ze dostajg kieszonkowe
i potrafili okresli¢ jego wysoko$¢, a rowniez za co moze by¢ zwigkszone i potrgcone do minimum.
Odbidr przyznanej kwoty byt potwierdzany podpisem. Dodatkowo wskazuje sie na koniecznos¢
dokonania korekty zapisow 8§ 1 pkt 7 w , Regulaminie wyptacania kwoty do wtasnego
dysponowania (...) ”majgc na uwadze obowigzek zapewnienia kwoty do wiasnego dysponowania

kazdemu wychowankowi (pomimo przyjecia dziecka do Placowki po 10 dniu kazdego miesiaca).
(akta kontroli str. 52, 229-250, 261-262)

Placowke zlokalizowano na dwodch pietrach budynku przy ul. Wojska Polskiego 7/1
w Legnicy. Wychowankowie mieli do dyspozycji pie¢ pokoi mieszkalnych: dwa 4 - osobowe,

jeden 5 - osobowy, jeden 3 - osobowy oraz jeden 2 - osobowy o powierzchni zapewniajgcej



przechowywanie rzeczy osobistych i swobodne korzystanie z wyposazenia, odpowiednio
oswietlone. W mys$l 8 18 ust. 3 pkt 2 rozporzadzenia wychowankowie korzystali z fazienek
z miejscem do prania i suszenia rzeczy osobistych i toalety, w iloSci umozliwiajacej korzystanie
znich w sposoéb zapewniajacy intymnos¢ i zgodno$¢ z zasadami higieny. Do dyspozycji
wychowankow byto rdwniez miejsce do prania i suszenia rzeczy osobistych. Zgodnie z § 18 ust. 3
pkt 4 rozporzadzenia zapewniano miejsce do wspdlnego przygotowywania positkéw
oraz odpowiednie warunki do przechowywania i obrobki zywnosci. Wychowankowie spozywali
codzienne positki wjadalni mieszczacej sie przy kuchni gtéwnej. Placéwka dysponowata pokojem
do nauki oraz wsp6lnego spedzania czasu. Byto to takze miejsce zabaw dla dzieci wyposazone
w $cienne tablice dydaktyczne, gry, Kklocki, puzzle, ksigzki oraz zabawki dostosowane
do ich wieku. W pokoju znajdowat sie rowniez telewizor oraz konsola do gier, co umozliwiato

wychowankom korzystanie z réznych form roziywki.
(akta kontroli str. 251-260)

Jednym z obszaréw objetych kontrolg byta ocena zgodnosci zatrudnienia pracownikéw
z wymogami kwalifikacyjnymi. W Placéwce zatrudnionych byto 10 os6b do pracy z dzie¢mi. Pani
Barbara Ryczek na stanowisku dyrektora, Pani Mirostawa Kosowska na stanowisku z-cy
dyrektora, 6 0s6b na stanowiskach wychowawcéw oraz 2 osoby na stanowisku pedagoga. Wszyscy
pracujacy z dzie¢mi i sprawujacy opieke nocng posiadali kwalifikacje wynikajace z art. 98 ust. 1
pkt 1 - 2 ustawy oraz zostali zweryfikowani w zakresie, o ktérym stanowi art. 98 ust. 3 pkt 1-4
ustawy. Udostepniono dokumentacje, ktéra potwierdzata, ze zatrudnieni do pracy z dzie¢mi
pracownicy byli zweryfikowani w zakresie wypetniania obowiazku alimentacyjnego -
w przypadku, gdy taki obowigzek wynikatby z tytutlu egzekucyjnego, niekaralnosci, braku
ingerencji sagdu w wykonywanie wiadzy rodzicielskiej, niefigurotvania w Rejestrze Sprawcéw
Przestepstw na Tle Seksualnym z dostepem ograniczonym. Ponadto wszystkie osoby zatrudnione
w Placowce posiadaty zaswiadczenia lekarskie o braku przeciwwskazarh do pracy. Dyrektor
Placowki i z-ca dyrektora zatrudnieni na peiny etat posiadali kwalifikacje zawodowe, o ktdrych
mowa w art. 97 ust. 3 ustawy. Osoby zatrudnione do wykonywania ustug porzgdkowych na terenie
Placowki, kucharki oraz kierowca spetniali wymogi, o ktéiych mowa w art. 98 ust. 3 pkt 3 i 4

w zwigzku z art. 99 ust. 5 ustawy.
(akta kontroli str. 263-271)

W ramach przeprowadzonej kontroli jednym z obszaréw poddanych weryfikacji byto
przestrzeganie przepis6w dotyczacych praw dziecka, o ktéiych mowa w art. 4 ustawy. W tym celu
przeprowadzono indywidualne rozmowy z dzie¢mi przebywajacymi w Placowce, ktore wyrazity
na to zgode. Wychowankowie, ktorzy posiadali takag mozliwos¢ byli urlopowani do swoich
rodzicow i innych najblizszych. Rozméwcy nie wnosili zastrzezen dotyczacych zaopatrzenia
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w odziez, podreczniki, srodki higieny osobistej oraz w zakresie wyzywienia ijego ilosci. Nie byli
w Placowce Swiadkami przemocy ze strony dorostych, jak réwniez sami nie doznali takiej
przemocy. Respektowane bylo prawo do poszanowania prywatnosci, tozsamosci religijnej
i kulturowej. Podopieczni mieli wiedze odno$nie swojej sytuacji prawnej oraz byli $wiadomi
powodoéw umieszczenia w Placéwce. Dzieci miaty zapewniony kontakt z rodzinami biologicznymi
w sytuacji to umozliwiajgcej, osobami bliskimi oraz znajomymi. Wychowankowie potwierdzili
uczestnictwo w zajeciach i wydarzeniach organizowanych na terenie PlacoOwki oraz poza nia.
Podopiecznym organizowano czas wolny, zajecia realizowano wedtug potrzeb wychowankdéw.
Organizowano wyjazdy i wyjscia do Aguaparku oraz kina. Wychowankowie uczestniczyli z okazji
Dnia Dziecka w spotkaniu w Wilkowie. W dniach od 13 czerwca do 17 czerwca 2025 r. dzieci
uczestniczyty w wycieczce edukacyjno - krajoznawczej do Kudowy - Zdroju w ramach programu
profilaktycznego ,,Mozna Inaczej”. W okresie od 8 lutego do 14 lutego 2025 r. jedna wychowanka
przebywata na zimowisku w Poroninie. W Placowce potrzeby zdrowotne wychowankéw byty
odpowiednio zabezpieczone. Zapewniona byla im stata opieka medyczna, aw razie potrzeby
dostep do lekéw oraz konsultacji lekarskich i specjalistycznych. Potwierdzity otrzymywanie
kieszonkowego w wysokoSci zgodnej z listami kieszonkowego. Ponadto z rozmoéw
z wychowankami wynikato, ze przestrzegano prawa do ochrony przed karaniem i ponizajagcym
traktowaniem. Dzieci czuly sie bezpiecznie. W POW obowigzywaty standardy ochrony
matoletnich, co dzieci potwierdzalty. Akceptowaly obowigzujgce zasady i miaty Swiadomos$é
koniecznosci ich przestrzegania, znaty system kar i nagrod. W zwigzku z powyzszym nalezy

stwierdzi¢, ze w Placéwce przestrzegano prawa dziecka.

(akta kontroli str. 213-219, 221-228)

W wyniku przeprowadzonej kontroli kompleksowej w trybie zwyktym w Pogotowiu
Opiekunczym w Legnicy, stwierdzono nieprawidtowosci wymagajagce wydania zalecen

pokontrolnych:

1 Nieprzestrzeganie standardu liczby dzieci umieszczonych w Placowce;

2. Nieprzestrzeganie standardu wieku dzieci umieszczonych w Placdwce;

3. Osoba zatrudniona na stanowisku wychowawcy Kkierowata procesem wychowawczym
6 wychowankow;

4. W jednym przypadku diagnoze psychofizyczng sporzadzita osoba do tego nieuprawniona;

5. Wychowankom nie wyptacano w poszczeg6lnych miesigcach kwoty pienieznej do wiasnego

dysponowania.



IV. Pozostate informacje i zalecenia pokontrolne:

Kontrola zostata odnotowana w Ksigzce kontroli pod numerem 1/2026. Postepowanie
kontrolne przeprowadzono na podstawie udostepnionej dokumentacji merytorycznej
realizowanych zadan, indywidualnych rozméw z wychowankami, dokumentacji z akt osobowych
potwierdzajacych kwalifikacje zawodowe o0s6b pracujacych z dzieCmi, a takze pisemnych
osSwiadczen oraz wyjasnien ztozonych przez dyrektora jednostki.

Wystgpienie pokontrolne sporzadzono w dwo6ch jednobrzmigcych egzemplarzach. Jeden
egzemplarz przekazano dyrektorowi kontrolowanej jednostki, drugi ztozono do akt postepowania
kontrolnego nr PS-NKWR.431.2.6.2026.JS.

Na podstawie ustalen kontroli, w celu poprawy realizacji kontrolowanego zadania, wydaje
sie zalecenia pokontrolne:

1. Przestrzega¢ standardu dotyczacego liczby dzieci w placéwce opiekuriczo - wychowawczej.
Podstawa prawna: art. 95 ust. 3 ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie
pieczy zastepczej (t.j. Dz. U. z 2025 r. poz. 49 z pdzn. zm.).

Termin realizacji: na biezgco.

2. Przestrzegac standardu wieku dzieci umieszczanych w placéwce opiekunczo - wychowawczej
typu socjalizacyjnego.

Podstawa prawna: art. 95 ust. 1 ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r. o wspieraniu rodziny i systemie
pieczy zastepczej (t.j. Dz. U. z 2025 r. poz. 49 z pdzn. zm.).

Termin realizacji: na biezgco.

3. Przestrzega¢ wymogu kierowania przez wychowawce procesem wychowawczym
do 5 wychowankow.

Podstawa prawna: § 16 ust. 1rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 22 grudnia
2011 r. w sprawie instytucjonalnej pieczy zastepczej (Dz. U. z 2025 r. poz. 395).

Termin realizacji: na biezgco.

4. Przestrzega¢ wymogu sporzadzania diagnozy psychofizycznej przez osobe do tego uprawniona;
Podstawa prawna: § 14 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 22 grudnia
2011 r. w sprawie instytucjonalnej pieczy zastepczej (Dz. U. z 2025 r. poz. 395).

Termin realizacji: na biezgco.

5. Wyptacaé wychowankom od 5. roku zycia umieszczonym w POW kwote pieniezng do wiasnego
dysponowania.

Podstawa prawna: § 18 ust. 1 pkt 8 rozporzgdzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia
22 grudnia 2011 r. w sprawie instytucjonalnej pieczy zastepczej (Dz. U. z 2025 r. poz. 395).

Termin realizacji: na biezgco.



POUCZENIE

Zastrzezenia do wystgpienia pokontrolnego, w tym wystgpienia niezawierajgcego zalecen
pokontrolnych, sktada sie na zasadach okreslonych w art. 197d ustawy z dnia 9 czerwca 2011 r.
0 wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej (t.j. Dz. U. z 2025 r. poz. 49 z p6Zn. zm.). Prosze
w terminie do dnia 30 maja 2026 r. o powiadomienie Wojewody DolnoS$lgskiego o sposobie
realizacji zalecen., uwag i wnioskOw przedstawionych w niniejszym wystgpieniu pokontrolnym.

INSPEKTOR i }JEWODZKI 7 (p wojEwor LASKIEGO
(kierownik je kontrolujacej)
Zestepca Dyrektora IPoiilyki Spotecznej

STARSZY INSPEKTOR WOJEWODZKI
p .VLo»"D-
Emilia Molska-Kaimierczak

(cztonek zespotu inspektoréw)
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